III_ZR _140/63
Verkiind et

am 23, April 1964 2177 085

Justizéngestellter
als Urkundsbeamter
der Geschiftsatelle

Im Namen d es Volkes

In dem Rechtsstreit

dos Kaufmanns Kurt K (D . QD). *@B-trac @,

Kldgers, Revisionsklégers und Revisionsbaklagten,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Frhr.v. (NN -

gogen

das Iand N ordr hein-Waoast falen, vertreten
durch den Innenminister., dieser vertreten durch den Regie-
rungsprésidenten in MR |

Beklaegten, Revisionsbeklagten und Revisionskliger,
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsamwalt Dr. D -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
licho Verhandlung vom 27. Februar 1964 unter Mitwirkung dos
Senatsprisiddnten Dr. Pagenderm sowia der Bundesrichter

Dr. Arndt, Gdhtgens, KeBler und Dr. Reinhardt

fiir Recht erkannt:

Die Revision des beklagten Landes gegen das
Urteil des 4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Hemm/Westf vom 10, Mai 1963 wird zuriickgewiesen.

Auf dic Revision des Kllgers wird das genannto
Urteil im Kostenpunkt und insoweit aufgehoben, als
o8 - mit Ausnahme eines FPanschbetrages von 500 DM
fiir Rachtsverfolgungskosten - zum Nachteil des
Klégers erkannt hat. ' - .

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zur
anderweiten Verhandlung und Entscheidung, auch
liner die Kosten des Revisionsverfahrenes, an das
Berufungsgericht szurlickverwiesen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Am 3. Mai 1952 befuhr der Kliger mit seinem Personen-
kraftwagon die Weseler StraBe (BundesstraBe Nr. 51) in
Minster/Westf. Dabei geriet der Wagen ins Schleudern und
iiberachlug sich. Der Klager erlitt schwere Verletzungen,
insbesondere eino Rirnkontusion. Der Wagen wurde beschidigt.

Auf der Fahrbahn der Weseler StraBe befand sich zur
Zeit des Unfalls eine fiher 1 km lange {Jlspur. Der Kldéger
behauptet, dal diesc das Schleudern seines Wagens verur-
sacht habe. Der Versuch, den Eigentiimer und den Fahrer
einos Ultankwagens fiir die Schiden verantwortlich zu
machon, miBlang. Die Xlage wurde rechtskrdftig ahgewiesen,
woil nicht festgestellt werden konnte, da8 die Ulspur von
dem Tankwagen stammte. o

Der Kldger nahm daraufhin die Stadt als Ver-
kohrssicherungspflichtige und das Iand Nordrhein-Westfaloen
als Diensthorrn der bei der Absicherung der Olspur einge-
‘setzten Polizeibeamten in Anspruch (6 0 100/55 IG Munster).
Er beantragte, die Beklagten als Gesamtschuldner su ver-
urtoilen, 6 100 DM zu beszshlen sowie festzustellen, das
dio Boklegten verpflichtet seien, ihm allen aus dem Unfall
vom 3. Mol 1952 entstandensn Schaden zu ersetzen. Durch
Urteil des landgerichts vom 28, Oktober 1955 wurde die
Stadt wegon Verletzung ilirer StraBenverkehrssicherungs-—
pflicht (§ 823 BGB) fiir haftbar erklért; dic Klage gegen
das Land wurde abgewiesen, weil der KlHger anderweit,
niimlich von der Stadt, Ersatz zu erlangen vermige
(§ 839 Abs. 1 Satz 2 BGB). Der Kliger legte kein Rechts-
nittol ein. Damit wurde das Urteil rechiskrdftig, soweit
- die Klage gegen das Land abgewiesen war. Auf die Berufung
der Stadt wurde die Klage auch abgewiesen, soweit sie
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gogon diese gerichtet war, Die Revision des Kligers wurdo

vom erkennenden Senat durch Urteil vom 13, Mérz 1958

~ ITI ZR 226/56 - guriickgewiesen.

Mit der vorliegenden Klage verfolgt der Kliger seine
Schadensersatzanspriiche gegen das Land Nordrhein-Wegtfalen
weitor. Er hat im ersten Rechtszug beentragt, das beklagte
Land zu verurteilen, 2 982,40 DM nebst Zinsen zu zahlen.

Beide Parteien haben sich mit der Verwertung der
Beweisaufnehmen der Vorprozesse einverstanden erklart.

Das Landgericht hat die Klage als unbegrundet abge-
wiesen,

In der Berufungsinstanz het der Kiﬁger'die Klage er-
weitert und beantragt, das land zu verurieilen,
88 530,90 DM rnebat Zinsen und eino monatliche Rente von

'579,90 DM ab 1. Januar 1961 zu bezehlen sowie festzu~ -

stollon, dag das Land verpflichtet sei, ihm den aus der
Aufldsung seines Lebensversicherungsvertrages mit der
Nordstern-Versicherungs AG in K61n enmtstandenen, sowie
allen weiteren noch nicht feststehenden Unfallschaden
aus Vergangenhoit und Zukunft zu ersetzen.

Das Berufungsgericht hat die 3erufuhg”des Kligers

mit der MaBgabe zurilckgewlesen, daB die Klage, auch so-

welt sie im Berufungsrechiszug erweitert wurde, als un-
zgulissig abgewiesen werde, Auf die Revision des Kldgers

hat der erkennende Senat durch sein Urteil vom 12. duli 1962

- ITI ZR 87/61 - (= BGHZ 37, 375) das Berufnngsurtell
aufgehoben und die Sache an das Berufungsgericht zuriick-
verwiesen, weil die Rechtaskraft des im ersten Rechtsstreit
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zwischen den Parteien ergangenen Urteils der Zuldssigkeit
der neuen Klage nicht entgegenstehs.

Das Berufungsgericht hat nunmehr die lLeistungsan-
spriiche des Klégers in Hthe eines Drittels dem Grunde nach
fir gerechtfertigt erkliért mit Ausnghme eines Betrages von
500 DM Unkostempauschale fiir Rechtsverfolgung, den es in
vollem Umfange abgewiesen hat. Das Berufungsgericht hat
das beklagte land weitexr fir verpflichbtet erklért, dem
Kldger allen weiteéeren Schaden aus dessen Verkehrsunfall
vom 3. Mai 1952 zu einem Drittel zu ersetzen. Im dbrigen
hat es die Leistungsanspriiche und den allgemeinen Fest-
stellungsanspruch abgewiesen. Daen Feststellungeanspruch
gu Ziff. 2 a des Klageantrages (Schaden aus Auflésung der
Lebensversicherung des Klidgers) hat es in vollem Umfang
abgowiesen. Bs hat den Raechtsstreit zur Entscheidung liber
die Hsha der zuerkannten L@istungsansprﬁohe an das Iand-
garlcht zuriickverwiesen.

Mit seiner Revision hat der Kldger seine abgewiesenen
Anopriiche zunidchst in vollem Unfange weiterverfolgt, in
dor Verhandlung vor dem Revisionsgerioht hat er die Re-
" vision in Hohe von DM 500,- wegen Zahlung einer Unkosben— |
pauschale zuriiékgenommen, wihrend die Raviaion don ba~ o
klagten Iandes dic villige Ahweisung der Klagae eratrent.
Beide Parteien beantragen d;e,Zurﬁckwgisung des gegnarlschen
Rechtsmittals., '




Entscheidungsgriinde:

I.

-

Zur Rovision des beklagien Iandes:

1.) Wie das Berufungsgerioht im AnschluB an seine
Feststellungen im Vorproze8 (6 0 100/55 IG Munster) fest-
stollt, ergriffen die Polizeibeamten des heklagten Landes,
nachdem sie von der {lapur Kenntnis erhalten hatten, die
erforderlichen MaSnahmen. Sie veranlaBten den stidtischen
Fuhrpark, dio Ulspur ahzustreuen. Am Apfang und Ende der
Spur wurde je ein Beamter aufgestellt, um die Verkchrs-
teilnehmer zu warnen. Nach der Streuung fuhr ¢in Beamter
die Strecke ab und stellte fest, daB die Ulspur ordnungs-
gemidB abgedeckt war. Danach erkliirten die Beamten etwa um
16 Uhr dem beim stddtischen Fuhrpark bediensteten Kraft-
fahror OffJED, der die Streusktion leitete, die Ab-
strouung soi jetzt gut, falls aber wieder gestreut werden
miita, wiirde er von Polizeiheamten wieder angerufen
werden. Dic Warnposten wurden eingezogen. Knrz darauf,
etwa gegon 16.30 Ubhr forderte ein ?olizeibeamter, der sich
nicht mehr ermitteln lieB8, den Fuhrpark fernmindlich auf,
dio Ulspur nachzuatrauan. ‘Nach der Ausaage des Zeugen
Ossenbeck wurdc auf den Anruf hin unverzﬁglich mit-Hilfe
eines Spezialgerdts, eines 5 to-Sanéatreuanh&ngers, die
zwoite Streuung begonnen. Die Ulspur wurde dreimal abge-
fahren. Dann wurde die Streuung wegen elnesZRegens, der
etwa um 16 Uhr 35 begamn und in der Polge stiérker wurde,
unterbrochen. Kurz nach dem Ende des Regens, gegen 17 Uhr,
verungliickto der Kldger. Danach wurde die Strecke von dem
stddtischen Streutrupp nochmels abgestreut. :




2,) Ohno Erfolg wendet sich die Revision des‘heklagton
Landes gegen die Ansicht des Berufungsgerichts, die Polizoi
habe fiir die Zeit nach dem ersten Abatreuen der Ulspur,
des heiBt etwa ab 16 Uhr, die Kontrolle der Gefshrenstelle
gogonilbor der verkehrssicherungspflichtigen Stadt Miinster
ausdriicklich ilbernommen. Dieso Folgerung, die das Berufungs-
gericht aus dor Erkldrung der Polizeiboamten gegeniiber
Ossonbeck zieht, falls wieder gestreut werden milsse, werde
angerufen werden, ist mSglich und beruht entgegen der An-
sicht dor Revision nicht auf einem VerstoB gegen § 286 ZPO; .
sioe entspricht vielmehr der gegebenen Laga. Fir die Be-
diensteton des Fuhrparks bestand kein Grund, vor einer
neuon Aufforderung durch die Polizei etwas zu unternehmen,
um den von der Ulspur ausgehenden Gefahren entgegenzu-
treten. Den Polizeibeemten andererseits muBte klar sein,
da8 dor Fuhrpark ohne neuen Anruf nichts unternehmen werde.
Sie konntoen auch nicht erwarten, dasB dic Bediensteten des
Fuhrparks von sich aus mehr tun wiirden als das, was die
Polizoi ihnen gegenliber als notwandig bezeichnete; die
Polizeibeamten muBten vielmehr damit rechnem, daB die
stidtiechen Bediensteten sich darauf ﬁarlassen wiirden,
noben der angeforderten Stremung etwa noch ndtige Mas-
nahmon wiirden wie bisher von der Polizei,féranlaBt_warden.
Dic Polizeibeamton konnten insbesondere nicht damit rech-
nen, daB die Angehtrigen des Streutrupps sich wiéhrend der
durch dehiRegen verursachten Untefbrechuﬁg:daé«Streuens
an don Endon der kilometerlangen Ulspur als Warnposten
aufstollen wiirden, weil das nicht die eigentliohe Aufgabe
dos Streutrupps war und weil zuvor die Polizei die Warn-
posten gestellt hatte. Die Polizeibeamten hiitten unter
diesen Umstiéinden die stddtischen Bediensteten auffordern
miissen, fir nétig erachtete WarnungsmalBnehmen zu treffen,
wenn sio diese entgegen dem bisher geilbten Verfahren nicht
mohr selbst zu treffen gedachten.




Dig polizeiliche Pflicht zur Gefahrenabwehr wird nicht
bereits dedurch ausgeschlossen, daR ein anderer, etwa auf
Grund einer Pflicht zur Verkehrssicherung -eder zur Wege-

reinigung nach dem Preu8. Gesetz vom 1. Juli 1912 (aS 187),

zur Beseitigung einer Gefahr verpflichtet ist. Das zeigt
sich besonders in Féllen, in denen pldtzlich Gefahren im
Verkehr auftauchen, die der Sicherungs- oder Reinigungs-
pflichtige nicht alsbald zu beseitigen vermag, und ist
gerade fiir den Fall der'Gefﬁhrdung durch eine Ulspur vom
erkonnenden Senat in seinem Urteil vom 17. Dezember 1953

~ III ZR 136/52 (VRS 7, 87)ausgefiihrt worden. Rechbs-
grundlage dieser Pflicht ist § 14 des PreuBischen Polizei-
vorwaltungsgesetzes. Diese Bestimmung gilt in Nordrhein- '
Westfalen weilter, wie in dem zuletzt genannten Urtell
dargalegt ist und sich aus der landesrechtlichen Neu-
fassung des genannten Gesetzes vom 27. November 1953
(GVB1. NW 1953, 403) ergibt. Der Wortlaut der Bestimmung
148t koinen Zweifel an der primiren und umfassendon Pflicht
der Polizeibehdrda, die zur Gefahrenabwehr notwenaigen
Maﬂnahmen zu treffen,

Die Polizei war daher verpfliohtet, erforderliche
WarnungsmaBnahmen zZu treffen oder sicherzustellen, das
sio von atﬁdtlschen Beéienateten gatroffen wurden. Ohno
Einflu8 auf diese ?fllcht ist e8, wenn auch die Stadt
auf Grund ihrer Verkdhrssicherungs~ oder Relnlgungspflieht
dieselben MaBnahmen hiitte treffen missen. Die Revision
- kann deshalb nichts daraus herlelten, daB der erkennende
Senat in seinem im VorprozeB ergangenen Urteil vom
15, Mirz 1958 < III %R 226/56 - 8. 10 die Frage unter-
sucht hat, ob O wihrond der Unterbrechung der
zwoiten Streuung Warnposten hétte aufstellen miissen;




davon, de8 etwa nur die stddtischen Bediensteten zur Warnung
verpflichtet gewesen seien, geht das Urteil nicht aus; die
Fragae eines Verschuldens der Polizeibeamten hatta es nicht
zu priifen, weil als Beklagte damals nur noch die Stadt am
Rachtestroit beteiligt war.

Die Ansicht des Berufungsgerichts, die Polizei sei
unter den gegebenen Umstéinden verpflichtet gewesen, die
Olspur unter Kontrolle zu halten und etwa notwendige War-
nungsmainahmen zu treffen, beruht daher nicht auf einem
RechtaverstoB. ‘

3,) Entgogon der Ansicht der Revision ist dem Beru-
fungsgericht auch daxrin zu folgen, daB ungeachtet der
durchgefiihrten ersten und der veranlafSten und begonnenen
gweiten Streuung eine Warnung der Verkehrsteilnehmer vor
den Gefahrom der Ulspur erforderlich war. Dem steht nicht
entgegen, daB nach der Aussage des Zeugen O 'nroch
eine guto Abstreuung vorhanden war". Das Berufungsgericht
hat. diesc Aussage nicht iibersehen, wia die Revision meint,
cs hat vielmehr ausgefithrt, trotaz ordnungsmaﬁiger Avstrou-
ung sei die Stelle des Unfalles nach dem Urtell des Sach-
verstandlgen Zygends unfalltr&chtig gebl:eben, @0 daB
ditselben Schutzmaﬂnahmen wie vor der ersten Abatreuung
angebracht gewesen saeien, sobald. sich gezelgt hebe, daB
dor Verkehr auf der BundesstraBe die Sanaaufsohﬁttung
wirkungslos machte; die alsbaldige Ankunft des neuen Streu-
kommandos habe von dieser FPflicht nicht entbinden k¥nnen,
woil die Ulspur lang und ausgedehnt gewesen sei, also
nicht in kurzer Zeit wieder hinreichend durch neues Ab-
gtreuen habae gesichert werden kidnnen; dazu habe es gegen
16 Uhr 35 2zu regnen begonnen und der sich verstirkende




Rogen habo bewirkt, da8 das Streukommando seine Arbeit ein-
gastellt habve (nach der Aussage O, woil es "doch
keinon Zweck mehr hatte, zu streuen"); weiter habe der

. Regon die Wirkung des Sandes heeintrédchtigt und dadurch
die Gefahr erhdht. Wenn das Berufungsgericht aus diesan,
von dor Revision nicht mit Verfahrensriigen angegriffenen
Foststellungen folgért, die Polizei hdtte, wenn sie die
Gefahrenstelle im Auge behalten hitte, die dem Verkehr

von der Ulspur erneut drohenden. Gefahren erkennen milssen
und auch erkannt, sio hitte dann bei ordnungsmiSiger Rege-
lung bis zur Beendigung der Arbeit des Streukommandos
Wernposten aufgestellt und dadurch den Unfall vermieden,

so 188t dies einen Rechitsversto8 nicht erkennen. Die An-
forderungen, die das Berufungsurteil an die Polizei stellt,
sind nicht {iberspannt. Denn wenn die Wirkung der ersten
Streuung infolgo dos lebhaften Verkehrs auf der Bundes-
straBe nachgelaessen hatte, war eine Warpnung der Verkehrs-
teilnehmer geboten, so lange der geféhrliche Zustand nicht.
wieder beseitigt war. Es kann dahinstehen, ob ein solcher
Zustand bereits gegeben und fir die Polis eibeamten axr-
koennbar war, als die asweite Streuung angafordert wurde,
odor ob dies, wie die Revision des heklagten Landes geltend
macht, vorsorglloh geschah. Die Wernung der Verkehretell—
nchmer wurde jedenfalls ndtig, als der elnsetzande Ragen
dio Wirkung der Streuung zu beeintrédchiigen begann und
damit auf dem ohnehin rutschgefiihrliochen Basaltpflaster

' ornsto Gefshren fir die Krafifahrer herbeifiihren muBte.

Das beklagte Land hat nicht dargzutun vermocht, das die
Polizeibeamten, wenn sie die Ulspur laufend beobachtet
hidtten, in der Zeit zwiechen dem Beginn des Regens ungd

dem Unfall nicht in der Lage gewesen whren, wieder Warn-
postan aufzustellen. :
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_ Allerdings hat das Urteil des erkennenden Senats im
Vorproze8 (III ZR 226/56 S. 10) deshalb keine Pflicht-
widrigkeit Ossenbecks darin gesehen, da8 er es unterliefl,
wihrend des Regens zusitzlich Warnposten aufzustellen,
weil nach der damaligen nicht angegriffenen und deshalb
fiir don erkennenden Senat bindenden tatsiéchlichen Fest-—
stellung dos Berufungsgerichts auch in dieser Zeit die
StraBe genligend mit Sand bestreut gewesen oder gebliében
sei, Es ist einzurdumen, daB diese Begriindung nmit der des
neuen Berufungsurteils nicht Ubereinstimmt. Das kenn je-
doch nichts daran dndern, daB die nunmehr vom Berufungs-
gericht getroffenen weitergehenden Feststollungen das
. Brgebnis tragen, Wernvosten seien erforderlich gewesen.

4.) Das Berufungsgericht hat somit in rechtlich be-
denkenfreier Weise festgestellt, dal di¢ Beamten des be-
klegten Landes verpflichtet waren, die Verkehrsteilnehmer
zur Zeit des Unfalls des Kldgers vor den Gefahren der
Olspur zu'warnen, und daf das Unterlassen der Warnﬁng
fir den Unfall miturséchlich war. Damit erweist sich die
Revision des beklagten Landes als unbegriindet.

ion_des_Kligers:

.1.) Dagegen hat dio Revision dés Xlkgers Erfolg,
sowoit sie sich gegen die Ansicht des Beﬁﬁfungsgerichts
wendot, der Kldger milssa im Hinblick auf die Betriebs-
gefahr seines Fahrzeuges und sein Mitverschulden 2/3
soines Schadens solbst tragen, weil, wenn auch dae Vor-
liegen eines unabwendbaren Zufalls auf Seiten des Kligers
vom Berufungsgericht iiberzeugend verneint ist, oin Mit-
verschulden des Klégers noch nicht bedenkenfrei fest-
geatellt worden ist.
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Entgegen der Ansicht der Revision hat das Berufungs-
goricht die zugunsten des Kligers sprechenden Umsténde,
‘insbesondero seine geringe Geschwindigkeit und die schlech-
to Sichtbarkeit der Ulspur gewirdigt. Es hat auch nicht
iibersehen, da dieso Spur sich im wesentlichen auf der
" fiir den Klédger linkoen Fahrbehnhdlfte befand und sich am
Unfallort nur infolgae einer Aushuchtung auf die Fahrbahn
dos Kligers erstreckte (BU S. 5). Das Berufungsurteil
beruht daher nicht auf verfahrensrechtlichen Verstifen.

Dic sachlichrechtliche Priifung ergibt folgendes:
Der Kraftfehror muB in gewissem Umfang auch Vorginge
auerhalb seiner eigenen Fahrbehn beobachten, vor allem,
"soweit sich aus ihnen eine Gefahr fiir ihn selbst cder um-
gokehrt aus seinem Verhalten eine Gefahr fiir andere er-
goebon kann; er muf auf verkehraunsichere und unaufmerk—
ssmo Personen wie Kinder, hochbetagte und gebrachllche
Leuto, Betrunkeno‘berelts dann achten,.wenn nur éie
Miglichkeit vesteht, deB sie ihm in}dle,Fahgbahn gerateni
‘er muB vermeiden, da8 die Schnelligkeit und das Gerdusch
des Kraftfahrzeugs Tiere zum Scheuen bringt; er mug un-

' geachtot des Vertrauensgrundsatzes &ie Fehrweise eines

Kraftfahrers beobamchten, der sich. anf der aaderan Fahr~
bahnhiéilfteo erkennbar so verh#lt, daB zu- .erwarten ist,

er werdo z. B. beim ﬁberholen oder Wenden seine Fahrbahn-
h#lfto tiberschreiten. Der Kraftfahrer maB daher - auf
schmalon StraBen mehr ala auf breiten - auch auf das
achten, was euf der Gegenfahrbahn geschieht. Diese Ver-
pflichtung geht allerdings regelméBig nicht so weit, daB
er mit angespannter Aufmerksamkeit auf die Beachaffen- '
hoit der Oberfléche der fir ihn linken Fehrbshnhiilfte .
achten muB. Dies kann aber erforderlich werden, wenn sich
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dort ein geféihrlicher Zustand zeigt, mit dessen Ubergrei-
fen guf die eigenc Fahrbahnhilfte der Kraftfahrer rachnen
muB, wio Uberflutung durch Wasser oder Schlamm und Ver-
schmutzung mit 01, Ackerlehm oder anderen Stoffen. Ein
solcher Zustand war durch dio Ulspur geschaffen. Hitte
dor Klédgor diese auf der fiir ihn linken Fahrbehnseite
bemorkt, so wdre er verpflichtet gewesen, sie im Auge zu
behalten, denn er hHtte mit der Mtglichkeit rechnen miissen,
‘daB auch auf seine Fahrbahn Ul gelangt sei; z. B. konnte
das Fahrzeug, das das U1 verlor, beim (berholen auf die
anderc Fahrbahnhdlfte gekommen sein. Die Ausfiihrungen des
‘Berufungsgerichts, der Kliger hitte bei angespennter Auf-
morksamkeit die Olspur bemerkon ktnnen, neben der er
mohrere hundert Meter hergefahren sel, enthdlt eina tat-
stichliche Feststellung, die von der Revieion nicht mit
Verfahrensriigon angegriffen ist und des Revisionsgericht
bindet. Sio triigt das Ergebnis des Berufungsgerichts,

dor Klédger kinne sich nicht auf uuéﬂwendbaren Zufall bve-
~ rufon (§ 7 Abs. 2 StVG), denn ams ihr folgt, des min-
destens ein besonders vorsichtiger Fahrer die Gefahr
hiitte erkennen und vermeiden kﬁnnen, |

Zwoifel lassen dagegen die Ansfﬂhrungen aufknmmen,-
.mit donen das Berufungsgericht.die Annahme. eines Mitver-
schuldens des Kligers begriindet. Sie 1aasen nicht ein-
" deutig erkennen, inwieweit das Verhalten des Klligers als
schuldhaft. angesehen w;rd, insbgsondere ob und warum ihm
zum Vorwurf gemacht wird, daB er die Olspur auf der fir
ihn linken Fahrbahnhiilfte nicht erkannt hat. Zwar wird
auf einer nicht allzu breiten StraBe ein Fahrer unter
normalen Umeténden eine Ulspur, die sich zwer auf der
anderen Fahrbahnhélfte befindet, aber iiber mehrere
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hundert Meter hinzieht, bei einiger Aufmerksamkeit wahr-
nehmen miissen. Nach den Feststellungen des Berufungs-
gorichts war aber hier die Ulspur schwer erkennbtar, weil
"sich an der Unfallstelle Blaubasaltpflaster befand, das
durch don Regen naB geworden war und dunkel aussah; auch
waron im Jahre 1952 {lspuren noch selten, so daf die
Kraftfahrer wenig mit dem Auftreten dieser Gefahr rech-
neten (BU S. 9). Das Berufungsgericht hat nicht darge-
legt, ob und aus welchen Erwligungen es dem Kléger gleich-
wohl zum Vorwurf gereicht, daB er die {lspur auf der fiir
ihn linken Fahrbahnhélfte nicht wahrgenommen hat. Diese
Priifung wiro erforderlich gewesen. Die Oberfliche der
linken Fahrbahnhilfte mit angespannter Aufmerksamkeit

zu beobachten, wire der Kliger nur verpflichtet gewesen,
wenn ihm dort irgendweloche gefahrdrohenden Umsténde auf-
gefallen wiren. Dags Revisionsgericht muB deher von der
Miglichkeit ausgehen, dem Kléger kinne ein Vorwurf daraus
nicht gemacht werden, daf er die Ulspur auf der fiir ihn
linken Fghrbshnh#lfte nicht wahrgenommen hat. In diesem
Falle wilrde vorausaichtlich auch der Vorwurf entfallan,
daB er das Ubergreifen der Ulspur auf seine Fahrbahn
schuldhaft nicht bemerkt habe. Es erheben sich die Fragen,
ob or gleichwohl die Ulspur auf seiner Fahrbahn noch
rechtzaitig hiitte erkennen kbnnen und miisasen, und wie
hoch ein etwa verbleibendes Verschnlﬁen und die vom
Kliger zu vertretende Baﬁriebsgeféhf ‘des Kraitwagens
zusammengenommen 2zu bewerten sind. Diese weltgehend auf .
tatséichlichem Gebiet liegenden Fragen darf das Revisions-
gericht nicht entscheiden. ¥

B ey



-~ 14 -

Das Berufungsurteil 18t sich daher nicht halten,
auch nicht mit anderer Begriindung, soweit es auf der
Annahmo eines Verschuldens des Kldgers beruht Es mus
vielmehr aufgehoben und die Sache zu anderweiter Ver-
hondlung und Entscheidung an das Berufungsgericht zuriick-
vervieson werdon;, sowelt die Laistuugsaneprﬁche - mit.
Auasnahme des Anspruchs auf eine Unkostenpauschale von
500 DM -~ und der allgemeine Feststellungsanspruch des
Klédgers abgewiesen sind.

2.) Ebonso mu8 der Revision des Kliigers stattgegeben
werden, sowelt der Feststellungsanspruch abgewiesen ist,
dor den mdglicherweise durch die Aufl&sung'der'Lébena-'
versicherung des Kliigers entstandenen Schaden betrifft
(Klageantrag Ziff. 2 a). Der Erwdgung des Berufungs—
gorichts, das dem Kliger zugesprochene Drittel seines
Schadens hitte allenfalls -zur Deckung des notwendigsten
Lobenshedarfs ausgereicht, nicht aber noch fiir die Zahlung
von Lebensvorsicherungsprémien (BU 8. 11), kann der Boden
entzogen sein, wenn dem Klliger mehr als 1/3 seines Scha-
dono zugesprochen werden sollte. Auch die weiteren Er-
wiigungen des Berufungsurtexls vermdgen die Abweisung dieses
Anspruchs nicht zu tragen' Wird die Feststellung der Ver-
pflichtung begehrt, einen Schaden au eraetaeu, so ist das
Peststellungsinteresse nicht erst dann au beaahen, wenn
die Entstehung des Schadens mit Sicherheit feststeht ;
es geniigt vielmehr, wenn dies mit einer gewissen Wahr-
scheinlichkeit der Fall ist. Die Voraussetzungen, unter
donon eine Ersatzpflicht fir einen von kiinftiger Ent-
wicklung abhiingigen Schaden festgestellt werden kann,
konnen nicht hoher sein als die fiir ein Grundurteil
nach § 304 ZPO, durch das der Anspruch euf den Ersatsz
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oinos bereits entstandenen Schadens dem Grunde nach fif
gerochtfertigt erklirt wird. Geniigt fUr das Grundurteil
die Wahrscheiniichkeit, daB sich ein zu ersetzender
Schadensbotrag ergeben werde (Urteil des erkenucnden
Senats vom 11. Dozember 1961 -~ III ZR 110/61 (S. 10)
mit Nachweisen), so kann filr das Feststellungsurteil,
das klinftigen odexr noch nicht niher feststellbaren
Schadon betrifft, nicht der Nachweis Voraussetzung
soin, daB éin Schaden mit GewiBheit entstanden sei

odor entstehen werde. Auch hier muB die Wa@rScheinlich»
keit gontigen. Diese besteht, weil der Versicherungs-
nghmer bei der vorzeitigen Auflﬁsuﬁg von Lebensver-
sicherungavertrigon vielfach schlechter gestellt ist
als bei ordnungsgemiBer Vertragsabwicklung. Die Riick~
kaufswerte bleiben besonders in den ersten Jahren eines
Versicherungsverhdltnisgses erheblich hinter den Lei~ .
‘stungen des Versicherungsnehmers zurlick. Wohl miissen
dia Pramlen, wie das Berufungsgarxcht zutraffend aus-
fiihrt, auch einen Risikozuschleg und Verwaltungskoaten

dockon, Das rechtfertigt aber den vom.Berufungsgerlcht _

gezogenen (BU 5. 11) Schluﬁ, durch die &uflosung eines

* Vorsicherungsvertrages hitte der Kliger unter Umsténden

Ersparnisse erzielen kinnen, ‘gchon deahalb nloht, weil

dio Prémien hei der. Bereohnung dex Einknmmanateuer als

Sonderausgsbon absetzbar sind (§ 10 EStG) und dadurch
dem Versicherungsnehmer ein ins Gewicht fallender Vor-
toil entstehen kann. Im uhrlgen kann ein Vermogens-
nachteil bereits im Verlust der Sicherung liegen,

die das Bestehen eines Lebensversicherungsvertrages

- viotet. Dem Berufungsgerlcht ist zuzugahen, daB dze

-
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Begriindung diirftig ist, auf die der Kliger den Fest-
stellungsanspruch hinasichtlich des Versicherungsschadens
stiitzt; immerhin 148t die eingereichte Bestltigung der
Nordstern-Versicherung dio Entstehung eines Schadens

als naheliegend erschoinen. Dio Haftung des beklagten
ILendes kann sich aus § 842 BGB srgoben, ohne daB etwa
Vorzug vorliegen miiBte (BGB RGRK 11. Aufl. § 842

Anm. 4). Dig Abweisung dieses Feststellungsanspruchs
kann daher nicht gehalten werden. '

3.) Zusammenfassend ist zu sagen: Hinsichtlich
des Anspruchs auf Ersatz von Rechtsverfolgungskosten
in Hthe von 500 DM ist die Revision des Kligers durch
.Riicknahmae erledigt. Hinsichtlich der iUbrigen Leistungs-
anspriiche und der Featstellungeansprﬁche ist sie bhe-
grundet.

Insoweit mu8 das Berufumgeurteil aufgehoben und
die Sache zu anderweiter Verhandlung und Entscheidung
an das Berufungsgericht zuruokverwlesen werden. Dio
Aufhebung muB auch die Kbstenentschaidung des Beru~
fungsurteils erfassen: auch die Entaoheldung ﬁher dia
Kogten des Rev1slonevar£dhrana ist dem Berufungsgericht
vorzubehalten, weil sich noch nicht {iberschen 1H8%,
ob und wie weit die Revision des Klﬁgera latztllch
zZum Erfolge fihrt.
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Pir das weitero Verfahren ist noch darauf hinzu-~
weisen, daB dor Kliger sich die vom Berufungsgericht
zutrsffend als erheblich beurteilte Betriebasgefahr des
Kraftwagens entgegenhalten lassen muB, woraus sich
eing - im Revisionsrechtazug jedoch noch nicht be-

zifferbaro ~ Minderung seiner Schedensersatzanspriiche
ergeben wird. S

Dr. Pagenderm Dr. Arndt- ~ Gdhtgens

‘KeBler Dr. Reinhardt



