
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

I I I  ZR 139/68 URTEIL An Verkündungs S t a t t  
z u g e s t e l l t  
a )  dem K läger am 

12. J u l i  1971
b) d er B ek lag ten  

am 9 . J u l i  1971
Schorm,
J u s t iz S e k r e tä r  
a l s  U rkundsbeam ter 
der G e s c h ä f ts s te l le

in  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  B u n d e s r e p u b l i k  D e u t s c h l a n d  
(B u n d ess traß en v e rw a ltu n g ), v e r t r e te n  durch  den Bundes­
m in is te r  f ü r  V erkehr, d i e s e r  v e r t r e te n  durch  d as  S a a r la n d , 
M in is te r  des In n e rn  -  O berste  Landesbaubehörde

B ek lag te  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Dr

den U nternehmer Ludwig 
Weg f l l ,

gegen

S c h Q'4

K läger und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt



Der I I I *  Z iv i l s e n a t  d e s  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  im 
E in v e rs tä n d n is  d e r  P a r te ie n  ohne m ündliche Verhand­
lu n g  am 2 8 . J u n i  1971 u n te r  M itw irkung d es  S en a ts ­
p r ä s id e n te n  H ubert Meyer sowie d e r  B u n d e s r ic h te r  
D r. K r e f t ,  D r. A rn d t, K eß le r und D r. Krohn

f ü r  R ech t e rlcann t:

Auf d ie  R ev is io n  d e r  B ek lag ten  w ird  d as  U r t e i l  
des 3 . Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  in  
S aarb rü ck en  vom 24 . Mai 1968 te i lw e is e  au fg e ­
hoben , so w e it e s  zum N a c h te il  d e r  B ek lag ten  e r ­
k an n t h a t ,  und w ird  d e r  K lageanspruch  -  in so w e it 
u n te r  Zurückw eisung d e r  R e v is io n  -  dem Grunde 
nach n u r  in so w e it f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t ,

a l s  d e r K lüger b e i Bemessung d e r  E n tsch ä­
d igung e in e  B e rü ck s ich tig u n g  d e r  w asse r­
p o l iz e i l i c h e n  E r la u b n is  vom 12. J a n u a r  1957 
v e r la n g t .

Zur V erhandlung und E n tscheidung  ü ber d ie  Höhe 
d ie s e s  A nspruchs und ü ber d ie  K osten d e r  R ev is io n  
w ird  d ie  Sache an  d as B e ru fu n g sg e ric h t zurttckveav 
w ie s e n .

Von R ech ts wegen



T a tb es tan d :

Der K läg e r v e r la n g t  von d e r  b e k la g te n  B u n d esrep u b lik  
e in e  z u s ä tz l ic h e  E n teignungsen tschäd igung«

Der K läger war E igentüm er e in e s  G eländes von rund  
8 0 .0 0 0  qm in  G Q H H B , d as  an d ie  S aar g ren z te«  E r be­
t r i e b  d o r t  e in  Sandbaggeruntem ehm en und den Handel m it 
K ie s . In  den Ja h re n  1947/48 e r r i c h t e t e  e r  an d e r  S aa r 
e in e  V e r la d e s te l l e  f ü r  Kies« B iese  b es tan d  aus e in e r  
am U fe r  beg innenden  B e to n p la t te ,  d ie  ü b e r dem F lu ß b e t t  
a u f  B e to n p f e i le m  r u h te .  Bas W asser- und S c h if fa h r ts a m t 
S aa rb rü ck en  e r t e i l t e  ihm gemäß §§ 21 , 22 des P re u ß isch en  
W a sse rg e se tz e s  u n te r  dem 12. Ja n u a r  1957 d ie  j e d e r z e i t  
w id e r r u f l ic h e  w a s s e r p o l iz e i l ic h e  Genehmigung zu r E r­
r ic h tu n g  e in e r  E n t l a d e s t e l l e  m it K ranbahn. Z i f f e r  10 
d e r  Genehm igungsbedingungen sah  f ü r  d ie  Benutzung des 
E igentum s des Landes e in en  besonderen  N u tzu n g sv e rtrag  v o r ,  
d e r  u n te r  dem 12. J a n u a r  1957 g e sc h lo sse n  w urde. Nach dem 
V e r tra g  wurde dem K läger g e s t a t t e t ,  en tsp rech en d  d e r  
w a s s e r p o l iz e i l ic h e n  Genehmigung Land- und W asserflächen  
d e r  W asser- und S c h if fa h r ts v e rw a ltu n g  gegen E n tg e l t  zu 
b e n u tz e n . § 4 d e s  V e r tra g e s  l a u t e t :

"Wird oben g en an n te  w a s s e r p o l iz e i l ic h e  Genehmigung 
im ö f f e n t l i c h e n  I n te r e s s e  w id e r ru fe n , so i s t  d e r  
N u tz u n g sv e r tra g  m it dem Tag d es  W id erru fs  au fg e ­
h oben . E in  E n tsch äd ig u n g san sp ru ch  e rw äch st dem 
U nternehm er du rch  d ie  Aufhebung n ic h t« "

Ab 1. J a n u a r  I960 i s t  d ie  b e k la g te  B u n d esrep u b lik  
a l s  R e c h ts n a o h fo lg e r in  des S a a rla n d e s  aufgrund e in e s  
N a c h tra g s v e r tr a g e s  in  den  V e r tra g  e in g e tre te n «
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F ür den Ausbau d e r  B undesstrafie  51 l e i t e t e  d ie  Be­
k la g te  e in e  P la n f e s t s te l lu n g  ein»  Nach dem P l a n f e s t s t e l ­
lu n g sb e sc h lu ß  d e r  o b e rs te n  L an desstraßenbaubehörde  des 
S a a r la n d e s  vom 24« Dezember 1962 wurde auch d ie  In an ­
spruchnahm e e in e s  T e i ls  des G ru n d b es itz e s  d es  K läg e rs  
vorgesehen«  Zur Vermeidung d e r  E nteignung  v e rk a u f te  
d e r  K läg e r du rch  V e rtrag  vom 11« J u n i  1963 G rundstücke m it 
in sg esam t 1,5228 ha an d ie  B ek lag te  (B u n d ess traß en v e r-  
w a ltu n g ) , d a ru n te r  a l l e  an d e r  Saar g e leg en en  G rundstücke , 
a l s o  auch d ie  P lä c h e , a u f  d e r  s ic h  d ie  V erladeram pe be­
fa n d . A ls K au fp re is  f ü r  Grund und Boden wurden 226.182 DM 
v e r e i n b a r t ,  w obei das m e is te  Land a l s  In d u s tr ie g e lä n d e  
b e w e rte t und m it 19 DM je  qm au ß e rh a lb  d e r  H ochw asser­
g ren ze  sow ie m it 3 ,5 0  IW in n e rh a lb  d e r H ochw assergrenze 
v e r g ü te t  w urde. Daneben e r h i e l t  d e r  K läger noch e in e  
E n tschäd igung  f ü r  d ie  a u f  dem G elände e in g e r ic h te te  
P f e rd e t r a in ie rb a h n  sowie e in en  B e trag  von 25*936 DM f ü r  
d ie  z u r  V erlade .an lage  g eh ö rig e  B e to n p la t te .  In  § 8 des 
V e r tra g e s  b e a n tra g te  d e r  K läg er -  w e il  in s o w e it e in e  
E in ig u n g  n i c h t  e r z i e l t  w erden konnte -  d ie  D urchführung 
e in e s  E n ts c h ä d ig u n g s fe s ts te llu n g s v e ^ fa h re n s  wegen d e r  
Schäden, d ie  e r  du rch  d ie  Aufgabe d e r  je tz ig e n  V erlad e­
m ö g lic h k e it  und durch  d ie  D urchschneidung s e in e s  Anwesens 
zu e r l e id e n  g la u b te .  E in  E nteignungsverm erk  wurde im 
Grundbuch am 17. J u l i  1963 e in g e trag e n »  M it S ch re ib en  vom 
16. J u l i  1963. w id e r r ie f  das W asser- und S e h if fa h r ts a m t 
d ie  w a s s e r p o l iz e i l ic h e  Genehmigung vom 12. J a n u a r  1957 
m it R ü c k s ic h t a u f  den Ausbau d e r  B u n d esstraß e  51.

Im Einvernehm en m it dem K läger b e a n tra g te  d ie  Be­
k la g te  im Dezember 1963 d ie  D urchführung d es  E n tsch ä ­
d ig u n g s f e s ts te l lu n g s v e r f a h r e n s  nach dem P re u ß isch e n
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E n te ig n u n g s g e s e tz . Durch B eschluß  des E n tsch äd ig u n g s­
kom m issars vom 4 . August 1965 wurde d e r  A ntrag  a u f  
w e i te r e  E n tsch äd ig u n g  zu rü ck g ew iesen , w e il  d e r  K lä­
g e r  nach  dem K u tzu n g sv e rtra g  k e in e  E n tschäd igung  v e r ­
lan g en  k ö n n e .

Der K läg e r h a t  m it d e r  K lage e in e  E n tschäd igung  
f ü r  den V e r lu s t  d e r  V erlad e m ö g lic h k e it e in s c h l i e ß l i c h  
des en tg an g en en  W asse rn u tzu n g srech tes  und f ü r  d ie  
Folgen d e r  D urchschneidung s e in e s  Anwesens v e r la n g t ;  
e r  h a t  d a m it auch  d ie  Schäden -v e rk n ü p ft, d ie  ihm e n t­
s ta n d en  s e ie n ,  w e i l  e r  s e in e  P län e  z u r  E rr ic h tu n g  e in e s  
F risc h b e to n w e rk e s  n ic h t  habe v e rw irk lic h e n  können. Der 
A nspruch wegen d e r  D urchschneidung des G rundstücks w ird  
n ic h t  m ehr v e r f o l g t .  Wegen d e r  ü b rig en  A nsprüche h a t  
d e r  K läg e r  in sb e so n d e re  v o rg e tra g e n :

D ie V e r la d e a n la g e  habe z u r  Abfuhr und E n tlad u n g  
von K ies g e d ie n t ;  w ö c h e n tlic h  s e ie n  etwa zw ei S c h if fe  
e n tla d e n  w orden . Dazu habe e r  s ic h  e in e s  G re ifb a g g e rs  
b e d ie n t .  E r  habe auch  a u f  dem G elände e in e  S o r t i e r -  
und A u fb e re itu n g sa n la g e  f ü r  K ies e r r i c h t e t  und b i s  1958 
b e t r ie b e n .  D iese  V e rlad e an la g e  s e i  nach  1955 n ic h t  mehr 
b e n u tz t  w orden , w e i l  d e r  K läg e r zu n äch s t das G rubenk ies­
g e s c h ä f t  habe in t e n s iv i e r e n  w o lle n ; e r  habe in  G d l ^ l  
e igene K ie sg ru b e n  b e s e s s e n . Dann habe e r  s ic h  w ied e r 
a u f  das G e s c h ä f t  m it  B h e in - und M oselk ies v e r le g e n  w o llen  
und dazu d i e  E r r ic h tu n g  e in e r  modernen K ranan lage e r ­
wogen. S p ä te r  habe e r  b e s c h lo s s e n , e in  F risch b e to n w erk  
zu e r r i c h t e n ,  und dazu P län e  f e r t i g e n  la s s e n  sowie w ei­
t e r e  V o rb e re itu n g e n  g e t r o f f e n .  Der T ra n sp o r t a u f  dem
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Wasserwege wäre d a fü r  g ü n s t ig  gew esen. E r habe d ie s e  
P län e  aufgeben m üssen, w e il  ihm 1958 von den b e v o rs te ­
henden Straßenbaumaßnahmen M it te i lu n g  gem acht worden 
s e i .  E r habe e in e  V erlagerung  s e in e r  V e r la d e s te l le  e r ­
wogen, doch habe d ie  B ek lag te  so e in sch n e id en d e  A uflagen  
in  A u ss ic h t g e s t e l l t ,  daß e in e  w i r t s c h a f t l i c h e  Nutzung 
n ic h t  m öglich gewesen w äre .

Der W iderru f d e r  w a s s e rp o l iz e i l ic h e n  E r la u b n is  s e i  
u n z u lä s s ig  gewesen und u n b e a c h tl ic h , w e il  e r  n u r E n t­
schäd igungsansp rüche habe v e rh in d e rn  s o l le n  und e r s t  
nach  dem E in g r i f f  au sgesp rochen  worden s e i .  § 4 des 
N u tzu n g sv e rtrag es  s e i  wegen V ers to ß es  gegen w asse r­
r e c h t l i c h e  Bestimmungen n i c h t i g .  Die Bestimmung erwähne 
den W iderru f im ö f f e n t l ic h e n  I n te r e s s e ,  womit n u r was­
s e r p o l i z e i l i c h e  I n te r e s s e n  gem ein t s e in  k ö n n ten . Die 
V erfügung vom 12. Ja n u a r  1957 s e i  in  W ahrheit e in e  
V e rle ih u n g , d ie  n u r  gegen E n tschäd igung  habe zu rückge­
nommen w erden können.

Der K läger h a t  z u l e t z t  b e a n tr a g t ,  d ie  B ek lag te  zu r 
Z ahlung e in e r  angem essenen E n tsch äd ig u n g , m in d esten s 
von 63*000 INI n e b s t  Z in sen  zu v e r u r t e i l e n .

Die B ek lag te  h a t  b e a n t r a g t ,  d ie  Klage abzuw eisen , 
und z u r  Begründung u . a .  fo lg e n d e s  v o rg e b ra c h t:

Der K läger habe im N u tzu n g sv e rtrag  a u f  je d e  E n t­
schäd igung  z u lä s s ig e rw e is e  v e r z i c h t e t ;  d as  g e l t e  auch  
f ü r  den P a l l  d es  W id erru fs  m it R ü ck sich t a u f  B ed ü rf-
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n i s s e  d es  S tra ß e n v e rk e h rs . D ie w a s s e r p o l iz e i l ic h e  Geneh­
migung e n t h a l t e  n u r e in e  w id e r ru f l ic h e  V e rs ta t tu n g  und 
k e in e  V e r le ih u n g ; s i e  habe k e in e  e n te ig n u n g s fä h ig e  R ech ts­
s t e l l u n g  g e w ä h rt. D er K läg e r s e i  du rch  den K a u fv e r tra g  
v o l l  e n t s c h ä d ig t  w orden, w e il  d e r  P r e i s  f ü r  i n d u s t r i e l l  
g e n u tz te s  G elände e in g e s e tz t  worden s e i .  W eite re  F o lg e­
schäden  lä g e n  n ic h t  v o r ,  zum al d e r  K läger d o r t  n u r  in  
den J a h re n  1949/50 in sg esam t s ie b e n  S c h if fe  e n tla d e n  h ab e .
D ie a l s  V e r la d e s te l l e  bestim m te B e to n p la tte  s e i  verw ahr­
l o s t  gew esen . D er K läg er habe auch k e in e  K ie s a u fb e re itu n g s ­
an lag e  b e s e s s e n .  B r habe d as  Gelände s e i t  J a h re n  n u r  noch 
a l s  R e itb a h n , n ic h t  a b e r  a l s  U m schlagplatz  f ü r  K ies b e n u tz t .  
D ie P lä n e  f ü r  e in e  an d e re  g ew erb lich e  Nutzung des G ru n d stü ck es, 
in sb e so n d e re  f ü r  d ie  E in r ic h tu n g  e in e s  F e rtig b e to n w e rk e s  
s e ie n  ü b e r  u n v e rb in d lic h e  E rkundigungen n ie  h in a u s  gekommen 
und k ö n n ten  n i c h t  zu e in e r  Erhöhung d e r  E n tschäd igung  
fü h re n .

Das L a n d g e r ic h t h a t  d ie  K lage abgew iesen . Das Be­
r u fu n g s g e r ic h t  h a t  d ie  Klage wegen Zahlung e in e r  E n t­
schäd igung  f ü r  d ie  D urchschneidung  des Anwesens abge­
w ie sen , im ü b r ig e n  den E n tsch äd ig u n g san sp ru ch  dem Grunde 
nach  in sb e so n d e re  a u s  fo lg en d en  Erwägungen f ü r  g e r e c h t­
f e r t i g t  e r k l ä r t :

Nach dem zw ischen  den P a r te ie n  g e sc h lo sse n e n  E n t­
eignung e v e r  t r a g  r i c h t e  s ic h  d i e  E n tschäd igung  nach  
§ 8 des P re u ß is c h e n  E n te ig n u n g sg e se tz e s  vom 11. J u n i  1874 
(GS 2 2 1 ). D anach m üßten d e r  in d iv id u e l l e  W ert und d ie  
au s  d e r E n te ig n u n g  s ic h  ergebenden  F o lgeschäden  e r s e t z t

■ '"fe*
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» e rd e n . Sann könne d e r  K läg e r e in e  E n tschäd igung  sowohl 
f ü r  den V e r lu s t  d e r  V erlad e m ö g lic h k e it a l s  auch  f ü r  
den V e rz ic h t a u f  E rr ic h tu n g  e in e s  F e rtig b e to n w e rk e s  
▼ erlangen. S ie  E n tschäd igung  f ü r  d ie s e  N a c h te ile  s e i  
im K au fv e rtrag  V o rb eh alten  und d u rch  den K au fp re is  
je d e n f a l l s  n ic h t  a b g e g o lte n .

S e r V e r lu s t  d e r  V erlad ean lag e  habe dem K läg er 
d ie  M ö g lich k e it genommen, s e in  K iesunternehm en u n te r  be­
so n d e rs  g ü n s tig e n  Bedingungen zu b e t r e ib e n .  S ie  Beweis­
aufnahme habe e rg eb en , daß e r  e in e  ordnungsm äßig e r ­
r i c h t e t e  V erlad ean lag e  m it e in e r  A u fb e re itu n g sa n lag e  
e i n s c h l i e ß l i c h  S o rtie rm asc h in en  b e se sse n  h ab e . Sem 
A nspruch s te h e  n ic h t  en tg eg en , daß e r  d ie s e  N utzungs­
m ö g lic h k e ite n  zw ischen 1937 und 1939 e i n g e s t e l l t  h ab e , 
w e il  das n u r  e in e  vorübergehende Maßnahme gewesen s e i .  
B e i d e r  E n tschäd igung  müsse e in e  V erterhöhung  d e sh a lb  
b e r ü c k s ic h t ig t  w erden, w e il  e r  d ie  f e s t e  A b s ic h t ge­
h a b t  h ab e , e in  P e rtig b e to n w e rk  zu e r r i c h te n ;  das s e i  
n u r  wegen d e r  P lanung d e r  S tra ß e n a rb e lte n  n ic h t  mehr 
d u rc h fü h rb a r  gew esen.

S e r  W id erru f d e r  w a s s e rp o l iz e i l ic h e n  Genehmigung 
s te h e  dem n ic h t  en tg eg en : Es habe s ic h  n ic h t  um e in e  
V e rle ih u n g , sondern  um e in e  f r e i e  E r la u b n is  g e h a n d e lt ,  
d e re n  E r te i lu n g  im Erm essen d e r  Behörde g es tan d en  h ab e . 
S ie s e  E r la u b n is  habe dem K läg er e in e  sch u tzw ü rd ig e , 
Verm ögenswerte P o s i t io n  g ew äh rt, e in en  ö f f e n t l i c h -  
r e c h t l ic h e n  B e s i tz s ta n d ,  d e r  n ic h t  d u rch  e in e n  W ider­
r u f  habe b e s e i t i g t  werden können. S ie  s e i  n u r  w id e r-



r u f l i c h  gew esen, wenn das ö f f e n t l ic h e  I n te r e s s e  Über­
wegen h ä t t e ,  a b e r  d a fü r  h ä t t e n  l e d ig l i c h  w a s s e rp o li­
z e i l i c h e  Gründe a u s g e r e ic h t ,  n ic h t  auch Gründe des 
S tra ß e n v e rk e h rs .  Die S traß en b au  V erw altung habe ih r e  
I n te r e s s e n  b e r e i t s  d u rch  Inanspruchnahm e des Grund­
s tü c k s  g e w a h rt. Der N u tzu n g sv e rtra g  än d ere  d a ra n  n i c h t s ,  
w e il  e r  n u r  e in e  R egelung f ü r  den P a l l  t r e f f e ,  daß d ie  
w a s s e r p o l iz e i l i c h e  Genehmigung aus w a s s e rp o l iz e i l ic h e n  
Erwägungen w id e rru fe n  w erde; das l ie g e  n ic h t  v o r .

Gegen d ie s e s  U r t e i l  r i c h t e t  s ic h  d ie  R e v is io n  d e r  
B e k la g te n , m it d e r  s i e  den A ntrag  a u f  v o l le  Abweisung 
d e r  K lage w e i t e r  v e r f o l g t .  Der K läger b e a n t r a g t ,  d ie  
R e v is io n  zu rü ck zu w eisen .

E n tsch e id u n g sg rü n d e ;

D ie R e v is io n  d e r  B e k lag ten  h a t  n u r  te i lw e i s e  E r fo lg .

I .

D er r e c h t l i c h e  A usgangspunkt des B e ru fu n g s u r te i ls  
i s t  z u t r e f f e n d :

Dem K lä g e r  s te h e n  f ü r  d ie  Weggabe s e in e s  Grundbe­
s i t z e s  A nsprüche a u f  E n te ig n u n g sen tsch äd ig u n g  z u , so ­
w e it  s i e  n i c h t  in  dem K a u fv e r tra g  vom 11. J u n i  1963 
ab g e g o lte n  s in d .  Der P la n f e s t s te l lu n g s b e s c h lu ß  vom
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14. Dezember 1962 sah  d ie  E n teignung  d e r  G rundstücke 
v o r . Der K läg er h a t  z u r  Vermeidung e in e r  E n teignung  
m it d e r B ek lag ten  a l s  B e g ü n stig ten  e in e n  V eräußerungs­
v e r t r a g  g e s c h lo s s e n , d e r  bestim m te z w e ife lh a f te  Schadens­
p o s te n  dem fö rm lich en  E n ts c h ä d ig u n g s fe s ts te l lu n g s v e r fa h ­
re n  nach dem E n te ig n u n g sg ese tz  v o r b e h ie l t .  E in  s o lc h e r  
E n te ig n u n g sv e r tra g  i s t  in  § 16 des h i e r  noch anwendba­
re n  p re u ß isc h en  G ese tzes  ü b er d ie  E n teignung  von Grund­
eigentum  vom 11. J u n i  1874 (GS 221) d e r a r t  v o rg eseh en , 
daß dann n u r  d ie  r e s t l i c h e  E n tschäd igung  nach den  Vor­
s c h r i f t e n  d ie s e s  G ese tzes f e s tz u s e tz e n  i s t .

Nach § 8 des P reu ß isch en  E n te ig n u n g sg e se tz e s  e r ­
h ä l t  d e r  E igentüm er E n tschäd igung  in  Höhe d es v o l le n  
W ertes des a b g e tre te n e n  G ru ndstücks. D abei w ird  n ic h t  
n u r d e r  W ert des G rundstückes s e l b s t  v e r g ü te t ,  sondern  
e s  s in d  auch b e r e i t s  u n te r  d e r  G eltung  d es  P reu ß isch en  
E n te ig n u n g sg e se tz e s  d ie  sogenannten  F o lgeschäden  zu e r ­
s t a t t e n ,  d ie  zwangsnotwendig und u n m it te lb a r  aus d e r  
E n te ignung  f ü r  den B e tro ffe n e n  fo lg e n . Zwar e r h ä l t  d e r  
E n te ig n e te  g ru n d s ä tz l ic h  n u r  den S u b s ta n z v e r lu s t  e r ­
s t a t t e t  und k e in en  v o lle n  S c h a d e n se rsa tz , in sb eso n d ere  
k e in en  E r s a tz  des entgangenen Gewinns, den e r  in  a l l e r  
Z ukunft m ö g lich e rw eise  aus dem G rundstück  h ä t t e  z ieh en  
können. E ine v o l le  E ntschäd igung  l i e g t  a b e r  e r s t  v o r , 
wenn auch  d ie  in  d e r  P erson  des E n te ig n e te n  ohne d in g ­
l i c h e  W ertbeziehung  durch  d ie  E n teignung  u n m it te lb a r  
und zw angsnotw endig b eg ründeten  Schäden e r s t a t t e t  wer­
den (BGH U r t .  v .  6 . Dezember 1965 -  I I I  ZR 172/64 
= BGH Warn 1965 N r. 253 = NJW 1966, 4 9 3 ).
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A

n .

D ie E n tsch e id u n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  kann n ic h t  
g e b i l l i g t  w erden , so w e it s i e  dem K läger e in e  E n tsch ä ­
d igung  au ch  d a f tir  z u s p r ic h t ,  daß e r  a u f  d ie  g e p la n te  
E r r ic h tu n g  e in e s  P e r tig b e to n w e rk e s  habe v e rz ic h te n  
m üssen . Denn in s o w e it f e h l t  e s  an einem Vermögens­
o p fe r  d e s  K lä g e rs .

B e i e in e r  E n te ignung  w ird  n u r d e r  V e r lu s t  v o rh an d en e r, 
k o n k r e te r  W erte e n t s c h ä d ig t ,  d ie  d u rch  den E i n g r i f f  dem 
B e tro f fe n e n  weggenommen w orden s in d .  Die R ech tsp rechung  
h a t  d an ach  f ü r  f ä l l e  d e r  v o r lie g e n d e n  A r t ,  näm lich  d e r  
E n te ig n u n g  e in e s  g e w e rb lic h  g e n u tz te n  G ru n d stü ck s, b e i 
dem sch o n  gew isse  Maßnahmen f ü r  e in e  A usweitung oder 
Änderung des B e tr ie b e s  e i n g e l e i t e t  w aren , fo lg en d e  Grund- 
s ä tz e  e n tw ic k e l t ,  an denen d e r  Senat f e s t h ä l t :

E in  G ew erb eb e trieb  i s t  b e i  d e r  G ru n d s tü c k se n te ig ­
nung zu  b e r ü c k s ic h t ig e n ,  so w e it s ic h  d ie s e s  G rundstück  
nach L age , B e s c h a f fe n h e it  und E in r ic h tu n g  f ü r  dauernd  
dazu b e so n d e rs  e i g n e t .  Das i s t  h i e r  in s o fe rn  b e d a c h t, 
a l s  b e i  d e r  E n tsch äd ig u n g  f ü r  Grund und Boden d ie  P r e is e  
f ü r  I n d u s t r ie g e lä n d e ,  a l s o  f ü r  e in  an  d e r  S aa r g e le g e n e s , zum 
I n d u s t r i e b e t r i e b  g e e ig n e te s  und s o f o r t  b e n u tz b a re s  Ge­
lä n d e  b e z a h l t  worden s in d .  Daneben kann d ie  E n teignung  
in  den a u f  dem G rundstück  vorhandenen  G ew erbebe trieb  
e i n g r e i f e n .  D ie d ad u rch  e n ts te h e n d e n  F o lgeschäden  müssen 
e b e n f a l l s  g r u n d s ä tz l ic h  a u s g e g lic h e n  w erden . D abei i s t  
a b e r  zu  b edenken , daß dem K läg e r das R echt zum Führen 

se in es G ewerbes n i c h t  en tzo g en  i s t ;  e r  konn te  den B e tr ie b
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a u f  einem an d eren  G rundstück  j e d e r z e i t  w ied e r e rö f fn e n .
Die besondere  E ignung des G rundstücks f ü r  e in  K ie s u n te r­
nehmen u n te r  Benutzung e in e s  W asserweges i s t  b e i d e r  
G ru n d stü ck sen tsch äd ig u n g  -  w ie g e sa g t -  b e a c h te t  w orden.
E in  w e i t e r e r  E i n g r i f f  in  das Unternehmen du rch  d ie  
G ru n d stü ck sen te ig n u n g  la g  n ic h t  v o r ,  zumal das K ie s -  
h an d e lsu n tem eh m en  schon Ja h re  h in d u rch  n ic h t  mehr be­
t r i e b e n  w urde. E ine E ntschäd igung  f ü r  d ie  g e p la n te  B e tr ie b s  
änderung und das v o r b e r e i t e te  F risch b e to n w erk  i s t  dagegen 
n ic h t  zu l e i s t e n ,  w e il  b e i  d e r  E nteignung nu r E in g r i f f e  
in  schon vorhandene k o n k re te  W erte e n ts c h ä d ig t  w erden, 
a l s o  im Rahmen des B e tr ie b e s  b e r e i t s  w irkende W erte .
E ine E n tsch äd ig u n g  f ü r  d ie  V erh inderung  o d er V erzögerung 
e in e r  e r s t  g e p la n te n  B e tr ie b s e r r ic h tu n g  kann a l l e n f a l l s  
beim V o rlie g e n  e in e r  A m tsp f lic h tv e r le tz u n g  v e r la n g t  w er­
den , n ic h t  jed o ch  nach  E n te ig n u n g sg ru n d sä tzen , w e il  in so ­
w e it  d e r  B e tro ffe n e  noch k e in  V erm ögensopfer e r b r in g t  
und d ie  Behörde noch n ic h t  in  e in en  B e tr ie b  e i n g r e i f t .
Denn d ie  blofie M ö g l i c h k e i t  z u r  E rr ic h tu n g  
o d e r Änderung e in e s  B e tr ie b e s  kann reg e lm äß ig  auch a u f  
einem an d e ren  G rundstück  v e r w ir k l ic h t  w erden. A lle rd in g s  
i s t  dem e in g e r ic h te te n  B e tr ie b  e in  B e tr ie b  g le i c h z u s te l l e n ,  
d e r  so v o r b e r e i t e t  i s t ,  daß e r  nach B e se itig u n g  o der Weg­
f a l l  e in e s  vorübergehenden  o d e r k u r z f r i s t ig e n  H in d e rn is se s  
s o g le ic h  in  B e tr ie b  genommen oder a ls b a ld  w ieder au sg eü b t 
werden k an n . Auch wohnt jedem gew erb lich en  Unternehmen von 
d e r  Sache h e r  d ie  Tendenz in n e , s ic h  dauernd den w i r t ­
s c h a f t l i c h e n  H otw end igkeiten  sowie v e rä n d e r te n  E rw erbs­
m ö g lic h k e ite n  an zu p assen , s ic h  zu e rw e ite rn  oder zu v e rän ­
d e rn , n o t f a l l s  auch  zu v e r k le in e r n .  D ieses  B es treb en  nach
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m ö g lic h s t  um fassender v e r ä n d e r l ic h e r  Nutzung i s t  e in  
B e s ta n d te i l  des B e t r ie b e s , a l s o  b e r e i t s  e in  k o n k re te r  
V erm ögensw ert, wenn e s  zu s e in e r  D urchsetzung  k e in e r  
w e ite r e n  um fangre ichen  M i t te l  o d er Maßnahmen b e d a r f .  
Dagegen g en ü g t e s  n i c h t ,  wenn n u r  P län e  und A ussich ­
te n  b e s te h e n , Räume f ü r  e in e  w e ite r e  V erw ertung zu 
s c h a f fe n  o d e r  aus einem  e r s t  zu e r r ic h te n d e n  B e tr ie b  
o d e r e r s t  e in z u r ic h te n d e n  neuen B e t r i e b s t e i l  V o r te i le  
zu z ie h e n  (v g l .  BGH Warn 1964 N r. 132; BGH Warn 1965 
N r. 177; BGH Warn 1965 N r. 253; BGH NJW 1963, 1916).

Auch das B u n d e sv e rfa s su n g sg e ric h t h a t  w ie d e rh o l t  
a u sg e sp ro c h e n , daß A r t .  14 A bs. 1 GG n u r so lc h e  R e ch ts ­
p o s i t io n e n  s c h ü tz t ,  d ie  einem  R e c h ts su b je k t b e r e i t s  zu­
s te h e n , n i c h t  a b e r  b loße  Chancen o d e r V erd ien s tm ö g lich ­
k e i te n  (BVerfGE 20 , 3 1 /  34; 28 , 119/ 142; n e u e s te n s  WM 
1971, 7 3 4 /7 3 9 ) .

D esh a lb  i s t  e in e  E n te ig n u n g sen tsch äd ig u n g  t r o t z  
s o r g f ä l t i g s t e r  P lan u n g  und V o rb e re itu n g en  v e r s a g t  
w orden, wenn d e r  B e tr ie b  a l s  so lo h e r  noch n ic h t  ge­
s c h a f fe n  w ar o der wenn e s  noch d e r  B eschaffung  von G eld­
m i t t e ln  o d e r  s o n s t ig e r  Maßnahmen b e d u r f te ,  um etw a e r s t  
nach  J a h re n  e in e n  B e tr ie b  zu b eg in n en . W eite r i s t  e s  
f ü r  u n e rh e b l ic h  e r k l ä r t  w orden, wenn d ie  B e tr ie b s p lä n e  
f e r t i g ,  d ie  B aukosten  g e s ic h e r t  und d ie  A bsprachen m it 
d e r  B aubehörde v o l le n d e t  w aren , d e r  B e tr ie b  a b e r  noch 
n ic h t  a n g e la u fe n  w ar (BGH, U r t .  v .  11. Ja n u a r  I960 
-  I l l  ZR 5 /5 9 ;  U r t .v .  20 . November 1967 -  I I I  ZR 1 6 1 /6 5 ) . 
Auch d ie  b e a b s ic h t ig te  Ausdehnung e in e s  vorhandenen Be-
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t r i e b e s  a u f  andere  ganz neue B e t r ie b s a r te n  s t e l l t  noch 
k e in  e n te ig n u n g s fä h ig e s  O b jek t d a r  (BGH LM GG A r t .  14 Cf 
H r. 18; LM GG A r t .  14 Cf N r. 19; DVB1 1968, 216 = WM 1968, 
121 )#

B ei Zugrundelegung d ie s e r  R ech tsp rechung  e n t f ä l l t  
in so w e it e in  A nspruch a u f  E n tsch äd ig u n g , w e i l  d ie  F e s t­
s te l lu n g e n  fo lg e n d e s  e rg eb en : Auf dem G rundstück  wurde 
f rü h e r  e in  Sandbaggeruntem ehm en b e t r ie b e n .  In  den Ja h re n  
1947/48 l i e ß  d e r  K läg e r e in e  V e r la d e s te l le  f ü r  den K ie s -  
t r a n s p o r t  und e in e  A u fb e re itu n g sa n lag e  m it S o rtie rm a­
sc h in en  e r r i c h t e n ,  d ie  e r  auch b e t r i e b .  Die S o r t i e r -  
und A u fb e re itu n g sa n la g e  wurde a b e r  in  den  Ja h re n  zw ischen 
1957 und 1959 e n t f e r n t .  Die V erlad ean lag e  wurde von 
S c h if fe n  s e i t  1950 n ic h t  mehr b e n u tz t .  Auf dem Grund­
s tü c k  wurde dann e in e  P fe rd e t r a i n ie rb a h n  e i n g e r i c h t e t .
Der K läg e r h a t t e  s ic h  a b e r  in  d e r  Z e i t  zw ischen  1954 
und 1956 m it P län en  b e f a ß t ,  um e in  F e r tig b e to n w e rk  zu 
e r r i c h t e n .  Er v e rh a n d e lte  b e r e i t s  m it e in e r  Firm a über 
d ie  neue G e s ta ltu n g  d e r  V e r la d e e in r ic h tu n g . E r b e s ic h ­
t i g t e  d e r a r t ig e  B e tr ie b e  in  den Ja h re n  1956/1957. Die 
M ö g lich k e iten  e in e r  F in an z ie ru n g  wurden e r ö r t e r t .  Für 
d ie  B eschaffung  e in e s  neuen großen B ockkrans l i e ß  s ic h  
d e r  K läg e r schon e in e  v o r lä u f ig e  Zeichnung a n f e r t ig e n .
Der K läger h a t  d ie  P län e  jedoch  n i c h t “w e i t e r v e r f o lg t ,  a l s  
e r  in  den Ja h re n  1958/1959 vom Bauamt g e h ö r t  haben w i l l ,  
daß e in e  P la n u n g ssp e rre  wegen d e r  s p ä te r  n i c h t  v e rw irk ­
l i c h t e n  P lä n e  d e r  A u tobahnerw eiterung  b e s te h e .
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D ie se  F e s ts te l lu n g e n  e rg eb e n , daß der K läger 
zwar P lä n e  f ü r  d ie  E rr ic h tu n g  e in e s  B etonw erkes g e­
f a ß t ,  V orbesprechungen  g e f ü h r t ,  Erwägungen und K al­
k u la t io n e n  a n g e s t e l l t  sow ie s o n s t ig e  U n te rlag en  be­
s c h a f f t  h a t ,  daß e r  a b e r  ü b e r  V o rb e re itu n g sh an d lu n g en  
n ic h t  h in a u s  g e la n g t  i s t .  Danach h a t t e  e r  k e i n e r l e i  
k o n k re te  W erte f ü r  d ie  E rr ic h tu n g  e in e s  so lc h en  neuen 
B etonw erkes g e s c h a f fe n , so daß d ie  E n teignung  d es  Grund­
s tü c k s  in s o w e it  in  e in e n  b e r e i t s  vorhandenen W ert o d e r 
B e tr ie b  noch  n ic h t  e in g e g r i f f e n  und dem K läg er in so w e it 
n i c h t s  genommen h a t .

U n e rh e b lic h  i s t  d a b e i ,  ob d e r  K läger etw a d ie s e  
P län e  wegen e in e r  a n g e b lic h e n  "P lan u n g ssp e rre "  um das 
J a h r  1959 au fgegeben  h a t .  Denn nach den F e s ts te l lu n g e n  
la g e n  k e in e  r e c h t l i c h e n  H in d e rn is s e  v o r ,  d ie  e s  dem 
K läg er u nm ög lich  m achten , d ie s e  P läne w e i te r  zu v e r ­
f o lg e n .  D er K läg e r h a t  n i c h t  b e h a u p te t ,  daß e in e  Bau­
s p e r r e  a u sg esp ro ch e n  w ar; d a s  B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  
s i e  au ch  n i c h t  f e s t .  F ü r d ie  u n te rb l ie b e n e  E rr ic h tu n g  
e in e s  B etonw erkes kann d e r  K läg e r d ah e r e in e  w e ite re  
E n te ig n u n g se n tsc h ä d ig u n g  n i c h t  v e r la n g e n .

I I I .

K eine Bedenken b e s te h e n  gegen d ie  Annahme d es  
B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  daß d e r  K läg e r  f ü r  s e in  W asser­
n u tz u n g s re c h t  , a l s o  f ü r  den V e r lu s t  d e r  Verladem ög­
l i c h k e i t  k r a f t  b e so n d e re r  w a s s e r r e c h t l i c h e r  E r la u b n is  
e in e  E n tsc h ä d ig u n g  v e r la n g e n  k an n .
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Der K läger h a t  nach  dem K a u fv e rtra g  zwar e in e  
E n tschäd igung  f ü r  den r e in e n  Sachw ert d e r  V erlad e­
an lag e  e r h a l te n ,  auch i s t  b e i  d e r  E n tschäd igung  f ü r  
den Boden b e r ü c k s ic h t ig t ,  daß es s ic h  tim I n d u s t r i e ­
g e län d e  an einem s c h if fb a r e n  W asse rlau f h an d e lte *  
D arüberh inaus wäre b e i  e in e r  E n te ig n u n g se n tsc h ä d i­
gung auch  d ie  zum Gewerbebet r i e b  des E igentüm ers 
g eh ö rig e  R e c h ts p o s it io n  zu b e rü c k s ic h tig e n  gew esen, 
d ie  d e r  K läg e r f ü r  s e in  G rundstück d u rch  d ie  w a sse r-  
p o l i z e i l i c h e  E r la u b n is  und den N u tzu n g sv e rtra g  e r la n g t  
h a t te *

Der S en a t h a t  w ie d e rh o l t  b e s t ä t i g t ,  daß d e r a r t ig e  
V o r te i le  gegen E nteignung  g e s c h ü tz te  R e c h ts p o s itio n e n  
s in d .  Solange e in e  wenn auch w id e r ru f l ic h e  E r la u b n is  
b e s te h t  und n i c h t  w id e rru fe n  i s t ,  s t e l l t  d ie  von e in e r  
so lch en  E r la u b n is  abhängige und u n te r  W id erru fsv o rb e­
h a l t  s teh en d e  besondere  gew erb lich e  B e tä tig u n g  e in  e n t -  
e ig n u n g s fä h ig e s  R ech tsg u t d a r ,  zumal e in e  so lc h e  E rlau b ­
n i s  n u r aus s a c h lic h e n , w i l lk ü r f r e ie n  Gründen des ö f f e n t ­
l ic h e n  R ech ts w id e rru fe n  werden d a r f  (BGH, U r t .v .  1. A p r i l  1 
-  I l l  ZR 229 /55)*  Sogar kündbare s c h u ld re c h t l ic h e  V e r trä ­
ge gewähren e in e  so lc h e  e n te ig n u n g sfä h ig e  P o s i t io n  (BGHZ 
26 , 248; BGH Warn 1967 N r. 161).

♦

Dabei i s t  dem B e ru fu n g sg e ric h t im E rg e b n is  zuzustim ­
men, daß d e r  A usspruch  des W id erru fs  m it S ch re ib en  vom 
16* J u l i  1965 h i e r  u n b e a c h te t b le ib e n  muß* Denn im 
m aßgeb lichen  Z e itp u n k t des en te ig n en d en  E in g r i f f s  be­
s ta n d  d ie  E r la u b n is  noch . Die E n te ig n u n g sen tsch äd ig u n g
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s o l l  d ie  e r l i t t e n e n  E inbußen v o l l  e n ts c h ä d ig e n . S ie  be­
stim m t s i c h  d e sh a lb  nach  dem Umfang d es  E in g r i f f s  im 
Z e itp u n k t s e in e r  Vornahme. D ie se r  Z e itp u n k t i s t  f ü r  d ie  
w e r tb ild e n d e n  F ak to ren  m aßgeb lich , a ls o  -  unabhängig  
von d e r  F ra g e , w elche P r e is e  e in z u se tz e n  s in d  -  d a f ü r ,  
in  welchem Umfang a u f  d ie  R e c h ts g ü te r  des B e tro ffe n e n  
e in g e w irk t  i s t ,  in  welchem Z ustand s ic h  das b e tro f fe n e  
O b jek t befunden  h a t ,  was a l s o  dem B e tro ffe n e n  wegge­
nommen und dam it zu e n tsc h ä d ig e n  i s t .  D ie se r  Z e itp u n k t 
w ird  in  den  modernen E n te ig n u n g sg ese tzen  reg e lm äß ig  
d u rch  d ie  Z u s te l lu n g  des E n te ig n u n g sb esc h lu sse s  o der 
d ie  v o rh e rg eh en d e  B e s itz e in w e isu n g  o d er Besitznahm e 
b es tim m t. Das g i l t  jed o ch  n ic h t  f ü r  d as  V erfah ren  nach 
dem P re u ß is c h e n  E n te ig n u n g sg e se tz , d as  g ru n d s ä tz l ic h  
den E r la ß  d es  E n te ig n u n g sb e sc h lu sse s  e r s t  nach F e s t­
se tzu n g  und L e is tu n g  d e r  E n tschäd igung  v o r s i e h t .  Die 
n eu eren  G-esetze s c h a f fe n  e in e  ä h n lic h e  Begrenzung m it 
d e r  E in le i tu n g  d es  E n te ig n u n g sv e rfa h re n s , w e il  s ie  
re g e lm ä ß ig  V eränderungen n ach  diesem  Z e itp u n k t b e i  d e r  
E n tsch äd ig u n g  u n b e r ü c k s ic h t ig t  la s s e n  ( v g l .  § 95 Abs. 2 
N r. 4 BBauG). Die R ech tsp rech u n g  h a t  d e s h a lb  fo lgenden  
G rundsa tz  a u f g e s t e l l t :  1 s t  e in  G rundstück  G egenstand 
e in e s  s i c h  ü b er e in e  g ew isse  Z e i t  h in z ieh e n d en  E n t­
e ig n u n g s p ro z e s s e s , dann s in d  f ü r  d ie  E n tschäd igung  d ie  
G ru n d s tü c k s q u a l i tä t ,  d .h .  d e r  Z ustand in  dem Z e itp u n k t 
m aßgebend, i n  dem d as  E n te ig n u n g so b je k t aufgrund  d e r  
d ie  E n te ig n u n g  v o rb e re i te n d e n  Maßnahmen von je d e r  w ei­
te re n  k o n ju n k tu r e l le n  E n tw ick lung  a u sg e sc h lo sse n  wurde 
(BGHZ 2 8 , 160; 39 , 1 9 8 /2 0 1 ).

' f S S j
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D ie se r  Z e itp u n k t war h i e r  s p ä te s te n s  m it d e r 
en d g ü ltig e n  P la n f e s t s t e l lu n g  e in g e t r e te n ,  denn nach  
§ 21 des P re u ß isch e n  E n te ig n u n g sg ese tze s  l e g t  d e r 
P lan  den G egenstand d e r  E n teignung  sowie den Umfang 
d e r  a b z u tre te n d e n  G rundstücke f e s t .  Der f e s t g e s t e l l t e  
P lan  b l e i b t  f ü r  das s p ä te r e  E n te ig n u n g sv e rfa h re n  b in ­
dend (§ 19 Abs. 2 B u n d e s fe rn s tra ß e n g e s e tz ) . Der Z e i t ­
punkt d er Z u s te llu n g  des f e s t g e s t e l l t e n  P la n s  i s t  h i e r  
n ic h t  f e s t g e s t e l l t ;  e r  l i e g t  a b e r  v o r  A bschluß des Kauf­
v e r t r a g e s  vom 11. J u n i 1963 und a u f  jeden  P a l l  v o r  dem 
S ch re ib en  vom 16. J u l i  1963, durch  w elches d e r  W ider­
r u f  d e r  w a s s e rp o l iz e i l ic h e n  Genehmigung e r k l ä r t  w urde. 
B ei d e r  F e s ts e tz u n g  e in e r  E n te ig n u n g sen tsch äd ig u n g  h ä t t e  
d e sh a lb  davon ausgegangen w erden m üssen, daß d e r  K läg e r 
im m aßgeblichen Z e itp u n k t noch im B e s itz  e in e r  zwar 
w id e r ru f l ic h e n ,  a b e r  n ic h t  w id e rru fe n en  w a s s e r r e c h t l i ­
chen E r la u b n is  f ü r  se in e  V erlad ean lag e  w ar.

Die S t i l le g u n g  des V e r la d e g e sc h ä f ts  etw a s e i t  1939 
s t e h t  dem n ic h t  en tg eg en . Denn d ie  w a s s e r re c h t l ic h e  
Genehmigung b l i e b  b e s te h e n , und d ie  d a ra u fh in  in  d e r  
S aa r e r r i c h t e t e n  S tü tz e n  f ü r  d ie  V e r la d e p la t te  b l ie b e n  
e r h a l te n .  Damit h a t t e  d e r  K läg e r von d e r  Genehmigung 
immer noch G ebrauch gem acht.

E in  V e rz ic h t des K läg e rs  a u f  d ie s e  E n tschäd igung  
l i e g t  n ic h t  v o r .  Denn e in  E n tsch äd ig u n g san sp ru ch  i s t  
nach  dem V e r tra g  vom 12. J a n u a r  1957 n u r a u sg e sc h lo sse n  
f ü r  den P a l l  d e r  Aufhebung des N u tzu n g sv e rträ g es  du rch  
W id erru f d e r  Genehmigung. H ie r  h a t t e  d ie  Behörde e s  
v erab säu m t, den W id erru f r e c h t z e i t i g  au szu sp rec h en , 
und h a t t e  d ie  E n te ignung  d es  G rundstücks b e i  b e s te h e n -
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d e r  E r la u b n is  e i n g e l e i t e t .  Der K läg er h a t  d e sh a lb  s e in  
G rundstück  b e r e i t s  v e r k a u f t ,  b ev o r d e r  N u tzu n g sv e rtrag  
aufgehoben  w ar. D ie E n te ignung  wiederum w ar v o r  dem 
W id erru f e i n g e l e i t e t ,  und f ü r  d ie  dadurch  e in tre te n d e n  
V erm ö g en sn ach te ile  muß d e r  K läg e r v o l l  e n ts c h ä d ig t  
w erden.

f ü r  den  Umfang d e r  E n tschäd igung  i s t  d ie  R e c h ts n a tu r  
d e r  w a s s e r p o l iz e i l ic h e n  Genehmigung vom 12. J a n u a r  1957 
von w e s e n t l ic h e r  B edeutung. Dem B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d a r in  
zuzustim m en, daß es s ic h  im S inne d e r  h e u tig e n  B e g r i f f s ­
bestimm ung naoh § § 4 - 8  des W a sse rh a u sh a ltsg e se tz e s  
-  WHG -  vom 27 . J u l i  1957 (BGBl I  1110) n ic h t  um e in  
du rch  fö rm lic h e  B ew illig u n g  v e r l ie h e n e s  u n w id e r ru f lic h e s  
R echt h a n d e l t e ,  sondern  n u r  um e in e  s c h l ic h te  E r la u b n is ,  
d ie  d ie  w id e r r u f l i c h e  B e fu g n is  g ew äh rte , d ie  S aa r  in  be­
stim m ter W eise zu b e n u tz e n . Z ur Z e i t  d e r  E n te ignung  g a l t  
zw ar schon  d a s  neue s a a r lä n d is c h e  W assergesetz  vom 
2 8 . J u n i  I9 6 0  (ABI. 5 1 1 ), das a b e r  in  § 127 bestim m te, 
daß I n h a l t  und Umfang a l t e r  R ech te  und B efu g n isse  s ic h  
nach  den f rü h e re n  G ese tzen  bestim m ten , a ls o  h i e r  nach  
dem P re u ß isc h e n  W asse rg e se tz  vom 7 . A p r i l  1913 (GS 5 3 ) .
D ie Genehmigung vom 12. J a n u a r  1957 w ar nach  d e s se n  
§ 22 e r t e i l t ,  d e r  f ü r  d ie  E rr ic h tu n g  von A nlagen in  Was­
s e r lä u f e n  e r s t e r  Ordnung, wozu d ie  S aa r g e h ö r te , e in e  
dem Erm essen d e r  W a sse rp o liz e i u n te r l ie g e n d e  Genehmi­
gung v o rs a h , d ie  auch  u n te r  W id e rru fsv o rb e h a lt  e r t e i l t  
w erden d u r f t e  (so  H o ltz -K re u z -S c h le g e lb e rg e r , Das 
P re u ß isc h e  W a sse rg e se tz , H andausgabe 4 .  A u fl . § 22 ,
Anm. 5 b ,  c ) .  Denn d e r  G em eingebrauch und d e r  A n lie g e r -
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gebrauch  b e re c h t ig te n  den K läger n ic h t  z u r  A nbringung 
von S tü tze n  im W a sse rla u f f ü r  e in e  V erlad ean lag e  
( v g l .  §§ 25, 38 des P re u ß isch en  W a sse rg e se tz e s ) . E n t­
gegen den A usführungen des B e ru fu n g sg e ric h ts  w ar ab e r  
d ie s e  E r la u b n is ,  w e il ih r e  E r te i lu n g  im Erm essen s tan d  
und u n te r  V o rb eh a lt des W iderru fs  ausg esp ro ch en  w ar, 
auch  w id e r r u f l i c h ,  a l l e r d in g s  n u r aus s a c h lic h e n , w i l l ­
k ü r f r e ie n  Gründen des ö f f e n t l ic h e n  R ech ts  und nach 
pflich tgem äßem  Erm essen d e r  B ehörde. Bas B erufungsge­
r i c h t  i r r t  d a r in ,  daß n u r  w a s s e r p o l iz e i l ic h e  Gründe 
zum W iderru f b e r e c h t ig t  h ä t t e n ,  denn d e r  W iderru f war 
j e d e r z e i t  auch  au s  einem  anderen  ö f f e n t l ic h e n  I n te r e s s e  
und aus Gründen des A llgem einw ohls z u l ä s s ig .  Ber W ider­
r u f  war a u s d rü c k lic h  V o rb eh alten  worden f ü r  den P a l l  
e in e s  ö f f e n t l ic h e n  I n t e r e s s e s .  B ie W a s s e rw ir ts c h a f ts ­
behörde d u r f te  dann auch  d ie  E r la u b n is  m it R ü ck sich t 
a u f  e in e  S traß en fü h ru n g  w id e r ru fe n . P ü r d ie  P räg e , was 
im ö f f e n t l ic h e n  I n te r e s s e  l i e g t ,  muß d ie  ö f f e n t l ic h e  
Hand a l s  e in e  E in h e i t  b e t r a c h te t  w erden . Bas e r g ib t  
s i c h  auch aus § 14 WHG, wonach in  einem  P la n f e s t s te l lu n g s ­
v e r fa h re n  a l l e  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  B elange d e r  v e r s c h ie ­
d e n s te n  Behörden und V erw altungszw eige a l l e i n  du rch  
d ie  P la n fe s ts te l lu n g s b e h ö rd e  gew ahrt w erden . Auch nach 
§ 17 des B u n d e s fe rn s tra ß e n g e se tz e s  d a r f  d ie  P la n f e s t ­
s te llu n g s b e h ö rd e  e in e  e r f o r d e r l i c h e  E r la u b n is  e r t e i l e n  
und dann w id e r ru fe n , w e il  d ie  P la n f e s t s t e l lu n g  a l l e  
ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  Beziehungen d e r  d u rch  den P lan  
B e tro ffe n e n  r e c h t s g e s ta l te n d  r e g e l t .  Hach dem W asser­
h a u sh a i teg e  s e tz  haben d ie  W a sse rw ir tsc h a ftsb eh ö rd en  
b e i  ih re n  E n tsch e id u n g en  v ie l f a c h  a u f  d as  "Wohl d e r
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A llg e m e in h e it"  B edacht zu nehmen; das i s t  d e r  a llg em e in e  
B e g r i f f ,  neben dem d ie  G efährdung d e r  ö f f e n t l ic h e n  Was­
s e rv e rs o rg u n g  n u r a l s  U n te r f a l l  erw ähnt w ird  ( v g l .  § 6 
WHG). Auch d as  neue s a a r lä n d is c h e  W assergese tz  von I960 
s p r i c h t  vom "Wohl d e r  A llg e m e in h e it"  im w e ite s te n  S inne 
(v g l .  § 13 des W a sse rg e se tz e s ) . Die W a sse rw ir ts c h a f ts ­
behörde d u r f t e  d ah e r fü r  e in e n  W iderru f a l l e  im ö f f e n t ­
l ic h e n  R e ch t b eg rü n d e ten  I n te r e s s e n  und Erwägungen be­
r ü c k s ic h t ig e n .  Bas h a t  d e r  S en a t auch in  e in e r  f rü h e re n  
E n tsc h e id u n g  b e r e i t s  a u s g e fü h r t  (BGHZ 55, 180).

D ie Bew ertung e in e r  so v e rs ta n d en e n  w id e r ru f l ic h e n  
E r la u b n is  kann n ic h t  so vorgenommen w erden, wie e s  
d e r  S a c h v e rs tä n d ig e  B r. B 0 | ^  v e rs u c h t h a t ,  d e r  den 
W ert d e s  g an zen  G ew erb eb e trieb es  e r m i t t e l t  h a t .  Der 
Wert i s t  n ach  § 287 ZPO zu s c h ä tz e n . D abei i s t  d a ra u f  
B edacht zu  nehmen, daß zwar n ach  § 13 des s a a r lä n d i ­
schen W a sse rg e se tz e s  in  V erbindung m it  § 8 A bs. 6 WHG 
d ie  dem K lä g e r  e r t e i l t e  E r la u b n is 'a u c h  f ü r  den Hach- 
f o lg e r  d e r  A nlage w ir k te ,  dafi a b e r  je d e r  R ech tsnach­
f o lg e r  d e s  G ru n d stü ck s m it E r te i lu n g  e in e r  neuen E r­
la u b n is  f ü r  s e in e  P e rso n  nach  § 13 d es  s a a r lä n d is c h e n  
W a sse rg e se tz e s  rech n en  k o n n te . D ie E r te i lu n g  d e r  Er­
la u b n is  s ta n d  zw ar im p flic h tg e m ä ß e n  Erm essen d e r  Behör­
d e , a b e r  ohne d ie  S traß en b au p län e  w ar k e in  Grund e r ­
s i c h t l i c h ,  einem  R e c h ts n a c h fo lg e r  d ie  E r la u b n is  n ic h t  
ebenso zu e r t e i l e n .  Der K läg e r h a t t e  auch  s e in e n  Be­
t r i e b  m it  d e r  V e r la d e s te l le  von 1948 b is  1957 ohne 
d ie s e  E r la u b n is  ohne irg en d w elch e  S c h w ie r ig k e ite n  
g e f ü h r t ,  denn  e r  h a t t e  zw ar den A ntrag  am 20 . J u l i  1948

wc
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g e s t e l l t ,  d ie  E r la u b n is  a b e r  e r s t  Anfang 1957 e r h a l te n .  
Pas F eh len  d e r  E r la u b n is  w irk te  s ic h  a ls o  a u f  d ie  Be- 
tr ie b s fU h ru n g  kaum n a c h h a l t ig  a u s . F ü r d ie  W e rte rm itt­
lu n g  w ird  en tsch e id en d  d a ra u f  a b z u s te l le n  s e in ,  was 
d e r  gesunde B odenverkehr, a ls o  d e r  ü b lic h e  K äufer in  
je n e r  Z e i t  f ü r  d as  G rundstück  d esh a lb  mehr b e z a h l t  
h ä t t e ,  w e il  d e r  V erk äu fe r im B e s itz  d ie s e r  E r la u b n is  
w ar, d ie  zwar w id e r r u f l i c h ,  ab e r  n ic h t  w id e rru fe n  w ar. 
A lle rd in g s  mufi auch b e r ü c k s ic h t ig t  w erden, w iew e it im 
m aßgeblichen  Z e itp u n k t m it dem a ls b a ld ig e n  W id erru f 
d e r  E r la u b n is  wegen d e r  S traß en b au p län e  g e re c h n e t werden 
m ußte; das h ä t t e  je d e r  K äufer b e i einem  Kauf in  d ie  Waag­
s c h a le  gew orfen . W eite r w ird  zu beach ten  s e in ,  daß d e r  
K läg e r nach den von ihm an erk an n ten  Genehmigungsbe­
dingungen v e r p f l i c h t e t  w ar, nach einem  W id erru f d e r  
E r la u b n is  d ie  ganze Anlage a u f  s e in e  K osten w ied er zu 
e n t f e rn e n .  Bas konnte e in e  gew isse f i n a n z i e l l e  Be-



la s tu n g  f ü r  den E rw erb er b ed eu ten , d ie  s ic h  e b e n fa l l s  
a u f  d ie  Bew ertung d e r  durch  d ie  vorhandene E r la u b n is  
e in g e t r e te n e n  V o r te i le  n a c h t e i l i g  ausw irken  k o n n te .

D r. K re f t  B r. A rndtMeyer
K eß le r B r. Krohn
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