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Kldgerin, Berufungsteklagte und Revisionsbeklagte,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (.« CEENENNNER -

hat der ITI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die nilnd-
liche Verhandlung vom 1ll. Oktober 1962 unter Mitwirkung des

Senatsprﬁsidenten Dr. Fagendarm gowie der Bundesrichter
Dr. Kreft, Dr. Arndt Dr. Beyer und Kessler

fiir Recht erkannt-

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des 5. Zivilsenats des Schleswig-Holsteinischen
Oberlandesgerlehts in Schleswig vom 17.MHErz 1961
aufgehoten.

. Die Sache wird zur anderweiten VErhandlung und
Entscheidung, auch iiter die Kosten der Revision,
an das Berufungsgericht suriickverwiesen.
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Tattestand:

Die Xligerin ist Eigentilmerin des Schlosses Pa@ilil
iz Xr@» PED in Sch -GS, zu dem ein SchloB
mit Netenriumen gehSrt. In diesem SchloB und in den Neten-—
gebiduden wurden seit April 1945 zahlreiche Privatpersonen
untergebracht, datei fanden im SchloB seltst nacheinander
172 Personen Unterkunft. Ingwischen ist das Schlof wieder
geriumt.
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Die Kl#gerin verlangt von den Beklagten wegen der
auﬂergeﬁﬁhnlichen Abnutzung der Riume des SchloBgebiudes
eine Entschidigung und hat dazu vorgetragen: Das Schlof
sei vor der Belegung voll mébliert und zum Teil mit wert-—
vollen Kunstgegenstinden ausgestattet gewesen; es habe
sich bis zum Kriegsende in gutem Zustand befunden. Seit
Anfang 1945 hate der BUJIJERD der teklagten GG
formlos Flﬁbhtlinge in das SchloB eingewiesen, obwohl
das SchloB ale Dauerwohnung fiir eine grtBere Personen-
zahl nicht eingerichtet gewesen sei. Infolge dieser Uber~
belegung sei eine weit itber die normale Abnutzung hinaus-
gehende unvermeidbare Beschidigung der Riume eingetreten,

die durch die erhaltenen Nutzungsvergiitungen (12.622,20 RM o ;i
und 18.914,01 DM) nicht ausgeglichen werde. Die Gemeinde '
hafte daflir nach Enteignungsrecht als einweisende Stelle
und das Land als Begiinstigter, wei} die Unterbringung '
dieser Flilchtlinge zu jener Zeit auch Landesaufgate ge-
wesen sei. Die Kligerin, die die Kosten filr Wiederher-
stellung und Instandsetzung des Schlosses vorliufig auf
40.380,23 DM schidtzt, macht éinen Teilbetrag von 6.100,~ DM
nebst Zinsen geltend und hat die Verufteilung der Be-
klagten'zur Zahlung dieses Betrages als Gesamtschuldner

teantragt.
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Die Beklagten haben Atweisung der Klage beantragt
und insbesondere ausgefiihrt: Nicht alle Insassen des
Schlosses seien Pliichtlinge gewesen. Teilweise hitten
Soldaten selbstindig RHume bezogen, teilweise habe es
sich um Evakuierte und Luftkriegstetroffene gehandelt,
fiir die Sonderbestimmungen gegolten hdtten. Ein Teil der
Bewohner sei auf Grund der Wohnraumbewirtschaftungsvor-
_ schriften und durch das Amt eingewiesen worden. Die
o Klidgerin habe auch mit allen anderen Insassen Kietver-
| triige abgeschlossen und die Gemeinde habe wiederholt
B den Mietzins festgesetzt. Der BYJJ D hate nur im
Auftrag der KreQMNE® cchandelt. Das LEED selbst
@ﬂ . habe mit der ganzen Angelegenheit nichts zu tun und sei
o nicht begilnstigt, weil es sich um die drtliche Ver-
teilung der vom Kr@l» bereits aufgeteilten Fliichtlinge
gehandelt habe. Auf Grund der KriéfsfolgenschluBgesetze
seien die Anspriiche ausgeschlossen oder erloschen. Die
geltend gemachten Schiéden seien endlich nicht durch
die eingewiesenen Fliichtlinge verursacht und die Forderunge
der Hohe nach ibersetzt.

S[e puIs Jun[uIuress[a)a) Jap 1o ], Yony :SIOMUIH
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Das Landgericht hat die Klage dem Grunde nach fiir
gerecchtfertigt erklﬁrt,'weil es sich um gesetazwidrige
enteignungsgleiche Eingriffe der G i Interesse
des I4I gehandelt habe. Die Berufung der Beklagten
ist erfolglos geblieten. Dagegen richtet sich ihre Re-
vision, mit der sie den Abweisungsantrag weiterverfolgen.
Die Klégérin beantragt die Zurﬁckwéisung der Revision.
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Auf eine Streltverkundung durch die Klagerln 1st
der LoGEMNEED P@ED im ersten Rechtszug den Beklagten
als Streltgehllfe belgetreten, hat sich abter an den
Rechtsmlttelzﬁgen nicht mehr teteiligt, obglelch er
zum Verhandlungstermin vor dem Senat zu Hiénden seines
erstinstangzlichen Anwalts am 5. Juli 1962 geladen worden

ist.

JLaw — Gesetze und Urteile
 — Ifostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

- 4 -

Entscheidungsgriinde:
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Das Oberlandesgericht hat seine Entscheidung wie
folgt tegriindet:

Fiir die in den Jahren 1945 und 1946 eingewiesenen
Personen liégen keine schriftlichen Verfiigungen vor. Nach
‘dem Beweisergebnis seien die bis zum 9. Mai 1945 im Schlo8
untergebrachten Personen durch die GO ohne Mit-
wirkung des Kr@® auf der Grundlage des Reichsleistungs-~
gesetzes (RIG) eingewiesen worden. Fir die weiteren im
Jahre 1945 und 1946 eingewiesenen Personen sei eine
inderung des Verfahrens nicht ersichtlich; zwar seien
diese Einweisungen wohl vom XKr@ii® éngeor&net, aber die
CEED- hate das gegenilber der Kliégerin niemals klar-
gestellt. Die CqED sei nach dem Reichsleistungsgesets
zwar nicht zustindig gewesen, doch habe die KlHgerin
trotzdem die Ansprﬁche aus § 26 RILG.

At 1947 seien nur vorher erfalt gewesene Riume neu
belegt worden. Insoweit sei Grundlage der Verfligungen
der ¢l das Wdhnungsgeset‘z gewesen. Dag ergebe sich
aus einigen Urkunden und dem sonstigenvﬁeweisergebnis.
Diese Verfligungen seien aber nur teilweise durchgefithrt,
im ibrigen nicht wirksam geworden, weil nicht nachge-
wiesen sei, daB sie der Kligerin zugegangen seien. Die
vorhandenen 10 Verfilgungen enthielten auch nur die Zu-

' weisung von Wohnraum, nicht jedooh die fiir die Anwendung
dee Wohnungegesetzes wesentliche Erfassung; diese Ver-
fligungen hdtten daher die vor der Zuweisung ausgesprochene
Ingnspruchnahme der Riume nach dem Reichsleistungsgesetsz
nicht zum Erl&schen bringen kdnnem, so daB sich auch fir
diese Zeit keine Anderung der Rechtslage ergebe, zumal

<
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die G weciterhin den Anschein erweckt habe, dafB sie
die nach Reichsleistungsrecht ausgesprochene Inanspruch-
nahmen aufrechterhalte.

Die vorgelegten fiinf ordnungsmdBigen Erfassungs~ und
Zuweisungsverfiigungen habe das Amt Pa@p erlassen; da-—
fir hafte die Gemeinde nicht. Das habe schon das ILand-
gericht ausgefiihrt, und die Kligerin habe das Urteil in-
SO“Elt nicht angefochten.

: Der Entschadlgungsanspruch sei auch gegen das 14D

b gerechtfertigt. Flir rechtswidrige enteignungsgleiche
Eingriffe hafte jeder Begilinstigte. Begiinstigt sei eben-
falls das I@JP. Denn die Aufgabe, die damals in das Ge-
tiet der Provinz btzw. des neu entstehenden Landes hinein-
dringenden Flilchtlinge zu erfassen, zu verteilen und zu
lenken, sei keine Aufgabe brtlicher, sondern zentraler
Natur.

)
&
ke

_ Das Allgemeine Kriegsfolgengesetz sei nicht anwend-
bar, weil die Beklagte keine dem Reich obliegenden oder
von ihm ubertragenen Verwaltungsaufgaben wahrgenommeh
und die GG auch keine konkrete Anordnung der Be-
satzungemacht durchgefilhrt hitte.’ |

II.

1. Berelts die Ablehnung des Allgemelnen Krlegsfolgen—
gesetzes vom 5 November 1957 (BGB1 I 1757 ~- abgekurzt'
_AKG) kann nicht gebllllgt werden.

Nach § 2 Nr. 4 dieses Gesetzes gilt es u.a. fur An-
spriiche gegen Linder, Gemeinden und Gemeindeverbénde,
die aus MaBnahmen entstanden =ind, welche diese Rechts-
triger vor dem 1. August 1945 zur Durchfilhrung von An-
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ordnungen der Besatzungsmichte oder zur Beseitigung eines
kriegsbedingten Notstandes im Rahmen dem Reich obliegen-
der oder vom Reich tlibertragener Verwaltungsaufgaben ge-
troffen haten. Nach der Entstehungsgeschichte des Ge-
retzes und gefestigter Rechtsprechung sollte durch diese
Bestimmung insbesondere den Kommunalverbinden die Haftung
fiir MaRnahmen atgenommen werden, die sie unter dem Zwang
der Verhiltnisse auBerhalt ihrer eigenen Verwaltungsauf-
gaben fir die Besatzungsmiichte oder stellvertretend fir
das Reich hatten lbernehmen miissen. Die Bestimmung soll
den Zusténden einer turbulenten Zeit Rechnung tragen

und die GG in den Fillen entlasten, in denen sie
wihrend des Krieges, in den ersten Wochen nach Beendi-
gung der Kampfhandlungen sowie in den Wirren des Zusammen-
truchs versucht haben, den entstandenen Notstidnden zu
begegnen. Tie Bestimmung dient einer generellen Bereini-
gung der vom Chaos des Zusammenbtruche gekennzeichneten
Lage und soll insbesondere Anspriiche gegen GUIIEIEIED
treffen, die im Rahmen von MaBnahmen des Luftschutzes,
der Fliichtlingstetreuung oder der Trﬁmmerbéseitigung
entstanden sind. Datei war insbesondere an die Be-
geitigung oder Milderung von'kriEgsbeding#en Katastrophen-
lagen gedgcht, also an Aufgaben,:die an eich-muBerhalt
der normalen Verv*altungsaufgaben der GOINED und
Ge— lagen, deren Kraft Uterstiegen und

nur durch die Nittel einer Zentralgewalt sachgemif ala~
bald zu bewalt1gen waren, die aber aus dem Zwang der
Verhdltnisse und wegen des Wegfalles der zentralen Re-
gierungsorgane einfach durch die GGENND crledigt

. werden muBten. Dagegen werden nicht diejenigen Anepriiche
gegen G erfafit, die im Rehmen ihrer normalen
eigenen und Ublichen Verwaltungsaufgaben entetanden sind.
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Das ist stindige Rechtsprechung des Bundesgerichte-
hofs (BGH III ZR 11/57 vom 10. Juli 1958 = I¥ AKG § 1
Nr. 1; BGHZ 29, 22; III ZR 159/57 vom 18. Dezember 1958;
11T ZR 74/58 vom 6. Juli 1959 = IM AKG § 2 Nr. 2 = Be-
helfsheimaktion; III ZR 4/59 vom ll. Januar 1960; III ZR
78/59 vom 28. April 1960; III ZR 80/60 vom 12. Juni 1961
L¥.AKG § 2 Nr. 8; III ZR 109/60 vom 12. Oktober 1961
L¥ AKG § 2 Nr. 9),

H

fl

Nach dieser Rechtsprechung ist im vorliegenden Fall
guf die Unterbringung der Fliichtlinge durch die Beklagten
in jener Zeit die Bestimmung des § 2 Nr. 4 AKG anzuwen-~
den. o

Es ist gerichtsbekannt, daB durch deh Zustrom von
Flichtlingen die Einwohnerzahl von Schiliijp-><illlD
in jenen Jahren sich fast verdoppelt hatte. Die Beweis-
aufnahme hat anschaulich bestdatigt, welche katastrophalen
Vernilinisse damals herrschten: Die Verwaltungen waren
ohne alle Pachkridfte und ohne ausreichende Unterstiitzung
hdhrer DienStstelleno'Transporte mit tausend und mebr
¥liichtlingen aus den Ostgetieten wurden vielfach kurz-
frietig in so schneller Folge und oftmals nachts ange-
‘meldet daB die Kreisteamten nur noch die Mﬁglichkeit
hatten, die Transporte in bestimmte Bezirke zu 1enken,
die B— Zu benachrlchtlgen und hier die Flichi-
linge zahlenmiBig auf die Gemeinden zu vertezlen. Alle
Amtstriger konnten gich dabei nur ohne Jede Form be-~
mithen, dié rluohtlznge, die noch dazu vielfach bloB
mit dem Notwendigsten versehen die Flucht angetreten
hatten, sunichst -~- irgendwo unterzubringen und die
sachgemifie Umquartierung spiteren Zeiten zuguberlQBSen.
Taneben stromten ungeordnete Flichtlingsmassen herein
und setzten sich Soldaten und ihre Angehdrigen in freien
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Riumen fest. Hinzu kamen die weiteren durch den Krieg ver-
ursachten Note, instesondere eine drohende Hungersnot.
Das alles tildete eine Katastrophenlage, die von zen-
traler Stelle hHtte tewdHltigt werden miissen, da sie die
Kraft der Gemeinden ilikerstieg. Damit diente die Unter-
bringung der Fliichtlinge in Sch(IR-'GEEER jecdenfalls
in der Zeit btis 31. Juli 1945 btei den hier geschilderten

" Umstidnden der Beseitigung kriegsbedingter Notetinde im
Rahmen dem Réich.obliegender.Verwaltungséufgaben. Das
gilt fir veide Beklagte.

Anspriiche aus diesen‘bis zum 31. Juli 1945 ergriffenen
MaBnahmen unterlegen also dem Allgeme1nen Kriegsfolgen-
gesetz. o ' : P

Nach dem insoweit anzuwendenden Allgemeinen Kriegs-
folgengesetﬁ’mgﬁ-zunﬁchst das Anmeldeverfahren nach .
§§ 26 ff AKG durchgefiihrt werden. Dazu hat der Tatrichter
zu kliren, bb eine solche Anmeldung auBerhaldb oder inner-
halt des Prozesses rechtzeitig erfolgt iet. Nach der
Rechtsnrechung kann das Anmeldeverfahren im ProzeB nach~
geholt werden und kdnnen Prozeﬂerklarungen die im An-
meldeverfahren erforderlxehen Erklirungen ersetzen,
zumal auch Erklarungen, die als Anmeldungen gedeutet
werden kbnnen, gemdB § 28 AKG diese Wirkung auch dann
behalten, wenn sie gegeniiber éiner unzustindigen Stelle,
also beispielsweise bel irgend einem Gericht abgegeben
sind (vgl. BGH V ZR 189/58 vom 9. Mtrz 1960 = NJ¥ 1960,
1003; III ZR 174/58 vom 10. Mirz 1960 = MDR 1960, 478;
IIT ZR 228/59 vom 30. Januar 1961 = WM 1961, 539; III ZR
139/60 vom 21. Juni 1961 = WM 1961, 1106; III ZR 157/60
vom 21. Degzember 1961 = BGHZ 36, 245). ~
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Falls das Anmeldeverfahren durchgefiihrt ist, ist
weiter folgendes zu beachten: Nach § 2 Nr. 4 AKG geniigt
es, @aB die entscheidende anspruchsbegriindende Mafinahme
vor dem Stichtag liegt, auch wenn der Schaden aus dieser
MaBnahme erst sphler entstanden ist, wenn der Schaden
nur in gd#quatem Zusammenhang mit der urspriinglichen
MaBnahme steht. Dae wiirde also zundchet auf alle Ein- _
weisungen gus der Zeit vor dem 1. August 1945 zutreffen, -
wenn sie lber diesen Stichtag hinaus aufrechterhalten
blieben und auch wenn die Belegungsschiden durch die
ibermiifiige Abnutzung erst in spiterer Zeit oder durch
das. Zuaammenw1rken ezner Vzelzabl von Llnwelsungen e1n-
 getreten wiren. Die Rechtslage wire anders, wenn neue ..
Mieter erst nach diesem Stlchtag neu eingewzesen wurden,_f
und #nderte sich, wenn eine vor dem 1. August 1945 aus- i
- gesprochene Inanspruchnahme lange Zeit nach dem Stichtag
hindurch aufrecht erhalten blieb, und zwar unter ver-
ﬁnderteni?erhéltnissén, go daB der erforderliche Zu~ |
‘sammenhang mit der kriegsbtedingten Notlage nech und nach
entschwand. Des wﬁrde etwa der Fallraein;'wenn der Raum- -
bedarf der 1945 eingewiesenen Personen nach Jahren nicht
mehr durch die Krzegsverh 1tn1sse beeinfluBt war, sondernf
nunmehr die CQEMMED die Riume im Rahmen normaler Ver-
waltungsaufgaben weiter zur Unterbringung von Wohnungs-
suchenden benutzte (BGH IIT ZR 74/58 vom 6. Juli 1959

~ Pehelfsheimaktion - = MDR 1959, 994 = WM 1959, 1161,
- IT1 ZR 4/59 vom 1ll. Januar 1960). Insoweit fehlen bis-
her néhere Feststellungen, so daB auch dlese Frage noch i
nicht entschieden werden kann° '

2. Das Berufungsgerlcht hat in den Entscheidungs—
griinden dargelegt, daB eine Haftung fiir die fdnfyvon
der Amtsverwaltung erlassenen Verfligungen nicht bestehe;
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das hette das lLandgericht bereits in den Griinden seines
Urteils ausgefiihrt, und die Kldgerin hatte das Urteil
nicht angefochten.

Die Beklagten sind dadurch nicht teschwert. Die
Kligerin hat sich dagegen mit Rechtsmitteln nicht gewandt.
‘Das'Berufungsgericht wird bei der neuen Verhandlung zu
erwigen haben, ob es sachgemdB erscheint, diese Fdlle
von der Verurteilung ausdrilcklich auszunehmen oder diese
Ausnatmen in anderer Art in der Urteilsformel zum Aus-
druck zu bringen. Dazu wird AnlaB sein, wenn die neue
Verhandlung etwa'ergibt, daB noch weitere Fidlle oder .
Gruppen von Fdllen auszuscheiden sind, etwa doch noch
festgestellt wird, daB Soldaten mit ihren Apgehérigen
oder andere Personen ohne Einweisung oder sonst eigen-
mtichtig Rdume dgs Schlosses bezogen haben. | |

3. Die Wiirdigung der vom 1. August 1945 bis Ende 1946
ergriffenen MaBnahmen durch das Berufungsgericht hilt
hineichtlich der beklagten G— sonet den Angriffen
der Revision stand,

a) Das Berufungsgeficht nipmt an, daB insoweit die
teklagte GG die Fliichtlinge auf Grund des Reichs—
leistungsgesetzes eingewiesen habe; zwar sei die G-
dafiir nicht zustdndig gewesen, das schlieBe aber die Ab-
wicklung nach’ Maﬁgahe des Relchsle:stungagesetZes &u
Gunsten der Betroffenen nicht aus.

Das Berufungsgerioht hat dahei zutreffend auf die
Rechtsprechung des Bun&esgerlchtahofs verwiesen, die
dahin geht: Ein Betroffener kamn dle Ansprilche aus dem
Reichsleistungsgesetz bereits dann geltend machen, wenn
sich eine Behtrde ihm gegeniiber SO betdtigt, als wenn
sie nach dem Reichsleistungsgesetz vorgegangen wire. Der
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eingreifende EHoleitstrdger haftet selbst, wenn er dem
Betroffenen gegenliter keine geniigende Klarheit dariiber
schafft, daB er moglicherweise fiir einen anderen hate
erfassen wollen. Der Leistungspflichtige hat Anspriiche
stets fir die Zeit, fiir die die ¥Wirkungen der Inanspruch~
nahme_tatsﬁchlich'bestehen und sich auswirken. Das ent-
spricht gefestigter Rechtsprechung (BGHZ 5, 217; 13,
295; 14, 111; BGH IM RIG § 26 Nr. 12 u. 23; IIT ZR 95/59
vom 25. Februar 1960; III ZR 102/59 vom 9. Juni 1960
betreffend das SchloB BoGEEEEM in Xr@® P@P; IIT ZR
115/60 vom 30. Oktober 1961, alle hntscheldungen jewells

mit weiteren thaten)

b) Die Angrxffe der Revision miissen insoweit er-
getnislos bleiben: ’

Unbegriindet ist insbesondere der Vortrag der Revi-
sion, das Berufungsgericht habe zu Unrecht keine wirk-
same Inanspruchnahme féstgestellt; denn fiir teide
Seiten is% es ‘nach der erwdhnten Rechtsprechung- ohne
Bedeutung, ot die Inanspruchnahme nach Méﬁgabe des
Reichsleistungsge&eﬁzea rechtswirksam oder fehlerhaft
war,

~ Der Revision ist zuzustimmen, daB im Zweifel jeder
nicht ndher tegriindete Verwaltungsgkt seine Rechtferti-
gung in den Normen findet, die seinen ErlaB recht-
fertigen, doch fehlte gerade fir die G- eine
gesetzliche Zustindigkeit, weil sie fiir die Inanspruch-
nahme von Unterkunft nach der Bedarfsatellenbekannt-
machung vom 1l. Januar 1944 (RGBl I 13) als Bedarfs~
stelle nicht vorgesehen war.

Deshalb kann der weitere Vortrag der Revision, der
sich filr die Annahme einer rechtswirksamen. Inanspruch-
nahme nach dem Reichsleistungsgesetz auespricht, den
Abweisungsantrag nicht rechtfertigen. '
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Die Revision meint weiter, das Berufungsgericht hate
ein Schreiten der Klidgerin vom 30. April 1951 nicht te-
achtet, wonach die Kligerin der GQJJl® schriet, die
Beschlagnahme aller Rdume sei doch durch den BUNIENEGEGDG
im Auftrag des Lan(llll: erfolgt, anschlieBend jedoch
die Auffassung vertrat, daB wegen des unklaren Vorgehens
die GG haftbar getlieben sei. Die Griinde des Ur-
teils erwihnen dieses Schreiben nicht ausdrlcklich; das
Berufungegericht hat das Schreiben sicherlich aber nicht
iibersehen, denn es ist im Tatbestand gqufgefiihrt. Das
Oberlandesgericht hat auch an anderer Stelle derartigen
Bemerkungen in Schreiben der Klidgerin, insbesondere wenn
sie erst ldéngere Zeit nach den Vorghngen und nach einer
gewiusen rechtlichen Klirung abgegeben wurden, kéine

- filr die rechtliche Béurteilung ausschlaggetende RBedeutung
teigelegt. Der Senat nimmt deshalb an, daB das Berufungs-
gericht auch dieses Schreiten fiir rechtlich bedeutungs-
los gehalten hat, so daB es im einzelnen darauf nicht
niher einzugghen brauchte. Das zeigt kbinen Rechtsfehler.

Im librigen geht dasg Urteil davon -aus, daB zwar :
zwischen dem 1. August 1945 und Ende 1946 die Inanspruéh-
nghmen der Riume im Schlof vom LaQi® "verfiigt" seien
und daB die GG fir den Kxr@® have handeln wollen,
doch habe der. B— das alles der Kldgerin gegen?-
iter nicht deutlich genug zum Ausdruck gebracht. Daraus
folgert das Berufungsgerzcht im AnschluB an die bereits
ervihnte Rechtsprechung, daB die Kligerin, selbst wenn .
ein Auftrag des Lan@lls an dic G vorlag,
schon wegen dieser Unklarheit das Recht habe, -sich weiter-
hin an den eingreifenden und als Bedarfsstelle aufge-

tretenen Hoheitstriger, nimlich die G- zu halten.
Dag ist frei von Rechtsfehlern.
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4. Fir die Zeit seit Januar 1947 nimmt das Berufungs-
gericht folgendes an: Grundlage aller Verfiigungen insbe-
sondere iiber Tausch oder Umquartierungen habe fiir die Ge-
meinde jetzt das Wohnungsgesetz gebildet, doch seien
entsprechende Verfiigungen der Kligerin .nicht zugegangen,
goveit sie iiberhaupt durchgefiihrt wurden; auBerdem hate
dic GENENEED es verabsiumt, neben der Zuweisung der

Wohnriume an die Nutzungsberechtlgten die Riume gegen-
~ iiber der Kligerin zu erfasser; deshalt sei der. Anschein
testehengeblieben, daB die oUWl Gie urepriinglich aus-
gesprochene Inanspruchnahme nach dem Reicheleistungsgesetz
weiterhin fir sich selbst habe aufrechterhalten wollen.

Diese Begrundung trhgt die Entschexaung auch ingo-
weit. Denn - wie oben ausgefuhrt - haftet der eingrelfende
Hoheitstriger auch bei fehlerhafter Anwendung des Reichs-
1e1ntungsgesetzes schon dann, wenn er nach guBen hin wie
eine Bedarfsetelle nach dem Reichsleistungegesetz titig
wird, und so lange, wie er tatsﬁchlich'dém Betroffenen
gegenliber die Wirkungen einer solchen Inanspruchnahme ochne g
seitigung deg durch sein ¥ingreifen entstandenen falschelf
Bildes aufrecht erhilt. Nach dem Beweisergebnis hatte ™ - '
die beklagte GOIIED zuniichst alle Riume des Seﬁlosqes
unter Umsténden in Anspruch ‘genommen, die fiir dle thgerln' '
Anspriiche aus § 26 RIG bvegriindeten; nach den. welteren
Feststellungen des Oberlandesger1chts blieb asuch nach dem
31. Dezember 1946 fiir die Kligerin der Anschein bes tehen,
da8 die GNP diese urspriingliche Inanspruchnahme .
fiir sich aufrecht erhalte und ﬁber die Réume noch in
gleicher Weige verfﬁge. Bei diesen Feststellungen be-
stehen in der Tat keine rechtlichen Bedenken dagegen,
daB die MaRnabmen ab Januar 1947 ebenfalls. Anspruche der
Kligerin aus § 26 RIG begrdndeten.
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5. Die Annahme einer gesamtschuldnerischen"Haftung
des LG ist im Grundsatz frei von Rechtsfehlern, wenn
auch der Umfang dieser Haftung moglicherweise einzu-
schridnken sein wird.

Das Berufungsgericht hat zutreffend an die Recht-

- aprechung des Bundesgerichtshofs angekniipft, die fir

das Enteignungsrecht folgendes ausgefiihrt hat: Die Ent-
schidigung fiir Enteignungen hat bei rechtmifigen, ent-
eignenden Eingriffen der Beglinstigte zu leisten, soweit
nicht die Gesetze etwas anderes anordnen. Beglinstigt
kann auch eine‘Privatperson sein. Bel enteignungs-
gleichen, also rechtswidrigen Eingriffen haftet dagegen
nur die 8ffentliche Hand. Bei solchen enteignungsgleichen
Eingriffen ist der Betroffene weder hinsichtlich der
Person des Entschﬁdigﬁhgspflichtigen noch flir Art und
Unfang der Entschddigung auf die Anspruche'beschrﬁnkt,
die ein Sondergesetz fur rechtmifiges Vorgehen gewihrt
(BGHZ 13, 395; 32, 208/212). Dabei ist eine Stelle der
Sffentlichen ‘Hand schon dann beglinstigt, wenn sie sich
einer ihr obliegenden Aufgabe entledigt hat oder wenn
ihr tatsichlich eine Aufgabe abgenommen worden ist, die’
sie hitte tewHltigen mﬁssen, auch wenn ihr im Einzel-
fall ein meBbarer konkreter Vorteil nicht zugeflossen
ist (BGHZ 23, 157/169; 26, 10/15; III ZR 80/61 vom.
5. Juli 1962, zur Versffentlichung bestimmt). ¥ehrere
EntschﬁdigungSpflichtige haften} goweit nicht eine
trennbare SOnderbegﬁhstigung,Einzelner vor1iegt,'als ’
Gesamtechuldner (BGHZ 13, 81/86; 13, 395). |
Die Ahsfﬁhruhgén des Berufungsgerichts, die Unter-
bringung der Fliichtlinge im Schlof Pa@ll® sei eine
dbervrtliche staatliche Aufgabe gewesen, so daB a u c h-
das LM tegiinstigt sei, zeigt jedenfalls fiir die erste
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Zeit der Vorginge keinen Rechtsfehler. Das Oterlandes-
gericht hat unter Hinweis auf zahlreiche Erlasse und
zentrale Regelungen sowie aus eigener Kenntnis der Ver-
hiltnisse dargelegt, dafl dierorste Betreuung und Ver-
teilung der in das Gebiet von Sch{ -GN danals
einstrtmenden oder von der Besatzungsmacht zugeviesenen
Fliichtlinge und die entsprechende Lenkung der Transporte
keine Aufgate Ortlicher Natur gewesen sei, sondern eine
Pflicht der zentralen Stellen.

Das kann bei den riesigen Flichtlingsstrtmen und den
in schneller Folge damals zugewiesenen Fliichtlingstrans-
porten unter den in der Beweisaufnahme bestétigten und
oben bereits erwihnten erschwerenden Begleitumstinden
aus Rechtsgriinden nicht teanstandet werden. Die Unter-
tringung so vieler Fliichtlinge, die ~ in den_wirrén des -
stantlichen Zusammenbruchs in der Notzeit eines ver-
lorenen Krieges - in Transporten von tausend und mehr
Fersonen oftmals nachts nach kurzfristigster Ankhnd1gung
und in schnellen, unregelméfigen. Abstanden nach schllllD -
HER ccleitet wurden, iberstieg fast die Kraft der '
bisher nur in einem Frovizialverband bestehenden Zentral-
gstellen Sch_—H—, erst recht ater die Xrifte.
der Xr@ili® und GQIE. Diese unterzogen sich aller-

. dings unter dem Zwang der Verh#ltnisse nach besten
Kriiften dieser Aufgaben. Aber die Bewidltigung derartiger
Bevﬁlkerungébewegungen war, wie bereits bei Anwendung
des Allgemeinen Kriegsfolgengesetzes erﬁrtért.ist; 3éden-
falls fiir die ersten Zeitabschnitte keine Srtliche An-
gelegenheit, sondern eine Reicheaufgabe.und damit eine
Pflicht der zentralen Stellen. GewiB ist dig.zuteilung :
des cinzelnen Wohnrazums an Fliuchtlinge, die in die Ge-

- meinde gelangt sind und sich dort ohne Obdach aufhalten,
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letzten Endes Sache der GE . Das schlieft ater nicht
aus, dafB daneben die Losung dieser Fregen tei den geschil-
derten tesonderen Verhiltniesen und zunichst sogar in
erster Linie dem I@® otlag. Das hat die Rechtsprechung

wiederholt testitigt (BGHZ 13, 371; 13, 395/399; 29, 22/24).

Zwar hat der Senat im Falle des Schlosses oD
(III ZR 102/59 vom 9. Juni 1960) bemerkt, daB es zum
staatlichen Aufgatenbtereich gehdre, die Flichtlinge vor
Zuteilung auf die GOENEEP und CeUlNNENES in Durch-
gangslager unterzukringen, wihrend die Unterbringung in '
eine Dauerunterkunft keine Landesaufgabe mehr sei. Das
Berufungsgericht hat bereits richtig bemerkt, daB diese
Ausfiihrungen im Zusammenhang mit der Frage gemacht waren,
welche Bedarfesstelle nach dem Reichsleistungsgesetz zu-
stindig war; auferdem betraf das Urteil nur Einweisungen
aus der Zeit nach Oktober 1945. Die Frage, wieweit die
Unterbringung von FLuchtllngen Landesaufgabe ist, kann

niemals generell nach. abstrakten Grundsttzen geldst werden.

Das Protlem betrifft auch keine reine Rechtsfrage, son-
dern die Entscheidung ist zeltllch und drilich- ganz.ver—,’

schieden zu finden und hingt von den jeweiligen Begleit=
umstéinden ab. Beispielsweise kann die Unterbringung eines

Transportes auch von tausend Flichtlingen eine rein Srt-
liche Aufgabe bleiben, wenn esbsich um einen Einzelfall _
handelt und dieser Transport nach rechtgzeitiger Ankﬁndl-
gung und sorgfal 1ger Vorbereitung in eine kaum zerstortet
‘GroBatadt gelangt. Die Fentstellungen des vorliegenden
Palles lassen jedenfalls fir die erste Zeit keinen Zwelfel
daran, daB dic Bemiihungen um die Unterbringung der-
Flichtlingsmassen in SchER-HGEEE damals auch

- sogar in erster Linie - eine Landesangelegenheit Waren,

. ]
.. .
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Allerdings gilt das nur fiir eine teschrinkte Zeit,
und es wird Sache des Tatrichtere sein, in jedem Einzel-
fall die zeitliche Begrenzung zu finden. Nach einer ge-
wissen 2eit war auch in Schiflljip-"GEEEER cin Stillstand
oder AbschluBl in dem Zustrom der starken Fliichtlings-
magsen eingetreten. Die Behtrden sshen sich nunmehr
anderen Aufgaten gegeniiber, ndmlich die Fliichtlinge,
die jetzt im Lande waren, sachgemi#l zu verteilen, bei-
spielsweise iliberbelegte Ortschaften zu entlasten, und
die Fliichtlinge innerbalt des LGE» so umzuguartieren,
daB sie tesser in den WirtschaftsprozeB des LONEED cin-
gefugt wurden. Die Beklagten haben unstreitig vorge-
tragen, daB man sich nach einer gewissen Zeit bemiihte,
etwa Geiptesarbeiter in die Stddte zu holen,'Laadarbeiter
auf das flache land zu schaffen oder Arbeiter in die
Industriegegenden zu verlegen, Bei dieser innerstaat—
lichen Fllchtlingstewegung konnte sich das I auf eine
anregende, lenkende und rein bilromdfige TAtigkeit oder
auf finanziclle Unterstiitzungen teschrinken. Aufgabe
dec I4JJ® wurde es dann wieder, im Zusammenarbeiten
mit den iibrigen JGNNEED QR cine gleichmiBige
Aufteilung aller Flilchtlinge innerhalt der BENNEES-
— einzuleiten. Deshalbt wird es einen Zeitpurkt -
geten, in dem die Sorge fiir die tatsichliche Un’terbring.ung
; der in Sch-H. vorhandenen und tereits irgend-
wie in Wohnungen untergekommenen Fluchtlinge nicht mehr
als Landesaufgabe angusehen ist. Von diesem Zeitpunkt
an haftet das 1@ nicht mehr als Begiinstigte fir die
Polgen rechtswidriger enteignender MaBnahmen der Ge-
meinden auf dem Gebiete der Fluchtlingsunterbringung.
Den Zeitpunkt fur den Bereich des Kr@l® und der ‘ein-
zelnen GG festzustellen, ist Aufgabe. des Tat-—

—— o
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richters. Darsus kann sich ergeten, dal die Haftung des
I zcitlich btegrenzt oder auf die Folgen testimmter
Inanspruchnahmen teschridnkt werden muB.

III.

Damit ergibt sich eine abweichende rechtliche Be-
urteilung gegeniiter dem angefochtenen Urteil in folgen-
der Hinsicht:

. Anwendung des Allgemeinen Kriegsfolgengesetzes
fiir Einweisungen bis zum 31. Juli 1945;

Klarstéllung‘undvkusscheidung der durch die
Amtsverwaltung ausgesprochenen Einweisungen und

zeitliche Begrenzung der Mithaftung des lLandes.

Falls in der neuen Verhandlung Ansprliche aus § 26 RLG
gegen beide Beklagte testehenbleiben, ist wieder ein
Zwischenurteil itber den Grund des Anspruchs,méglich.
SachgemidB erscheint es datei, tereits in der Formel des
Grundurteils eine gewisse Begrenzung vorzunehmen undfdié
Entscheidung iiber den Grurd des Anspruchs auf bestimmte .
Fdlle zu beschrinken oder einzelne Fille bzw. Fallgruppéﬁ
- etwa nach zeitlichen oder sachlichen Herkmalen - von
der Haftung auszunehmen. Deshalb empfiehlt es sich fir
den Senat, das angefochtene Urteil ohne Entscheidung
in der Sache voll aufzuheben und den Rechtestreit ganz
an das Berufungsgericht zur anderwéiten Verhandlung
und Entscheidung auch Uber die Kosten des Revisions-
rechtszuges zurilickzuverweigen.

GewiB wird die Feststellung fiir den Tatrichter
schwierig sein, wieweit die durch das Zusammenwirken

L e i gt AR . 35570 AN G L




- 19 -

aller Einweisungen entstandenen Schidden auf Einweisungen
aus der Zeit vor oder nach Augusf“i945 oder auf bestimmte
Einweisungen zuriickzufilhren sind, fir die eine Haftung
beider Beklagten besteht, wﬁhrend eine'Haftung filr Gruppen
anderer Einweisungen verneint werden muB. Das alles folgt
daraus, daf3 die Vorkommnisse in ihrer Entestehung und in
ihrem Ablauf nicht gesichert werden konnten oder nicht
geklirt sind und jetzt viele Jahre zuriickliegen. Die-LﬁeuE
dieser Schwierigkeiten obliegt dem Tatrichter unter freier
Anwendung des § 287 ZPO.

Dr. Pagendarnm : Dr;vKreft '  Dr. Arndt
Dr. Beyer ‘ Kefller
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