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BUNDESGERICHTSHOF

111 7R 133/80 BESCHLUSS

in dem Rechtsstreit

des Rechtsanwalts Heimo K NS ,
Kaflstrase ), ;R @B,

Beklagten und Revisionsklégers,

- ProzeBbevollmichtigte: Rechtsanwidlte Dr. SN und
Dr. -

gegen

die BN B 2 n k AG,

HEEERstr. ), (R 8,
vertreten durch den Vorstand Glinther B, Franz Kol

Dr. Jakob Kellll®, Dr. D NG und Eberhard WEllEER,

Kldgerin und Revisionsbeklagte,
- Prozeflbevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. R -



Der I1I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
durch den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. NiiBgens und
die Richter Dr. Krohn, Dr. Tidow, Boujong und
Dr. Scholz-Hoppe am 24. September 1981 gem#B § 554 b
Abs. 1 ZPO in der Auslegung durch das Bundesverfassungs-
gericht (Beschltisse vom 9. August 1978 - 2 BvR 831/76
und vom 11, Juni 1980 - 1 PBvU 1/79)

beschlossen:
Die Revision des Beklagten gegen das
Urteil des 21. Zivilsenats des Kammer-
gerichts vom 1. Juli 1980 - 21 U 1182/80 -

wird nicht angenommen.

Der Beklagte trdgt die Kosten des Re-
visionsverfahrens (§ 97 Abs. 1 ZPO).

Grinde

Die Sache hat weder rechtsgrundsdtzliche Bedeutung
(§ 554 b ZPO) noch verspricht die Revision Aussicht auf
Erfolg.

Das Berufungsgericht hat die Voraussetzungen eines
finanzierten Abzahlungsgeschidfts rechtsbedenkenfrei
verneint. Daher kommen dem Beklagten weder die Grund-
sdtze des sogen. Einwendungsdurchgriffs zugute noch war



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

er befugt, den Darlehensvertrag entsprechend § 1 b
AbzG zu widerrufen.

NiiBgens Krohn Tidow

Boujong Scholz-Hoppe
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