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\krkiindet 1t. Protokoll
am 18, November 1957
Heéser, Justizangestellter
als Urkundsbeemter der Ge—
Gehidf tsstelle

2382 023

Im Namen des Volkes
In dem Rechtsstreit

des Kuufmanns Wilhelm Z{lll, Inhabers der handelsgericht-
lich eingetragenen Firma V. (IR in DG @D,

Klédgers, Berufungsklédgers und Revi-
sionsklédgers,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (D -

gegen .
die Stedt Dannenberg/Elbe, vertreten durch ihren Verwaltungs-
ausschufl,

Beklagte, Berufungsbeiclagte und
Revisionsbeklagte,
~ ProzeBbevollmiéchtigter: Rechtsanwalt Dr. ~ -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 18, November 1957 unter Iiit-
.wirkung des Senatsprésidenten Prof. Dr. Geiger und der
Bundesrichter Dr. Weber, Dr. Kreft, Dr. Arndt und Dr.
Wolany '

fiir Pecht erkanmt:

Die Revision des Kliégers gegen das Urteil
des 3. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in
Celle vom 4, Juli 1956 wird zuriickgewiesen,

Der Klédger hat die Kosten der Revision zu
tragen.

Von Rechts wegen
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_Datbestands

Der Kldger ist Eigentiimer eines Hauses in DD,
QP StraBe @, in dem er friiher einc ilBhelfabrik betrieb.
Das Hintergebiude, das als Vierkstatt und Lager diente, wurde
im Pebruar 1945 bei einem Luftangriff schirer beschéddigt. Nach
dem Kriege betrieb der Klidger den Viiederaufbau und nahm im
dritten Stockwerk dieses Hintergebdudes im April 1948 die Fa-
milie eines Laurers W. aul, der bis Dezember 1949 bei ihm
arbeitete. Im Sommer 1952 wies die beklagte Stadt dem Ehepaar
VGl cinc andere Vobhnung zu und nahm die Réume im Hause des
Klégers ZemiB deni damals geltenden Vohnungsgesetz in Anspruch.
Durch Vertiigung vom 9. Juli 1952 erfath‘dle Stadt die Riume
und wies sie dem Kriegsbeschddigten R zu. In der Ver-
fligung hieB ¢s weiter: - ‘

"Die Erfassung hat die Wirkung, da8 nur mit Genebhmigung
des Wolmungsamtes iiber die Réume verfiigt werden kann.
Andere HMaB8nahmen sind nichtig und strafbar ... Gegen
diese Verfiigung kenn der Hauseigentiimer Beschwerde
e¢inlegen ... Die Beschwerde hat aufschiebende Wirkung,
doch ist die Tohnungsbehdrde in dringenden Fédllen be-
rechtigt, die sofortige Voll zlehung anzuordnen eeels

Der Klz‘iger. legte Besch\verde ein, doch erging zundchst
keine Entscheidung, weil die Behorden den lusgang eines ver-
waltungsgerichtlichen Verfahrens iiber eine andere Vohnung im
glecichen Gebiude gbwarten wollten. fm 9. Januar 1954 erlieB
dic Beklagte auf Grund des neuen Vohnraumbewirtscheftungsge-
sotzes vom 31. Kirz 1953 (EGB1 I 97) cine Bereitstollungs-
verfilgung iiber die Riume fiir den Lendwirt Willy B@ und zog
darin gleichzeitig die Zuweisung vom 9. Juvli 1952 en Fritz
RiGE zuviick. B@P bezog dic Vohnung Kitte Lérz 1954. Der
Kléger erhob gegen diese Verfiigungen Klage vor dem Vervial-
tungsgericht. Im Verlaufe dieses Rechtsstreits hob der Re-
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

gierungsprisident die Bereitstellungsverfiigung fiir B auf,
veil der Ziustend der Réume gesundheitsgefiihrdend sei.

Die streitige Wohnung hat somit vom 15. Juli 1952 bis
Mitte Mirz 1954 (20 lionate) leergestanden. Der Kliger ver-
langt den fiir ciese Zeit enistandenen Mietausfall in Hohe
von 275 DUl nebst Zinsen von der BeLlagten erstatiet und hat
dazu vorgetragens

Die Beklagte hdtte die Rdume nicht in Anspruch nehmen
diirfen. Die R#ume seien bei ihrem behelfsméBigen Zustend noch
keine Wohnrdume gewesen. Er habe die Riume ohnc 6ffentliche
Mittel erstellt, so daB sie der Bowirischaftung nicht unter-
legen hiétten. Hindestens habe es sich um geverbliche Réume
gehandelt, die nur aus zeitbedingten Griinden voriibergehend
zur behelfcméBigen Unterbringung von Betricbsangehtrigen
hergerichtet scien und auch deshalb der Vohnraumbewirischaf-
tung nicht unterlegen hdtten. ZuBersicenfalls habe es sich um
eine Verkwobnung gehandelt, fiir die er ein Vorschlagsrecht
gehabt, das die Beklagte nicht beachtet habe. Die Beklagte
habe such ihre Zusténdigkeit iiberschritten, da nur der Land-
rat \lohnungsbehdrde gevesen sci. Mit Riicksicht auf die in
der Verfiigung enthaltenc Strafdrohung und das sonst ihm ge-
geniiber gezeigte Verhalten der Stadt habe er nicht gewagt,
in der Zwischengeit tiber die k#ume zu vertiigen.

"Die Beklagte hat Apweisung der Klage beantragt. und ¢
ausgefiihrt: Der Landret habe ihr schon 1950 die Befugnisse W
eines Wobnungsamtes iibertragen. Die l#umc hdtten der Be- i
wirtschaftung unterlegen und scien weder gcwerbliche.Rﬁqme
noch eine Verkiohnung, sondern freier VJohnraum gewvesen.

Von 1939 bis 1949 hétten in‘den Rdumen Retricbofremde ge-
wobnt. W@ sei nur ganz voriibergehend als Liaurer bei
dem Kliiger téfig gewesen. Der Kliger habe im Jehre 1952 nur
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noch eine M6belhandlung mit Aufarbeitunyg gehabt, zwar cinen
Polsterer und einen Tischler beschéftigt, aber keine Lager-
rdume mehr benttigt. Sie habe dem Kliéger Gelegehheit zum
Vorschlag von Mietern gegeben, doch habe der Kliger keine
geeigneten Vohnungssuchenden benannt. Der Xliger hdtte im
iibrigen die itdume anderweitig vernieten kfnnen, da seine
Beschwerde aufschiebende Kraft gehabt habe.
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Die Klage ist in den beiden ersten Rechtsziigen erfolg-
los geblieben. it seiner Revision verfolgt der Kldger seinen
Klageantrag weiter. Die Beklagte bittet um Zuriickweisung der
Revision,
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Die Revision ist unbegriindet.

Der Nachpriifung durch das Revisionsgericht unterliegt

" nur die Frage, ob dem Klédgez ein.Anspruch auf Schadensersatz
wegen Amtspflichiverletzung nach § 839 EGB, Art. 34 GG zu- -
steht, Xin solcher Anspruch besteht nichi. In diesem Zusam-
menbang kann dahingestellt bleiben, ob die Beamten der Be-
klagten ihre Amtspflichten'#érletzt haben, weil die Inan-
sprucbnzhme ‘der Riume rechtewidrig, ndmlich unzuldssig oder
sonst Tehlerhaft war. Denn nach den Feststellungen des Be-
rufungsgerichis hat .die Erfassung der streitigen Rdume.dem
Kldger keinen Schaden verursacht.

Ein Urséchenzusammenhang besteht nur, wvenn die Amtsg- ‘
pflichtverletzung irgendwic an der Entstchung eines Scha-
aens mitgewirkt hat, wenn also dic Amtspflichtverletzung
nicht hinwveggedacht werden kann, ohne daB8 der Schaden ent-~
f811t, Die Erfassungsveriiigung hat jedoch wefier in rechtli-
cher noch in tatsiichlicher Eczichung nachteilige Folgen
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fiir den Kléger gehabt: - N ] %3

In rechtlicher Hinsicht blieb die Erfassungsverfilgung -7
vwihrend der hier in Betracht kommenden Zeit wirkungslos, veil -
einer dagegen erhobenen Beschwerde aufschicbende Kraft zukanm
und die Stadt davon ebgesehen hatte, dic sofortige Vollzieh~ .
parkeit anzuordnen. Mit rechtzeitiger Einlcgung der Beschwer-
de wurde also die Virksemkeit der Verfiigung "aufgeschoben®; '
das bedeutete, daB die Sachlage nun so zcnzusehen war, als
wenn eine Erfassungsverfiigung noch nicht ergangen wire. Der :
Kldger war deshald trotz der Erfassung in der Verfiigung iiber '
die Vobnung nicht beschrénkt, und eine Uberlassung der Réume
an Dritte durch ihn war noch nicht strafbar. Tenn das damo-
lize Vohnungsgesetz des Kontrollrates verbot dem Eigentiimer
die Vermietung von Wohnrdumen nicht allgemein, sondern erst
nach ainer Erfassung.

Allerdings konnte eine Amtspflichtverletzung auch
dann vorliegen, wenn die Bchdrde den ¥indruck erveckte, der
Kléger diirfe ab sofort iiber die Réume nicht mehr verfiigen.
Jas war nicht der Iall, denn die Rechtsgittelbelehrung der
Erfassungsverfiigung wor eindeutig und klar. Der Kléger hdt-
te sich erkundigen miissen, wenn er sie nicht verstand. Er
hat zwar behauptet, er habe sich durch dié in der Verfii-
gung ervwéhnten Strafvorschriften von einer anqérweitigen
Vermietung abhalten lasgen, doch hat das Terufungsgericht
insoveit das Gegenteil festgestellt. Im Urteil heifit es
néimlich, der Kléger sei "nicht der ilann, der davon abstén-
de, seine wirklichen oder vermeintlichen Ecchte, wenn nd-
tig bis zur letzten Instanz cdurchzukémpfen®. Nach dem Zu-
sammenhang der Urteilsgriinde kenn das nur heifien, daB das
Berufungsgericht dem Kldger nicht glaubt, er habe wirklich
aus Furcht vor ciner Bestrafung demcls die Riume nicht an-
derweitig vermictet. Darin licgt also die fiir das Revi-
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sionsgericht bindende tatséichliche Feststellung, daf der Kl&-
ger die Wohnung nicht wegen der behtirdlichen Verfiigung, son-
dern aus anderen Griinden nicht vermietet hat. Miglicherweise
hat er sie nicht vermietet, weil sie damals fiir Wohnzwecke
noch nicht geeignet war, wie er jetzt selbst vorirdgt; das
bedarf jedoch keiner weiteren Kl&rung.

Damit erledigt sich zugleich der Vorirag des Kligers,
die fehlerhafte Erfassungsverfiigung hebe mindestens tatsich-
lich die Verwertbarkeit der RAume beeintréchtigt, weil nie-
mand Réume mieten wolle, deren alsbaldige Erfassung drohe.
Ingoweit hat das Berufungsgericht zudem noch weiter festge-
stellt, da8 der Kldger trotz der drohenden Erfassung bei
der demaligen Vohnungenot euch fiir die Zwischenzeit bis zur
Entscheidung iiber die Rechtsbehelfe des Kliigers jederzeit
einen lMieter gefunden hiétte, auch wenn dieser nach rechts-
kréftiger Beendigung des Verfahrens wieder hitte rhumen
missen. Gegen diese Festotellungen hat die Revision keine
Riigen erhoben; im Gegenteil weist auch sie auf das Vor-
Bringen des Klégers hin, daB er an eine voriibergehende Ver-
mietung der Rdume gcdacht hat. Die Verwertbarkeit der Réu-
me war also auch insoweit nicht beeintrichtigt.

Demnach hat die Erfassungsverfiigung der Buklagten,
selbst wenn darin eine Pflichtverletzung lag, in Wahrheit
dem Klidger keinen Scheden verursachi. Die Revisgion muf dee-
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halb zuriickgowiesen werden, ohne daB es eines Eingehens
auf das weitere Vorbringen der Parteien bedarf. Die Ko-

stenentscheidung folgt aus § 97 ZPO.

Dr¢ Geiger - Dra weber Dro Kreft
Dr. Arndt ° wolany
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