
BUNDESGERICHTSHOF

I I I  ZR 130/81 BESCHLUSS

in  dem R e c h ts s t r e i t

d e r  S ta d t Bad L H H B U H H H I H i  a .H . , 
v e r t r e te n  durch den S ta d td i r e k to r ,

B ek lag ten , R e v is io n sk lä g e rin  
und R ev is io n sb ek lag ten ,

-  P ro zeß b ev o llm äch tig te r: R echtsanw alt Dr.

g e g e n

den Bauing en ieu r K laus-Pet e r  
W ilhelm -R fH B -S traße J |, Bl

K läger, R ev is io n sb ek lag ten  und 
R e v is io n sk lä g e r ,

-  P ro zeß b ev o llm äch tig te r: R ech tsanw alt P ro f . Dr



2 s f

Der I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t  durch 
den V orsitzenden  R ic h te r  P ro f . Dr. Nüßgens und d ie  
R ic h te r  Dr. G. Krohn, K roner, Boujong und Dr.Scholz-Hoppe 
am 10. Dezember 1981

b e sch lo ssen :

Der Wert d e r  Beschwer des K lägers 
w ird  au f

70 .956 .48  DM 

f e s tg e s e t z t .

G r ü n d e

Das B eru fu n g sg e rich t h a t  den Wert d e r  Beschwer des 
K lägers au f 28 .950 ,59  DM f e s tg e s e t z t .  Der K läger h a t  das 
B e ru fu n g su r te il  m it dem R e c h tsm itte l d e r  R ev isio n  ange- 
fo c h te n  und g eb e ten , den Wert d e r  Beschwer au f 
70 .936 ,48  EM h e ra u fz u se tz e n .

Diesem A ntrag war zu en tsp rech en .

Der erkennende Senat i s t  h ie r  an d ie  W e rtfe s tse tzu n g  
des B e ru fu n g sg e rich ts  n ic h t  gebunden (Baum bach/Lauterbach/ 
A lb e rs /Hartmann ZPO 39. A ufl. § 546 Anm. 3 A).

Der K läger i s t  n ic h t  n u r dadurch b esch w ert, daß das 
B e ru fu n g sg e rich t s e in e  Klage in  Höhe von 28 .950 ,59  DM 
(27 .990 ,59  EM + 960 IM) ab gew iesen h a t ,  sondern  auch da­
du rch , daß es in  Höhe von 41 .985 ,89  DM d ie  Sache gemäß



§ 538 Abs. 1 Nr. 1 ZPO an das L andgerich t zu rückver­
w iesen  h a t (BGH NJW 1965, 441; Baum bach/Lauterbach/ 
A lb e rs /Hartmann aaO Grundz. 3 A a vor § 511). Daher 
b e t r ä g t  d ie  Beschwer des K lägers insgesam t 70 .936 ,48  DM.
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