Veriiindet am
25, Juni 1951

Fieser, J.Ang.
als Urkundsbeamter
der Geschifisstelle

Im Namen deé Volkes
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" In dem Rechtsstreit
des fritheren Bankangestellten Fritz K - in -
. O, G, . -
{f -Kltgers, Berufungskligers und Revisionsklégers-
3 | Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D
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gegen

1.) die Stadt PGP, vertreten durch den Rat der
Stadt, dieser vertreten durch den Oberbiirgermei-
ster,

2.) den Schulwart Heinrich H NS in FEED-
G- @GP, O@:chulc,

-Beklagte, Berufungsheklagte und Revisionsbeklagte-

Prozesshevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. LB

hat der 1II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf
die miindliche Verhandlung vom 25. Juni 1951 unter
ilitwirkung der Bundesrichter Dr.Delbriick, Prof.Dr.
lieiss, Dr.Pagendarn, Dr.Gelhaar und Dr.Bock

- fir Recht erkannt:




Auf die Revision des Klidgers wird das Urteil
des 4. Zivilsenats des Schleswig-~Holsteinischen
Oberlandesgerichts in Schleswig vom 27. Sepfem-
ber 1950 aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und
. Entscheidung, auch iiber die Kosten der ..evision,
an das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Von .'Rech;ts wegen
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Tatbestand:
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Der Xl¥ger, ein ehemaliger Bankangestellter aus :
Danzig, kem beim Zusammenbruch im Friikjahr 1945 _ ‘
mit seiner Familie als Fliichtling nach MNENEEGEGD,

wo er und seine TFamilie zusammen mit anderen . ;
Tliichtlingen zundéichst in dexr der Ers‘bbeklagten*

gehbrigen Volksschule in FUIINEN- G (0w

@D:crule) Unterkunft fand. ifit Zustinmung des

Rektors der O@schule bezog der Kldger auf sei-

nen unsch mit seiner Familie allein im Jahre

1946 ohne Znigelt einen auf dem Schulhof hinter

denm Schulgebiude im Schulbereich gelegenen Schup-

pen. Da dieser Schuppen veder wasseranschluss

noch Toilette hatte, waren der {liger und seine
Fanilienangehdrigen auf die Benutzung solcher

Einrichtung im Schulgebiude angewiesen. Der Zu~

veg von der Schule zum Schuppen geht etwa 25°




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

steil ansteigend unmittelbar an der siidlichen
Seitenfront des Schulgebiudes entlang. Der Zu-
faﬁrtsweg zur Schule selbst fiihrt anéteigend zur
Siidwestecke eines der westlichen Hauptfront des
Schulgebiudes vorgelagerten terrassenartigen Vor-
platzes. In der iiitte der westlichen Hauptfront
befindet sich der damals nicht.von den Schulkin-
dern benutzte Haupteingang des Schulgebidudes.
YVeitere Einginge zum Schulgebiiude befinden sich
am oberen Ende der Siid- und Wordfront. In den
Erdgeschossrivmen der Schule rechts vom Haupt-
eingzang hatte die Erstbeklagte damals eine Ile-
benstelle ihres Wirtschafts- und Erndhrungsam-
tes untergebracht. In der Slidwestecke des Ird-
geschosses befindet sich auch die Vohnung des
Zvieitbeiilagten, die durch eine an der Siidseite
gelegene Viohnungstir zu erreichen ist.

Auf Grund einer vom Schulrektor genehmigten Ver-
einbarung mit dem Zweitbeklagten, dem von der
Erstbexlagten angestellten Schulwart der O@P-
schule, leistete der Kliger bei der damals tHg-
lich in der Turnhalle stattfindenden Essensaus-
gabe im Rahmen der Schulspeisung Lilfe. ir sorg-
-te vor der 3Issensausgabe fiir das Uffnen der Turn-
hallentiir, er beteiligte sich am Herantragen der
Bssensbehdilter vom Lastkraftwagen in die Turn-
: halle und an der =Heinigung der Gerdte nach der
\/'-'Essensausgabe° Als Gegenléistung filr diese seine
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Tatigicelt bekam der XKliger die an sich dem Zﬁeit—
beklagten zustehende Essensportion. Auch seine
Ehefrau beteiligte sich. an ‘der Lssensausgabe und
erhielt dafiir ebenfalls einen Liter Essen.

Die Turnhalle befindet sich an der 8stlichen Riich-
seite des Schulgebaudes und ist ausser durch das
Inmere des Schulgebgudes auf den ansteigenden Zu-
wegen sowohl an der Siidfront wie an der Wordfront
des Gebiludes entlang iiber den Schulhof an der Ost-
lichen Rfickfront zu erreichen. Im Frithjahr 1947
wurde der eigentliche Schulbetrieb viegen Kohlen-
mangels nur in sehr beschrinktem Umfange durch-
gefilhrt, jedoch iamen die Schulkinder und im Be-
hinderungsfalle deren Liitter tiglich vormittags
zur Schule, um ihr IZssen im Rahmen der Schulspei-
sung in der Turnhalle abzuholen. An Jjedem zwei- .
ten Tag wvurden den Schulkindern im anschluss an
die Essensausgabe die hiuslichen Schulaufgaben
zugeteilt. Beim Herantragen der Essenbehiilter vom
Lastiraftwazen in die Turnhalle benutzten die Is-
senstriger vorzugsvieise den an der Siidseite ent-
lang fiihrenden steil ansteigenden iieg, den auch
die llehrzahl der _ssenholér:: zu benutzen pflegte.
Der Liastkraftwviagen vurde zwischen 10 und 11 Uhr
erviartet, verspﬁtéfe sich aber des tfteren er-
heblich, manchmal bis gegen 1242 Uhr. Die bei der
Essensausgabe als Helier eingesetzten Lehrer fan-
den sich regeIMﬂ821g gegen 10 Uhr im Schulgebiude
ein.
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Am Vormittag des 18. il&rz 1947 stiirzte der Kli-
ger auf dem '/ege von seinem Viohnschuppen zu der
Schule an der stark abschiissigen, unmittelbar an
der Siidfront entlang filhrenden-Vegestelle, und
zvar unmittelbar vor dem hier auf etwa halber
IIdhe befindlichen Gebdiudeausbau. Der Veg war in-
folge eines in der vorhergehenden Nachteingetre-
tenen Temperaturabfalles mit Glatteis bedecit
und nicht gestrent. Der Kléger erlitt einen
Bruch des linken Oberschenkelhalses, wodurch er
in seiner IZrwerbsfihigkeit beschrinkt ist.

Der Kldger behauptet, dass der Unfall sich <ursz
nach 9 Uhr ereignet habe, als er die viohnung des
Zveitbeklagten héatte aufsuchen miissen, un mit
den Vorbereitungen fiir die Offnung der festge-
frorenen Turnhallentiir zu beginnen. Hierzu habe
er den Veg an der Siidseite des Schulgebiiudes
entleng trotz der ihm bekannt gewesenen Eis-
gléitte benutzen miissen. Der siidliche Seitenein-
gang des Schulgebiiudes sei geschlossen gewesen.
Die Beklagten bestreiten, dass der Unfall sich
lurz nach 9 Uhr und auf einem der Vorbereitung
der Essensausgabe dienenden Gange des Kldgers
ereignet habe. Vielmehr sei der Kliger bereits

vor 8 Uhr auf einem seinen privaten Zweclken die-

nenden Gange gestiirzt. Zu dieser Zeit habe fur
die Beklagten noch keine Streupflicht hinsicht-
lich der vom Ildger benutzten Uegestrecke bve-




standen, da dieser Teil ‘des ‘/eges vieder einem &6f-

fentlichen Verkéhr noch einem beschrinl:ten Verkehr

.gedient habe. Den Zssen holenden Kindern gegeniiber

habe zur Unfallzeit noch keine Streupflicht be-
.standen, da fiir diese die Zuwege allenfalls kurz
' %or der Zeit der Issensausgabe in verkehrssiche-
rem Zustande hitten sein miissen. '

Das Landgericht hat diélégf Schadensersatz gerich-
tete Klage abgewiesen. Die Berufung des Kligers,
der zusser einem angemessenen Schmerzensgeld und
der Zahlung einer monatlichen Rente von 164 Dl ab
1. TFebruar 1950 die Feststellung der Verpflichtung
der beiden Beklagten zum Irsatz alles weiteren
Schadens aus seinem Unfall vonm 18. L#rz 1947 ver-
langt, ist vom Oberlandesgericht zuriickgewiesen
vorden. iilt der Revision erstrebt der Kldger die
Verurteilung der Beklagten. Diese bitien un Zu-
riickweisung der Revision.

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht hat die Klageabweisung da-
mit begriindet, dass den Beklazten weder eine be-
sondere vertragliche noch eine allgemeine gesetz—
liche Verpflichtung obgelegen habe, fiir die Si-
cherheit des von -dem KlHger am Unfalltaze benutz-
ten Ve es bereits zur Unfallstunde durch Streuen
Sorge zu tragen. Die Uberlassung des Schupvyens an
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den Xliger stelle sich, wenn nicht ein blosses
Gefilligiceitsverhdltnis vorliege, allenfalls als
unentgeltliche Gebrauchsiiberlassung dar, die ein
Einstehen des Verleihers nur fiir den ordnungs-
missigen Zustand der verliehemen Sache selbst,
2 ¢ ‘ nicht aber fiir die mit ihrer Benutzung vertun-
i denen sonstigen Gefahren, hier die Sicherheit
lg ‘ : des Zuweges zu dem verliehenen Schup§en, begriin-
|
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. de. Dariiber hinaus liege im vorliegenden Falle
bei der auf ausdriicklichen Vunsch des Kligers
erfolgten unentgeltlichen Uberlassung des fiir
gewdhnlich als menschliche Unterkunft ausschei-
denden Schuppens ein étillschweigend vereinbar-
ter, veitergehender Haftungsausschluss vor.
Auch die nit dem Zweitbeiilagten verabredete
Iiilfeleistung des Kligers bel der issensausga-
be im Rahmen der Schulspeisung habe als ein
ausgesprochenes Gefilligieitsverhilinis keine
vertraglichen Bezichungen begriindet. Die Zrst-
beklagte habe zwar als Grundstiiclseigentiinerin
und als Anliegerin eines 6ffentlichen \ieges,
ohne Riiclisicht auf eine offentlichrechtliche
W egeunterhaltungspflicht, eine Streupflicﬁt und
hafte daher fiir eine Vernachlissigung dieser
Pflicht, ebenso wie der Zweitbheklagte, der die-
se Pflicht der Irstbeklagten gegeniiber vertirag-
lich iibernomaen habe, aus unerlaubter Handlung.
Diese gesetzliche Streupflicht der iteiden Be-
klagten bestimme sich aver in ihrem Umfan, nach
den Anforderungen des auf dem Schulgelidnde er-
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O0ffneten Verkehrs, also nur in den Grenzen des

Veriehrs der Besucher der Schule und der im
‘"Schulgebéude seinerzeit untergebracht gewese-

nen Zweigstelle des \iirtschaftsamtes. Daraus
ergebe sich die Veroflichtung der Beilagten
zum Bestreuen der £uwege und Abfahrisstrassen

bei Glatteis nur an den Stellen und nur zu den
Zeiten, wo sich auf dem Schulgelande ein offent-

licher Verkehr abwickle. Ortlich habe allerdings”

die ‘egestelle, an welcher der Kiégef zu Fall
Zekonmen sei, jedenfalls einem beschrénlten Of-
fentlichen Verkehr gedient, nZmlich der Benut-
zung der Essensausgeber und Essenholer, so dass
diese Strecke bei Glatteis grundsétzlich zu be-
streuen gewesen wire. Der einem beschrinl.ten
Personenkreis eriffnete hier fragliche iiegeteil
sei aber zeitlich nur beschrin.t zu Zwecicen der
Schulspeisung zu den Issensausgabezeiten in ei-
nen verkehrssicheren Zustand zu versetzen gewe-
sen. Selbst wenn man von der Richtigieit der
Behauptungen des Xligers ausgehe, er habe sich
am Unfalltage auf einem die Zssensausgabe vor-
bereitenden Gange und tatsichlich erst .urz
nach 9 Uhr befunden, habe zu dieser Tagesszeit,
w0 eine Stunde vor der iiblichen ussensauSJabe
mit einer Benutzung der frag.ichen ‘.egestrecke
durch andere Personen, auch mit einem verfriih-
ten Beginn des Xligers, nicht zu rechnen geve-
sen sei, noch keine Streupflicht hinsichtlich
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des vom {l#iger benutzten i'egeteils bestanden,
sondern bis etwa 52 Stunde vor dem friihesten
Beginn der Schulspeisung um 10 Uhr. Bis dahin
habe die Bestreuung ausschliesslich den Inter-~

- essen des Kligers und seiner Angehdrigen ge-
dient, denen gegeniiber keine besondere Verkehrs-
sidhgrungspflicht der Beklagten bestanden hdtte. S

'.E§'§§i sbgar anzunehmen, dass der Kliager mit
seinen Verpflichtungen zur Essensausgabe™auch™:
die gleichen Zviecken dienende Streupflicht des
Zweitbeklagten mit iibernommen habe und daher
aus dem Gesichtspunkte der ihm selbst oblie-~

Y "genden Streupflicht ikeinen Schadensersatz aus

: den Uﬁfall fordern Lonne.
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Die ievision wendet sich zunichst gegen die Be-
trachtuﬁgsweise des Beruifungsrichters, welcher
aus biirgerlichrechtlichen Gesichtspuniiten eine
Vertragshaftung verneine. Die Ldrastheklagte sei
bei der Unterbringung des Lligers in dem Schup-
pen in Erfiilllung einer Sffentlichrechtlichen Fiir-
sorgenflicht titig geworden, welche die Pflicht
zur Sorge filr die Veriehrssicherheit der Unter-
lunft des Ildgers vnd der Zugédnge zu der Unter-
kunft in sich schliesse. Sie habe bei der ur-
syringlichen Unterbringung des Kiﬁgers in lias-~
senunterkunft wie beil der}spateren Unterbringung
in dem Schuppen als Trigerin der Obdachlosenpo-
lizei gehandelt und sei genfiss den Bestimaungen
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, der Fliichtlingsgesetze nach.dem Kriege, insbe-~

v ~ . sondere des Schleswig-Holsteiniéchen,Gesetzes',
zur Behebung der Fliichtlingsmot vonm 27g.ﬁovember,
1947 GVOBL Schl-Holst 1948, 1) zur Sonderbetreu-~
ung auch des Lligers verpflichtet gewesen. Die
Brstbeklagte hafte daher wegen Amtspflichtver-
letzung der mit dieser TNirsorgepflicht betrauv
ten Bezmten infolge des Wichtstreuens dem Kli-
s ger nach § 839 BGB, Art 131 VeinV auf Schadens-
& ersatz. Lot ‘
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venn es auch richtig ist, dass die den Gemein-

den zur Behebung der Fliichtlingsnot obliegenden
J:‘ Verpflichtungen 6ffentlichrechtlicher Hatur sind,
s0 begegnet es doch zeinen Bedenicen, mit dem Be- \
rufungsgericht in dem besonderen Falle des K1li-
gers dessen Béziehungen zu der Erstbeilagten biir-
gerlichrechtlichen Grundsidtzen zu unterstellen.
Wenn der Kliger, wie das Berufungsgericht darlegt,
auf seinen ausdriicklichen “unsch den Yorteil. des
Alleinviohnens auch in einem unzulZnglichen Schup-~
pen der iiassenunterkunft im Schulzebiude vorzog,
und ihm daraufhin der Schupjpen unentgeltlich zur
Denutzung itberlassen wurde, so trat er damit be-
wugst und gewollt insovieit filr die Dauver dieser
iha eingeréumnten Vorzugsstellung aus der allge-

YT

neinen 0ffentlichen Betreuung heraus, und zwar

R INELY

in gleicher .eise, als wenn er von einer Privat-

g
Y

person auf seine Bitte hin ein eﬁtsprechendes Un-
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tericommen erhalten hidtte. Ob dem Berufungsge-
richt allerdings darin zu folgen ist, dass bei
dem von ihm angenommenen Leihvertrag aus der Un-
entgeltlichkeit der Gebrauchsiiberlassung sich
zuangsliufig ergebe, der Verleiher brauche nur

~ fiir den ordnungsmissigen Zustand der verliehe-

nen Sache -selbst, nicht aber fiir die mit der Be-
nutzung verbundenen sonstigen Gefahren einzu-
stehen, mag bei der Wohnungsléihe dahinstehen.
\ienn auch die Erstbeklagte nichts dafiir vorge-
bracht hat, dass sie die Sorge fiir die Aufrecht-
erhaltung des ordnungsméssigeh Zustandes des Ju-
gangsweges zu dem Schuppen des Jldgers diesem
ausdriicklich iibertra.en habe, so lassen die Um-
stsnde doch keinen Zweifel, dass beide Parteien
stillschweigend davon ausgegangen sind, dass die
Erstbeklagte jedenfalls ieine vertragliche Ver-
pflichtung zur .einigung und zum Streuen des iVe-
ges haben sollte. Da dieser Veg iiber den unmit-
telbaren Bereich des Schul.ehdudes hinter dem
Schulhof an der Ostseite des Gebiudes hinaus-
filhrt bis zum abseitsliegenden Schuppen des .13~
gers, so hdtte fir die Zrstbe.lagte nicht die
geringste Verahlassung bestanden, diesen ganzen
L.eg auch in seinem oberen iYeile bis zu dem
Schupven in Ordnung zu halten. Der Xliger selbst
hat auch niemals daran gedacht, etwas derartiges
von der Zrstbeklagten zu fordern. Umgekehrt hat
der Zweitbeklagte auf Befragen erklirt, er habe
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den Xlager in seinem eigenen Interesse mehrmals
aufgefordert, doch "seinen lieg", d.h. den obe-

ren Teil des Veges siidlich der Schule bei Glatt-
eis zu streuen. Insoweit der Weg auch von der

Sl

B

Allgemeinheit benutzt wurde, bestand aber noch
veniger Veranlassung.fﬁr die Parteien fiir eine
vertragliche Regelung der dexr Erstbeiilagten gé—
setzlich obliegenden Wegeunterhaltungspflibht,

Da -das Berufungsgericht auch in der Absprache

des Zweitbeklagten mit dem Klédger ilber die Hilfs-
leistung bei der Schulspeisung mit ilecht keine

vertraglichen Beziehungen, sondern bloss Gefal-
liglieiten erblickt hat, kann es sich nur daruvm
handeln, ob gesetzliche Verpflichtungen aus der
.egebenutzung des ILligers gegeniiber den Beklag~
ten begriindet worden sind.

Eine gesetzliche Pflicht zur Sicherung eines Vie-
ges, der nur dem Interesse eines anderen dient,
ist nicht anzueriennen. hur insoweit, als eine
allgemeine Benutzung eines Hegés in Frage steht,
kann eine solche Pflicht in Betracht gezogen
werden. Venn die Lrstbeillagte auf ihrem Schul-
grundstiick und den dazu gehdrigen Viegen einen
Verkehr eroffnet hatg was fiir den Teil des ie-
ges, auf dem der £liager gestiirzt ist, zutrifft,
so ist sie verpflichtet, fiir die Sicherheit des
Verizehrs Sorge zu tragen. Eine Haftung auf Scha-
densersatz kann sich dann den .'egebenutzern ge-
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geniiber bei einer schuldhaft unterlassenen Streu-
ung des vereisten Veges gem#ss § 823 BGB ergeben.

Allerdings begriindet die Offentlichkeit des Ve-

ges an sich noch keine Streupflicht, vielmehr
entscheiden hieriiber Umfang und irt des Verkehrs
(Soergel BGB 6. Aufl § 823 Anm 23 ¢ und 30 d).
Nach den Feststellungen des Berufungsgerichts
ist der Vieg an der Sudfront des Schulgebiudes,

‘auf welchem der Kliger zu Fall gekommen ist, von

den Essenstrégern fiir die Schulspeisung und die
i.ehrzahl der Essenholer, von Schiilern oder ih-
ren Angehdrigen, benutzt worden. Die ilevision
riigt, dass lieine Feststéllungen dariiber getrof-
fen .wvorden sind, ob wveitere Personen, insbeson-
dere Angestellie und Desucher des in der Schule
damals untergebrachten .irtschaftsamtes der Erst-

- beklagten auch diesen .cg mitbenutzt haben. auch

versehentlich hiitten zahlreiche Persomen, wvelche
die eigentliche Schule gar nicht aufzusuchen be-
absichtigten, den i/eg gehen i.Onnen. Dieser eg
sei némlich von dem zum i irtschaftsamt fiihren-
den i'eg nicht eindeutig abgegrenzt. liicht orts-
kundige Besucher hétten daher den iieg zum Virt-
schaftsant verfehlen und jedenfalls zundchst den
Veg an der Siidseite Jer Schule benutzen idnmen.
Angestellte und Besucher des Virtschaftsamtes
hitten nur auf diesem Veg die an der viidseite
der O@Pschule befindliche Foilette aufsuchen
k6nunen und miissen.
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Dieser Riige ..ann die Berechtigung nicht abge-
sprochen werdén. Die Verkehrsbedeutung eines
derartigen Vieges lidsst sich erst beurteiien,
wenn Art und Héufiglieit der Benutzunz fest-
steht (RG VerkrR 33, 166). Hieriiber hat sich

. aber das Berufungsgericht nur unvollkommen aus-

gesprochen, wenn es bloss die Essenstriger und
Essenholer als Benutzer des an der Piidfront ent-
lang fiihrenden Veges bezeichnet. riach seinen

'Feststellungen bei der Augenscheinseinnahmne

aiissen alle Schulbesucher, die den auch zur
Inabentoilette filhrenden Siideingang der Schu-

le benutzen wollen, normalerweise den weg iiber
die Unfallstelle nehmen. Der Berufungsrichter
hat dabei ferner festgestellt, dass der frag-
liche.Jeg die gerade Verlingerung des auf der
Siidwestec:..e des Schulgebéudes zufithrenden Haupt-
wegens ist, in gerader Iinie ah_der Stidfront

 vorbei zum Siideingang und um die hintere Ost-

front des Schulgebiudes herum ebenfalls zum
Ko=deingang der Turnhalle fithrt und sich in
nichts, d.h. weder in seiner Beschaffenheit
noch in seiner Abgrenzung nsch Siiden noch in
seiner Breite von dem Zuwveg selbst unterschei-
det. Diese Sachlage erforderte schon ohne wei-
teres eine ~useinandersetzung iber die iidglich-
Kelit der Notwendigkeit und Haufigieit der Be-
nutzung des hier fraglichen .eges auch durch
andere Besucher in der von der idevision ange-
deuteten Richtung. Zine aus der allgemeinen

e
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Beniitzung des ﬁegés sich ergebende Streupflicht-
der Erstbeklagten wiirde dann auch gegeniiber dem
Kléger als Vegebeniitzer bestehen.

Der angefiihrte llangel des angefochtenen Urteils
notigt zu seiner Aufhebung und zur Zuriickverwei-
sung der Sache an das Berufungsgericht zur ander-
weiten. Verhandlung und Entscheidung.-Sollte sich
dabei eine weitergehende Benutzung des fraglichen
\/eges, welche gerade mit Riicksicht auf die Dienst-
stunden des Virtschaftsamtes eine frilhere Streu-
ung des Veges als vor der vom Berufungsgericht an-
genommenen Zeit erfordern kdnnte, nicht ergeden,
dann wird es doch noch der Priifung bedﬁrfen, ob
und in welchem Umfange hier die Schglleitung nach
der Lebenserfahrung damit rechnen musste, dass
Schulkinder bereits erheblich friiher als gur fest-
gesetzten Zeit die Schule aufsuchten, und ob die
Schulleitung dieses Verhalten nindestens still-
schweigend gebiliig+t hat, so dass schon deshalb ei-
ne frijhere Beseitigung’ der Glétte des \eges als zu
der vom Berufungsgeriéht erforderlichenfalls fest-
zustellenden Unfallszeit ndtig gewesen wire. Var
ein frilherer Ver..ehr zu erwvarten, dann hdtte der
Zweitbeklagte, ebenso wie exr alsbald die Zuwege zur
Schule gestrent hat, auch den an der Sudfront vor-
beifiihrenden Veg streuen miissen, ohne vorher eine
Vielsung des Schulleiters abzuwarten. Dabei konnte
fiilr den Unfang der Streupflicht auch der Unstand
eine Rolle spielen, dass der Veg stark abschiissig
ist (RG Recht 13 Nr 1870), andererseits eber auch,




dass dem Kliger die Gefahrenstelle bekannt war.
Fine eigene Streuverpflichtung des Kligers fiir
diesen dem allgemeinen Verkehr dienenden Vege-

- teil bestand, entgegen der Auffassung des Beru-

fungsgerichts, nicht. Der Zweitbeklagte selbst

hat nicht behauptet, dass der Kldger fiir ihm auf
Grund der Absprache iiber;die Hilfe bei der Essen-
austeilung diesel?flicht ilbernommen gehabt hdtte.

Da{noch keine abschliessénde Entécheidung ergehen
konnte, hat das Berufungsgericht‘auéh iiber die Ko-
sten des ilevisionsrechtszuges mitzuentscheiden.

Dr.Delbriick . lieiss Dr.Pagendarm
Die Bundesrichter Dr.Gelhaar und Dr.Boc. sind
durch Urlaub und Ortsab..esenheit an der Unter-
zeichnung verhindert. Dr.Delbriick
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