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Verkiindet ‘“/
1t. Protokoll
21 November 1955

ﬁﬁgﬁgJustizobersekretér
als Urkundsbeamter

der QGeschidftsstelle

Tm Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Tis;hlermeisters Hermann HE@D. @/ 1. CD-
straBe @-

Kldgers, Berufungskléagers und
Revisionsklégers.

~ ProzéBbevollmichtigters Rechtsanwalt Dr.CHIEIEED -
gegen

die Stadtgemeinde He@ii)/He@P, vertreten durch ihren
Verwaltungsausschuf,

Beklagte. Berufung sbeklagte und
Revisionsbeklagte.

- ProzeBbevollméchtigter? Rechtsanwalt Dr G -

hat der III. Z4ivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 21, November 1955 unter Mitwir-
kung des Senatsprésidenten Prof.Dr.Geiger sowie der Bun-
desrichter DroPagéndarmq Rietschel. Dr.Beyer und Dr.Hufla

fiir Recht erkannt:

Die Revision des K;égers gegen das Urteil des 3.
Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Celle vom 3.
Iidrz 1954 wird zuriickgewiesen.

Die Kosten des Revisionsverfahrens trédgt der
Kléger o R

Von Rechts wegen
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Der Xldger ist Eigentiimer eines Hauses mit eingerichte-
tem Tischlereibetrieb und einer kleinen Landwirtschaft in

He GHENRRY Ho@D-

Im Februar 1946 wurde er von einem britiscien Militér-
gericht in OGP wegen unbefugten Uniformtragens zu 1
Jahyr Geféngnis verurteilt und aus dem Gerichtssaal heraus
verhaftets Er bestellte zu seiner Generalbevollméchtigten
die Rechtsanwédltin Dr RGP i» OGP (Ho@) . Diese
bestellte ihrerseits zu Ortlichen Unterbevollimédchtigten
die Nachbarn des Kldgers, August D@ und Frau Sp@® in
He@lii); ihnen wurden insbesondere die insgesamt 26 Schlis-
sel zum inwesen des Klégers ausgehéndigt. Sie filhrten dar-
aufhin laufend Kontrollen im Hause des Kldgers wdhrend des-
sen Abwesenheit durch,

Mit Verfiigung vom 28. Mai 1946 erfaBte das Wohnungsamt
der beklagten Stadt die Wohnr&aume des Klégers, welche nach
dessen Verhaftung leer standen, mit fusnahme von zwei REu-
men und wies zugleich einen Mieter in einen Teil der R&ume
ein. Die Beschwerde der Generalbevollméchtigten des Kligers
gegen die Erfassung wurde unter dem 4. Juli 1946 als unbe-
griindet éurﬁckgewieseno Da eine Freimachung der in Anspruch
genommenen R#éume nicht erfolgte, kiindigte das Wohnungsamt
der beklagten Stadt mit Schreiben vom 10. August 1946 dex
Generalbevollméchtigten des Klégers die Zwangsraumung fiir
den 15. August 1946 an und fithrte, als bis zu diesem Zeit-
punkt eine Riéumung nicht erfolgt war, die Zwangsraumung
durch. Zu diesem Zwecke hatte das Wohnungsamt das Mitglied
der Wohnungskommission, Sc_, der zugleich Ortlicher
Fliichtlingsbetreuer war, zu Frau Sp@P geschickt und sich
von ihr die Schliissel des Anwesens des Klégers aushéndigen
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lassen. Die Réumung wurde von Sch@ii im Auftrage der be-
klagten Stadt unter Zugiehung des ehrenamtlich beim Woh-
nungsamt tdtigen Polizeiwachtmeisters i.R. K@ und eines
aktiven Polizeibeamten sowie unter Betelligung des Unterbe-
vollmédchtigten des Klagers, D, vorgenommena Es wurden
genaue Inventarverzeichnisse uber das Raumungsgut aufgenommen,
In die freigemachten REume wurde: eine Fluchtlingsfamllle ein~
gewiesen. Dieser wurde gleichzeitig ein kleinerer Teil des
Hausrates von Schnase sugeteilt und zwar zur Benutzung gegen-
- Entschid#digungs einigen anderen Hausrat wies Sch@p in der
Folgezeit anderen Fliichtlingen gur Benmutzung zu. Andere Tei—“‘
le des Inventars — hauptsidchlich Gerderobe - wurden an Frau
Sp@D gegen Quittung ausgehéindigt. Wiederum andere Teile
beschlagnahmte die Polizei mit der Begriindung. es handis
sich um militédrische Ausriistungsgegenstiéinde. Der grofte Teil
des von der Rdumung betroffenen Inventars wurde in 2 Réumen
des inwesens fiir den Klﬁge;“éuﬁémhengestellt; beide Gelasse
wurden verschlossen und verqfégait) Die gewerblichen Réume
des Klédgers, insbesondere die Werkstatt, waren von der Rau-

. mung und der Inventaraufnahme nicht betroffen worden. Die
gesamten Schliissel, so wie sie von Frau Sp@P an Sch@® aus-
gehéndigt worden waren, nahm die Verwaltung der Beklagten
an sich und behielt sie in Verwahrung. Darunter befanden
sich auch die- Schlusael fir die gewerblichen Ridume des Kla-
gers. AR N ‘
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Im Januar 1947 wurde der Klager aus der Haft entlassen.
Anl&Bllch seiner Riickkehr verwahrte ex sich soglelch gegen
die getrof4enen MafBnahmeri. Er weigerte sich, in die bei der
wohnungsamtllchen Erfassung fir ihn frei gehaltenen zwei ‘Raume €
zuziehen, und nahm anderweit Wohnung. Er behauptet, da8 von
seiner personllchen Habe und von seinem gewerblichen Inven-
tar in der Zeit seiner Haft zahlreiche Stilcke verschwunden
seien, Die Gegensténde, die die Fliichtlinge im Laufe der Zeit
zuriickgeben wollten, weigerte er sich groBienteils anzunehmen
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mit der Behauptung, diese Stilcke seien nunmehr beschidigt.

Von dem engeblichen Gesamtschaden, der durch Verluste
und Beschddigungen der im eingzelnen aufgefiihrten Gegen-
stdnde wund durch das zeitweise Wohnen auBerhalb seines
Hauses entstanden ist, macht der Kléger einen Teilbetrag
von 3.800 DM nebst Zinsen geltend.

Die Beklagte bittet um Klageabweisung. Sie ist der Auf-
fassung, da8 die Beorderung von Gegenstinden als Fliichtlings-
bedarf durch Sch@P als Beauftragten des Kreisfliicht-
iingsamtes erfolgt sei. Hinsichtlich der von der Polizei
beschlagnahmten CGegensténde macht die Beklagte geltend, daB
die Folizeibeamten damals nicht in ihrem Dienste gestanden
hdtten. Im librigen bestreitet sie das Vorliegen von Amts-
pflichtasverletzungen und beruft sich darauf. daf der Kléger
durch seine Bevollméchtigten gegen die angebliche Zuriickbeha't..
tung der Schiliissel nach Beendigung der Zwangsriumung keine
Rechtsmittel eingelegt und dadurch den Schaden selbst mit
herbeigefilhrt habe. Sie vertritt weiter die Awnsicht, ein
offentlichrechtlicher Verwahrungsvertrag iiber die Einrich-
tungsgegenstidnde sei durch die Aufbewahrung der Schliissel
swischen dem Klager und ihr nieht zustande gekommen, .

2

Landgericht und Oberlandesgericht haben die Klage ab-
gewiesen. Mit der Revision verfolgt der Kldger die Klage- -
anspriiche weiter. Die Beklagte bittet um Zuriickweisung der
Revision.

Entscheidungsgriindes
’/31 ””"‘.‘_’-‘* A B U U e Vel EED SR VRV AP Vi WM
:/4;_;
. To

- Die Revision ist gemdB § 547 Abs 1 Ziff 2 ZPO zulds-
sig, soweit die Klage auf Anspriiche aus Amtshaftung ge-
stiitzt ist, weil fiir diese Anspriiche gemdf § 71 Abs 2 Ziff 2
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L]

GVG in erster Instanz die L.andgerichte ohne Riicksicht auf
den Wert des Streitgegenstandes ausschlieBlich zustidndig
sind. Dagegen besteht wegen der Anspriiche aus offentlich-
rechtlichem Verwahrungsvertrag oder #hhlichen &ffentlich-
rechtlichen Vertrédgen und aus enteignungsgleichem Eingriff
fiilr die Gebiete des jetzigen Landes Niedersachsen. die wie
die Stadt He@lp (Ort der schédigenden Tatigkeit und Sitz
der tdtig gewordenen Behdrde) frither zu PreuBen gehdrten,
eine solche privilegierte Revisionsmdglichkeit nicht, da
diese 4nspriiche duxch § 3¢ PreussiG GVG vog;24g Lpril 1878,

gerichte zugewiesen worden sindo
Demnach unterliegen nur die Anspriiche aus Amtshaftung

einer Nachpriifung im Revigionsvexrfahren,

ir,

Der Kléger macht verschiedene Gruppen von Anspriichen gel-
tend, hat jedoch nur einen Teilbetrag von 3.800 IM (etwa die
Hdalfte der urspringlich-genannten Gesamtschadenssumme) ein-
geklagt ¢

a) Einen Schaden von 98.65 DM wegen Auslagen, die da-
durch entstanden sein sollen, daB der Klagef nach
Riickkehr aus der Strafhaft zunéchst keine Vohnung
hatte und daher im Gasthaus wohnen muftej es han-
delt sich inaoweit hm'einen.im'Verhéltnis 10 ¢ 1
umgestellten Anspruch iiber 986.50 PM.

b) Anspriiche aus Abgabe von Sachen an Fliichtlinge mit
der Begriindung, daf diese Gegenstédnde teils iiber-
haupt nicht, teils nur beschédigt zuriickgegeben wor-
den seien,
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c) Anspriiche wegen Nichtriickgabe einiger Gegenstinde,
die von der Polizei anlédflich der Zwangsrdumung der
Wohnung des Klégers sichergestellt, aber nicht zu-
riickgegeben worden sind,

- 6 .

d) Schédden an den zwangsgerdumten Gegenstédnden, die bei
der Freimachung eines Teiles der Wohnung des Kliégers
in den dem Kl&dger verbliebenen Réumen untergestellt
worden sind mit der Begriindung, daB diese Gegenstén-
de teils ilberhaupt nicht, teils beschddigt zuriick-
gegeben worden seieny

e) Schéden am Terkzeug des Klégers und an nicht zwangs-
gerdumtem Gut, das in den nicht beschlagnahmten ge- )
werblichen R&umen des Kldgers angeblich abhanden ge-~
kommen oder beschiddigt worden sein soll.

Der Kldger hat die notwendige Verteilung des eingeklagten Teil-
betrags auf den behaupteten Gesamtschaden durch Schriftsatz
vom 19. November 1955 im Revisionsrechtszug zulidssigerweise
und erschépfend nachgeholt.

ITI,

Die inspriiche wegen Zahlung éines Betrages von 98.65 DM
werden dsraus hergeleitet, daB die Wohnung des Klédgers min-
destens insoweit rechtswidrig erfaBt und zugewiesen worden
sei, als dem Kldger dadurch jeglicher Wohnraum entzogen wor-
den sei, so daB er nach VerbiiBung der von der Militdrregie-
rung gegen ihn verhédngten JStrafhaft mangels geeigneten Wohn-
raums anderweit habe wohnen und dafiir 986.50 RM habe aufwen-
den miissen. Insoweit hat aber das Berufungsgericht (U § 10)
ausgefiihrt, das Verfahren betreffend Erfassung und Zuweisung
der Wohnung des Klégers sei in den Pormen des Gesetzes durch-
gefilhrt worden; dem berechtigten Wohnbediirfnis des Kligers

———— . -
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fiir die Zeit nach seiner Entlassung aus der Strafhaft habe
die beklagte Stadt durch Belassung von 2 Zimmern Rechnung
getragen,. Gegen das Zustandekommen der vom Berufungsgericht
featgestellten Tatsachen sind Riigen in der Revision nicht
erhoben worden. so daB insoweit die Tatsachenfeststellungen
fiir das Revisionsgericht bindend sind., Einen VerstoR gegen
das materieile Recht 14t das angefochtene Urteil nicht.er-
kennens

Diese Anspriiche sind daher vom Berufungsgericht zutref-
fend verneint worden.

W

inspriiche wegen der Beschlagnahme von Gegenstédnden zu
Gunsten von Flichtlingen hat das Berufungsgericht (U § 9)
mangels rassivl]egitimation der Beklagten mit der Begriindung
abgeleunt. der drtliche Fliichtlingsbetreuer Sch@@@®, der die-
see Beschlagnahme durchgefiihrt habe. habe nicht im Dienst der
reklagten Stadt. sondern des Kreisflichtlingsamtes gestanden;
er habe die streitigen Hausratszuweisungen unter Verwendung
von "blankoausgefiillten" Inanspruchnabhmeverfiigungen des
Kreisfliichtlingsamtes durchgefiihrt., Er habe dabei nicht als
Organ der Beklagten, sondern als Organ des Kreisfliichtlings-
antes gehsndelt. das eine Dienststelle des Landratgsamtes ge-
wesen sei.

Die Revision riigt Verletzung von § 286 2P0, weil das Be-
rufungsgericht nicht den 8chriftwechsel der Vertreterin des
Kligers, der Rechtsanwdltin Dr. RO, mit der beklagten
gtadt anlaBlich der Inanspruchnahme und R&umung der Wohnung
sowie der Beorderung der Hausratsgegenstiénde beriicksichtigt
habe. Aus diesem Schriftwechsel ergebe sich aber. daB die be-
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klagte Stadt und nicat das Kreisfllichtlingsamt den Auftrag
zur Beorderung des Hausrats gegebeh habe, z.B. habe die beklagte
Stadt am 10. August 1946 geschriebens

"Soweit Wohnungseinrichituns sgegenstdnde fir die Unter-
bringung von Fliichtlingen benotigt werden, werden sie
in angemessenem Umfang aus den Heise'schen Besténden
entnommen werden"

und am 5. September 1946

"Sollten von den untergestellten Mobeln und Einrich-
tungsgegenstinden noch weitere beschlagnahmt werden,
gsende ich Ihnen die Beschlagnahmeverfiigungen separat
Zup M -

>
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AuBerdem habe Scl'. im Vorproze8 C 82/42 des Amtsgerichts
Herzberg unter dem 22, November 1949 als Zeuge bekundet, daB8
er '

"vom Stadtdirektor den Auftrag, die Sachen des Klégers
in dessen VohnrZumen aufzugeichnen und letztere fiir die
Fliichtlingsfamilie NG vereit zu machen. gehabt
habe "

Schnase sei erst spdter zum Ortsfliichtlingsbetreuer eiangesetzt
worden und habe sich auBexdem bei der Raumung der Wohnung

des Kldgers noch in Begleitung des Beamten TN. also
gerade eines stéadtischen Beamten. befunden. Ferner besitze

der Kreis nach seiner #uskunft vom 16. Juni 1951 keinerlei
Aufzeichnungen iiber die Beschlagnahme von Hausrat des Klégers
zu Gunsten von Fliichtlingen. Endlich habe Sch@ii® als Zeuge
bei seiner Vernehmung vom 3., Januar 1952 bekundet, er wisse
nicht mehr, auf Grund welcher Verfiigung er die Mobel an die

Fliichtlinge ausgegeben habe.

Die Riige aus § 286 2P0 ist unbegriindet, Die Revision
stiitzt sich nur auf einen Teil der Aussage des Sch@i® und hat
diesen Teil inhaltlich noch miBverstanden, wenn sie ihn im



Zusammenhang ihrer Ausfilhrungen dahin wiixdigt, Sch@® habe
nicht gewuSit; in wessen Aufirag er die Mobel fiir die TFliicht-
linge in Anspruch genommen habe. Die Aussage des Sch@i®
liber die Ausgabe der Mobel an die Fliichtlinge vom 3°'Januar
1952 lautet in ihrem vollen Umfanges

"Wenn ich gefragt werde, auf Grund welcher Verfiigung
ich die MObel ausgegeben habe, so mufl ich heute ant-
worten; das weifl ich nicht mehr. Wir hatten allerdings
Formulare vom Kreisfliichtlingsamt erhalten und soweit
ich mich erinnere, erfolgte die Beschlagnahme auf Grund
des Reichsleistungsgesetzes. Diese Verfiligungen hat Herr
Dr. "¢, scinerzeit Kreisfliichtlingsbetreuer in O@@P-

. unterschrieben (Blankoformulare). Ich habe also
glgtﬂgsgabe der Mobel als Pliichtlingsbelreuer vevan-
afdvo

Tenn das Berufungsgericht diese Aussage dahin wiirdigt, Sch@-
@ habe die Zuweisung "unter Verwendung von blanko ausge-
stellten Inanspruchnahmeverfiigungen des Kreisfliichtlings-
amtes durchgefithrt", so kann diese tatséchliche Feststellung
des Berufungsgerichts mit den anderen von der Revision an-
gefihrten Umetdnden vereinbart werden. Vor allem kdnnen die
erwdhnten Schreiben der beklagten Stadt an die Vertreterin
des Klégers dahin verstanden werden, daB die beklagte Stadt
in besonders peinlicher Beachtung der ihr dem abwesenden
Kldger gegeniliber etwa obliegenden Filrsorgepflichten zunédchst
Mitteilung davon machte, dafl eine Beschlagnahme von WMobeln
filr Fliichtlinge durch die zustdndige Stelle zu erwarten

sel, und spédter, daB derartige Beschlagnahmen in gewigsenm
Umfang durch jene dafiir zustédndigen Stellen erfolgt seien-
Deshalb brauchte das Berufungsgericht auf jene anderen Um—
sténde nicht ndher einzugehen. Es ist nicht Aufgabe des Tat-
sachenrichters, sich mit allen von den Parteien vorgetrage-
nen Umstédnden im einzelnen auseinander 2zu setzen. die nur
eine entfernte Moglichkeit des Vorliegens eines anderen Sach-
verhalts erkennen lassen, als er vom Tatsachengericht fest-
gestellt wird.
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Gegen die beklagte Btadt sind daher Anspriiche aus Amts-
pflichtverletzung wegen der fir Pliichtlinge beorderten Gegen-
stdnde vom Berufungsgericht mit- Recht verneint worden.

K
v,
Vo

Anspriiche wegen der Beschlagnahme von Gegenstdnden durch
die Polizeibentrden und wegen des Abhandenkommens dieser Ge-
gensténde hat das Berufungsgericht (U S 9) ebenfalls mangels
Passivlegitimation der beklagten Stadt verneint und zwar mit
der Begriindung, daB die tédtig gewordenen Crgane der Polizei
nicht im Dienste der beklagten Stadt gestanden h&étien. Diese
Ausfihrungen sind von der Revision nicht angegriffen worden.,
Dem Berufungsgericht ist im Ergebnis bereits deshalb zuzustim-
men, weil fiir Verbindlichkeiten, die aus amtspflichtswidrigem
Verhalten von Polizeiorganen-nach dem Zusammenbruch vor wie
nach Bildung der Polizeiausschiisse gem&8 § 65 Abs 2 und § 69
des Niedersédchsischen Gesetzes liber die “ffentliche Sicher-
heit und Ordnung vom 21, Mdrz 1951 (GVB1l 79) nicht der damali-
ge Dienstherr der Polizeibeamten, sondern immer das Land Nie-
dersachsen haftet,

Fine Amtspflichtsverletzung der beklagten Btadt liegt
~ entgegen der von der Revision vertretenen Ansicht - nicht
darin, daB die beklagte Stadt zur R8umung der Wohnung des
Kldgers Polizeikrdfte herangezogen hats denn die Zuziehung
der Polizei zur Rdumung erfolgte nach der unwidersprochen ge-
bliebenen Darstellung der beklagten Stadt zur Sicherung der
ordnungsméBigen Durchfithrung der Raumung. Ob der Sachverhalt
dann anders zu beurteilen widre, wenn die beklagte Stadt bei
Zuziehung der Poligei damit rechnen muBte, daB die Polizei
ihre Mitwirkung bei der RHumung und die dabei erhaltenen Kennt-
nisse zu Beschlagnahmen benutzen wiirde, kann dahingestellt
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bleibeny der Klager hat nicht behauptet, daB die beklagte
Stadt mit solchen Moglichkeiten rechnete oder rechnen mufSte,
Bine Haftung de; beklagten Stadt als KoGrperschaft, die die
Poligzei hinzugezogen hat, fiir das Verhalten der Polizei
scheidet daher aus,

Bei dieser Sschlage kann es dahingestellt bleiben, ob
dem Klidger, wie das Berufungsgericht annimmt, durch die Be-
schlagnahme der vom Berufungsgericht als tusriistungsgegen-
stdnde angeschenen Sachen ein Schaden nicht entstanden ist.
Muf die insoweit erhobenen Riigen der Revision braucht da-
her nicht eingegangen zu werden. )

VIa

TDie Anspriiche aus Nichtriickgabe und aus Riickgabe in be-
schddigtem Zustand hinsichtlich der Gegenstiinde, die aus den
erfaBten Rdumen in anderen Rdumen zusammengestellt worden

sind, konnten ihre Rechtfertigung in verscliedener Rich-
tung finden.

1. Soweit sie daraus hergeleitet werden sollen, dafl be-
reits die Erfassung und Zuweisung sowie die Béuﬁung der Woh-
nung des Klédgers rechtswidrig erfolghist; fehlt es an einer
hinreichenden Grundlage. Bereits oben zu Ziff III wurde er-
ortert, daB das Berufungsgericht sowohl die Erfassung wie
die Zuweisung der Wohnung des Kldgers zutreffend als ordnungs
mifig erfolgt ansieht., Uber die Zuldssigkeit der Zwangsriu-
mung hat das Berufungsgericht zwar besordere Ausfilhrungen
nicli gemachts jedoch ergibt sich aus dem Zusammenhang des
Urteils, daB das Berufuhgsgericht auch die Zwangsriumung
fiir berechtigt angesehen hat. Insoweit ist auch nicht exrsicht-
lich, inwiefern die ordnungsmdfig angekiindigte und sehr sorg-
sam durchgefiihrte Zwangsréumung, bei der in tagelanger Ar-
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beit alle Gegenstdnde der freizumachenden Riume von mehreren
Angestellten und Beamten unter Zuziehuhg des Vertreters des

Klédgers aufgezeichnet worden sind, rechtswidrig gewesen sein
sollte. Angriffe sind zu diesem Punkt von der Revision auch

nicht erhoben worden, "' T '
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2. Die fraglicheﬁ Ansprﬂbhe’werden vom Kléger weiter daraus
hergeleitet, daB zwischen der beklagten Stadt und ihm ein
dffentlichrechtliches Verwahrungsverhdltnis zustande gekom-
men sei. 2inspriiche, die aus einem d6ffentlichrechtlichen Ver-.
wahrungsverhélinis hergeleitet werden, konnen jedoch vom Re-
visionsgericht im vorliegenden Pall im Revisionsrechiszug
nicht nachgepriift werden (vgl dazu oben Ziff I).

3. Amtspflichten der beklagten Stadt, aus deren schuldhafter
Verletzung eine Haftung der beklagten Stadt sich ergeben wiirde,
kdonnten in dreifacher Richtung vorliegens

a) Das Wohnungsamt der beklagten Stadt kdnnte die Riick-
gabe der Schliissel den Verwaltern des Kldgers, Sp@ und rgP,
durch Hoheitsakt grundlos verweigert und es so den Verwaltern
unmoglich gemacht haben, wie in der Zeit vorher durch wochent-
liches Nachschauen zu priifen, ob die Gegenstdnde des Klégers
unversehrt waren, um bei Entdeckung von Diebstdhlen weiteren
Diebstahlen rechtzeitig entgegenwirken zu konnen;

b) es k¥nnte aus der konkréten Situation heraus, aus der
die beklagte Stadt die gesamten Schliissel des Hauses des Kla-
gers tatsdchlich erhalten hat, eine fmtspflicht der beklagten
Stadt bestanden haben, die Réume des Klégers zu iiberwachen, um
s0 bei Entdeckung von Diebstdhlen oder Gefdhrdungen der Sa-
chen des Klédgers weiteren Diebstdhlen und der Fortdauer der
Gefdhrdung rechtzeitig entgegenwirken zu kinneng
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c¢) schliedlich kinnte eine Amtspflicht der beklagten
Stadt zur Klarstellung der Verantwortlichkeiten nsch Zurﬁckbel
haltung der Schliissel bestanden haben, wie das Berufungsge-
richt richtig erkannt hat. wenn es ausfiihrt: Der Kldger habe
gich noch auf léngere Zeit in Haft befunden und habe sich um
sein Anwesen nicht kimmern konnen. Seine Unterbevollméchtigten
P@P und Sp@P hétten die Kontrollen an geiner Statt bisher re-
gelm#Big ausgelibty die Moglichkeit dazu hédtte fiir sie in dem
Besitz der Schliissel gelegen. Es habe auf der Hand gelegen;,
daB dieese Xontrolle und Bewachung nunmehr nach Verwahrung der
Schliissel bei der Verwaltung der beklagten Stadt zwangsldufig
zum Erliegen habe kommen miissen. Andererseits habe aber auch
die Verwaltung der beklagten Stadt sich zu einer Kontrolle der
Rédume des Kldgers kraft eigener Beziehung -zur Sache nicht fiir
verpflichtet gehalten. Das Ergebnis sei also gewesen. daB fortas
gich niemand mehr um die Aufsicht iiber die verwaisten Teile
des Inwegens des Klégers gekiimmert habe. Dies 2zu vermeiden,
habe Inhalt der Firsorgepflicht der beklagten Stadt auf Grund
der Einbehaltung der Schliissel sein ktnnen und zwar in dem
Sinne, daB es ihr obgelegen habe, BSchritte zur Regelung der
hier fraglichen und unter den Beteiligten offengebliebenen
Punkte, mindestens aber zur Klarsfellung der Verantwortlich-
keiten zu ergreifen.

Anspriiche aus derartigen Amtspflichteverletzungen verneint
das Berufungsgericht teils deshalb, weil die Generalbevoll-
méchtigte und die Unterbevollmichtigten des KiHgers schuld-
haft die Einlegung von Rechtsmitteln im Sihve des § 839 Abs 3
BGB verabs#dumt hédtten, teils weil dem Kidger gegen seine Bevoll-
michtigten Ersatzanspriiche wegen schuldhaft schlechter Durch-
filhrung ihrer Auftrédge zusténden und diese Anspriiche der Gel-
tendmachung der hier zur Beurteilung stehenden Amtshaftungs-
anspriiche als anderweite Ersatzanspriiche im Sinne des § 839
ibs 1 Satz 2 BGB entgegenstiinden, Der insoweit erhobenen Riige
der Revision. der Kl#ger braucne sich dasg Verhalten seiner
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Bevollmiichtigien aus Rechtsgriinden nicht entgegenhalten zu
lassen, braucht schon deshalbd nicht.wgitef nachgegangen zu
werden, weil die bei der beklagten Stadt tdtig Gewordenen
mindestens ein Verschulden nicht trifft,- '

_ Fiir sie stand in erster Linie die Verwshrung der Schliis-
sel im Vordergrund. Es konnte ihnen immerhin zweckm8fig er-
scheinen, wenn in Notf#llen und aus anderen Griinden, die das
Betreten der Réume des Kldgers verlangten, die Schliissel an
behdrdlicher Stelle jederzeit greifbar waren, Diese Erwigungen
konnten fiir die beklagte Stadt umsomehr in den Vordergrund tre-
ten, als sich aus dem vom Kliger selbst in Bezug genommenen
Schriftwechsel (vgl oben Ziffer IV) ergibt, daB auch nach
erfolgter Zwangsrdumung damit gerechnet werden muBte, daS
weitere Einrichtungsgegensténde des Kldgers fir Fliichtlinge

in Anspruch genommen werden wiirden, und daB dann ein Betreten
der Riume des Kligers erforderlich sein wiirde. Die beklagte
Stadt konnte sich bei dieser Sachlage sogar schuldlos fiir
befugt halten, die Herausgabe der Schliissel selbst auf aus~
driickliches Herausgabeverlangen der Unterbevollmdchtigten

zu verweigern, weil sie Griinde fiir die Verweigerung der Her-
ausgabe hitten anfiihren konnen, die sie -~ mindestens schuld-
los ~ als sachgerecht ansah, Allerdings konnten die Unterbe-
vollmichtigten des Kligers, Sp@iP und Pg@®, als ihnen die
Schliissel von der Beklagten nach Durchfithrung der Zwangsrdu-
mung nicht zuriickgegeben wurden, die bis dahin regelmifig vor—
genommene Uberwachung der Réume nicht mehr durchfiihren, Die
Verwaltung der beklagten Stadt konnte aber nach Durchfithrung
der Zwangseinweisung eines Mieters in das Haus des Kliégers
schuldlos die Notwendigkeit einer weiteren Uberwachung der
Rdume des Kliigers verneinen: Das Ha@s wer in der Zeit, in

der die Unterbevollmiéichtigten des Klﬁgers es regelmiBig iber-
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wacht hatten, verwaist gewesen; das #nderte sich nunmehr,
weil ein Mieter in das Haus eingezogen war, Der AnlaB fiir
die bisher geiibte intensive Uberwachung entfiel damit; die
beklagte Stadt konnte schuldlos damit rechnen, daB das Be-
wohntsein eines Teiles des Hauses Diebe von einem Eindringen
in die Werkstatt und die Abstellrdume abhalten wiirde, und
daB, falls ein Unberechtigter einzudringen versuchen wiirde, .
der im Hause wohnende Mieter die beklagte Stadt oder die
Unterbevollmiichtigten davon unterrichten wiirde. . DaB ein
AnlaB bestanden hiétte, auch den eingewiesenen Mieter in
der Richtung zu iiberwachen, ob er etwa in Werkstatt und Ab-
stellrsume eindringen wiirde, ist nicht vqrgetrégen worden,
Venn daher die beklagte Stadt unter Abwdgung der fiir und
gegen die Herausgabe der Schliissel sprechenden Umstiinde . sich
fiir den Verbleib der Schliissel bei der Stadt und fiir den Ver-
zicht auf die Kontrolle der Riume entschied und sich auf die
sufbewahrung der Schliissel und die Versiegelung der Tiiren
beschrinkte, so kann dieses Verhalten der beklagten Stadt
mindestensg nicht zum Verschulden angerechnet werden,

Amtshaftungsanspriiche wegen der Schéden an zwangsge-
riumten Glitern bestehen daher nicht,

’

VII,

Endlich macht der Kliger noch Schadensersatzanspriiche
wegen Abhandenkommens und Beschddigung von Gegenstéinden
geltend, die sich in der nicht zwahgsgerdumten VWerkstatt
des Kldgers befunden haben, weil die Verwaltung der beklagten
Stadt auch die Schliigsel dieser Rdume den Bevollmichtigten
des Kldgers weggenommen oder von ihnen erhalten und ihnen
spiter nicht wieder zuriickgegeben habe, so daf es auch inso-
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weit an einer Kontrolle, wie sie in der Zeit vorher von den
Bevollmiéchtigten des Klidgers ausgefiihrt worden war, fiir die
Zukunft gefehlt habe,

Derartige Anspriiche sind, soweit sie aus Amtshaftung her-
geleitet werden, aus denselben Griinden wie die Anspriiche zu VI
abzulehnen. Soweit derartige Anspriiche auf Verletzung vertragli-
cher Verhdltnisse gestiitzt werden, kann eine Nachpriifung im Re-
visionsrechtszug nicht erfolgen, wie bereits oben zu I ausge-
fithrt worden ist,

Die Revision des Ki#gers war deher in vollem Umfange als
unbegriindet zurilickzuwelsen. Die Kostenentscheidung ergibt sich
aus § 97 2P0,

Dr. Geiger Dr. Pagendarm \ Rietachel
Dr. Beyer Dr, HuBla
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