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Vienn sich auf einer StraBe ein Was
ereignet hat, und wenn das VWasser ax
bruch in nicht allzu weiter Zntfern
getrefep ist, muBl dexr Verkehrssicheru
ige Erwidgungen dariiber anstellen, we
au1 dag unizkzrdisch ausstrimende Wasse
nommen hat. Wenn auf Grund des Wasgeriaufes mit
tusschwemrungen und Hehlrauwmbildungen uvnter der:
straBendecke zu rechnen ist, nuB dcz Verkehrssiche
rungspflicintige geeignete MaBnahmen ergreifen, um
solcne Hohlraume aufzufinden. und cédie Gefahr
eines Zinbruches der StraBendecke beseitigen.

exrrohrbruch
us dem Hohr-
ung zutage

nospflich-

Nach Lage der Verhiltnisse kOunnen allgemeine An-
wvelsungen an die mit der Beseitigung von Wasser-
rohrbrichen Beauftragten. dariiber erforderlich
sein, welche Methoden zur Auffindung etwaiger
Hohlraumbildungen anzuvienden sind. Insbesondere
kamm =g erforderiich sein, d‘e zur Be eitigung
von Yagserrohrbriichen eingesetzten Bauitrupps
anzuweisen, bei ungeklirtem Lauf des unterirdisch .
augstrimenden Wassers WMeldungen an die vorge-— ‘
setzte Dienststelle zu erntO(Le». damit diese

7
ihre ftraBenbautechniker zur Prifung des vernut-
lichen Wasserlaufs einsevzen kanno
24/54 LG ¥ssen
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Verkiindet
1% .Protokoll
am 5. Dezember 1955
B Vogt, Justizobersekr.
8 als Urkundsbeamter
- der Gemchiftsstelle
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Im Namen des Volke

In dem Rechisstreit

deg Transpowunuernahmeh, Hermann T «iNNDaEmes
IamiEED. e Stococe Wik !
'

v
VWa@n:S Beluiung°k$ugers und
?9V1 Vﬂ51iagewg,

— ProzeBbevollmichtigters Rechtsanwalt il -

gegen

& ) die Shtadt Essen, vertreten durch den Rat der Gemeinde,

Beklagte, Berufungsbeklagte und
Revisionsheklagte,

— Prozefbevoliméchtigter: Rechisanwalt -——

4

hat der IIT. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf dile
| mindliche Verhandlung vom 5. Dezember 1955 unter Hitwir- |
kung der Bundesrichter Dr.Pagendarm, Rietschel, Dr.Veber 1
Dr.Beyer und DroHuBlé

fiilr Recht erkannts

Auf die Revision deg KlEgers wird das Urteil des 9.
Zivilsenates des Oberlandesgerichts in Hamm vom 5.
Méarz 1954 aufgehoven. Die Sache wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch liber die Kosten
deg Hevisionsverfahrens, an das Berufungsgericht zu-
rickverwiesen.

3

Von Rechts wegen
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Tathestand:

ot s o o it anbit®

Am 14. Dezember 1950 ereignete sich kurz vor Mitter-
nacht auf der'abfallenden\STraBe "Am Kornparkt!" in Essen

ein Tagesbruch., Die Teermakada mdoohe der Fahrbahn und die

ot

darunter liegenden Grofpflastersteine brachen ein. ==

1)
[©]

nt—
stand eine eftwa 1 Meter tiefe, sich nach unten verbreiternds
Offnung, deren oberer Durchmesser etwas mehr als 1 m be-

trug. Der Kldger behauptet, dexr Einbruch habe sich ereignet,
als cr mit geinem Lastzug Uber diese Stelle gefahren sei,

Deln Lastzug sel dahel beschddigt worden. Fir ce
den nimmt er 4i =
rungzspflicht eohu dhaft nicht geniigt
habe. Es habe sich nidmlich einige Wochen vorner auf dev

dort, wo gpdter der Tag

1z

der Wasserrohrbruchs e
hdtten diese AnlaB gehabt, von der Bruchstelle ab die Strafe

tzustellen, welchen Weg das Wasser un-
c

%
ter der StraBendecke genommen habe. Ts sei ndAmii
e

des Wasserrohrbruches Schlamm in den Kellier des unterhal ! s
der Tagesbruchstelle gelevenen Hauses Boeker geschwemmt i :
worden; dadurch gel der Rohrbruch entdeckt worden. Mit Ver- % ;
dnderungen der Erdmasse und Hohlraumbildungen, die die |

Tragfihigkeit der StraBendecke zu beeintr Hehitigen geeignet

waren, sel demnach zu rechnen gewesen und zwar umso nmehr,

als hier Bergschddensenkungen den Wasserrohvbrueh verur—
ten, und dlese nicht punktformig, =sondern in einen

Unkreis von 4 bis 5 m auftriten. Die Beklogie habe sich

nicht damit begnligen dirfen, die unmittelbare Umgebung

der Vagserrohrbruchstelle abzutasten und abzullopfen. Thre

verantwortlichen Organe hitten es schuldhaft unterlaszsen

ihre Axbeiter mit allgemeinen Welsungen zu versehen, wie

JLaw — Gesetze und Urteile Je— Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App Store

Uber 200 Gesetze . .
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS
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“seitigung des Wasserrohrbruthes seien von gut ausgesuci-

N

hrdeten Gebhiet auf abfallenden StraRen

bei der 3Ze
T+ ibrigen hafte die Beklagte auf Schadensersatz schen

efd

seitigung von Hohrbrichen zu verfaliren sei.
3
1 sie das Risiko bexrgbaulicher Einwirkungen

auf die vtraden ilibernommen habe,

Der Kliger hat beantragt. die Beklagte zu verurteilen,
ihr 4.577.%32 DM nebst 4 % Zinsen seit dem 15. Dezember
1950 zu zahlen.

Die beklagte Stadt hat Klageabweisung beantragt. Sie
hat bestritten, daB der Lastzug des Kilidgers Uberhaupt beim
Durchfshren des Tagesbruches besc ﬁ%digb viorden ist und
daf dileser mit dem Wasserrohrbruch in Zusamienhang gestan-
den het, Keineefalls sei ein Hohlraum im BEBrdreich an die-*®
ser Stelle zu vermuten gewesen, so daf xein AnlaB‘beSuan-

den habte, nach dem Wasserrohrbruch die

1Wlrdume untersucht uad

;...4

oy g NP, } wieays o 1 . Ta i T 3 e
gel aurl etwa sgsich anschiielende Ho

ihre Ungebung abgeklopf+t worden, um eitwaige Hohlrdume in
der Nachbarschaft zu finden. Diege Friifung sei ohne Ergeb-

nis

t
N

gebiieben., Ihre verfas mngsmaﬁlgc Vaertreter treffe
keinesfalls ein Verschulden, denn die drbeiten zur Be-

ten, gut geschulten und sfémdig von leitenden HFachbeanten
Uberwachten &ngehfrigen der Stddtischen Werke ausgefiihrt
wordern. Line haftung fur Bergschadenfolgen habe sie nie
Ubernomnen |

Das Landgericht hat die Klage abgew1eweno Im Beruﬁnw%

ren hat der Kldger zundchst angekindigh, daB er den- 3
Klaganspruch in Hohe seines Verdienstausfalles erweitern
werde, Seln Lastzug sel vierzehn Tage lang wegen Instand- 3

Uy

setzungsarbeiten nicht benutzbar gewesen, er habe ihn
r

denn rund vie:s

Wochen lang weiterbeniitzen kodnnens An
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gchlieBend aber habe er ihn verkaufen miissen. weil Dicht-
und Bremsanlage dauern ausgefallen und der Lastzug immer
ingtandesetzungsbvediizftiger geworden sei. frgt nach weileren
vier Wochen sel es ihm gelungen, einen neuen Lastzu
fen. Diesen habe er in der zehn Tage wihrenden Einfanrzeilt
nicht voll beladen kfnnen. Den Schaden werde e

substantiieren. Er hat dann schriftsdtzlich angekiindigt.
exr werde nunmehr beantragen, die Beklagte zur Zahliung von
5.207.32 DI zu veruriteiien, da er wihrend der Instandsei-

Das Beruiungsgericht hat dile Berufung des Kligers zurick-

|

gewlesen. Im Revigicnzverfehren beantragt der Kliger, den
" in dem in der Berufuugsinstanz erweiterten Un—

[t

fange dem Grunde nsch Tlr gerechh;er.;ﬁt Zu erkléren und

die Ssehe zur weiteran Vernandliung uvndé Brtscheidung iber

den Betrag des Anspruches an das Landgericht, hilfsweise
.P

ungsgericht zurlickzuverwelisen. Die Beklagte be-

gt, die Revision zuriickzuwelsen.

Entscheidungsgrindes

Wach den Tu‘%wgtﬂﬂd des angefochtenen Urteils hat der

KlEger Mavch den durch den Unfall entastandenen Verdienstausg-—
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"wegen des Vorbringens d
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vorgetrageaen Akteninhalt Bezug genowlon" hat, ergibht
sich, daB nicht nur der Schriftsatz vom 7. Mal 1957

regegenstand geworden 1st, in dem der KlAger seine Klag-
Torderung entsprechend einem Verdienstausfall an 20 Tagen
2% DM um 690 DM erhsht hat,,sondern auch der voraus-
ne Schriftsatz vom 27 J<April 1953, in dem exr schlechi-
welterung seines Xlagenspruches in Hghe seines Ver-

dienstauvefalles angekindigt und eine lédngere Dauer des Ver-

< 5 e AT T T ) s T e 3 PO T o B I -t
dienstausfailes angegeben hat aleg die 30 Tage, die der Be-

rechnung seiner ¥iagforderung von ©%0 D zugrunde liegen.
Da dem spiteren Schrifteatz nicht entnommen werden kann,
der Kléger habe dadurch, dal erv die Erhbhung Geo Klagan-

trags zunichst auf 690 DM bewmad, zsuf die sngekiindigbe, den
fal

gesamten Verdienstausfall umfessende Klagerweltherung ver-
1

LR o e . i = S TR S ~ Nl P PR BT S R T N T s ~ !
nichTen wollew, Tehiv es flx die endglitig geitend gemach-

te TFopdertmg - von 6,100 DM nicht an einer Begrindung. x

Bel dieser Sachlage ist die Revision zuldssig, denn es liegh’

o

nicht eine der Begriindung entbehrende Erhdhung der Klag-

forderung Uber die Revisionss mme ninaus vor, die miBbriuch-

darum o_io'g: wére, um einen Streitwert zu schaf- -
ern, der die Anfechiung des Utteils mit der Revision ermog- 3
te (vgl RG in HRR 19%8 Nx 35).

IiT.

_— vy e

L. Das Bexufungsgericht filhre, gestlitzt suf die Be-
vieisaufnahme, zundchst aus, daB der Lastzug des Klégers
durch den Tagesbruch zu Schaden gekommen igt, und daf die-

"ger infolge des friheren Waeserronrbruches entstanden var.

Von dieser tatsichlichen Festet clLung auvsgehend verneint
las Berufungsgevicht ein Verschulden der Beldagten bei Be-

selftlgung des Wasserrchrbruches. Sie habe beil dessen Behe-

L.

bung keine Hainahmen unterlassen, die von iaw

Fust

wetten verlangt
werden Idnn ;

1. Die Entfernung zwischer belden Briichen be--

(&)

&
trage nach der von der Beklagten vorgelesgten Skizze - gegen
. ¥

er
die der XlBger nichts Durchgreifendes vorbringen kénne -
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rund 10 leter. Da das Landgericht bei seins
gung die Intfernung wit 7 - 8 m fesiges

Berufungegericht seinen weiteren Ausfiihru

Entfernung zu Grunde. Demnach wiirden, co Tihrt das Berufungs-
gericht welter aus, die Arbeiter der Beklagten einen Hohl-
raum an der spateren Tagesbruchstelle auch nicht errveicht ha-
ben, weun sie die Strafe im Umkreis von 4 bis 5 m sufgebro-

chen hé&tten. Es habe sich im AnschiuB an die Tsgesbruchstel-
re In Richtung der friheren Wssserrohrbruchstelle

ie n&miich
kein Hohlraum befunden. Die Tagcsbruohstellé habe sich ledig-

3

>
lich trichterformig nach unten auf 3 m erweitert. Die Stra-—
Bendecke darliber habe keinerlei Risse oder sonstige Hinweise

auf etwaige Unterspllungen gezeigt. Die in den Bosker'schen
er eingedrungene Schlammmenge habe der aus der Rohrbruch-
- .

iemmten Brde entzprochen. Zum Aufbrechen der

e in der ganzen Linge zwigchén der Wasserrohrbruchstel-

Boeker habe demnach keine Veranlassung be-
standen. fn dieger Peststeliung kbnne auch die Tatsache nichts
dndern, dafl die StraBe Am Kornmerkt im bergbaugeféhrdeten
Gebiet der Shsdi Essen ilegs. ZTs gel im Uvnxrigen pnlcit er-
forderlich und Tir eine Ruhrgrohstadt such ger nicht zu ver-
antwortern, bel jedem Gurcn Bergscniden eingetvretenen Robhiy-

frichterrinder des W hrbruches mit

T a
dem Spaten und beim abklepfen der StraBendecke mit dem Hammer,
o} e

das im Unmkreis von 2 m vorgenommen w i, nicht erge-—

™

ben. Tin Abhorchen der ganzen Streoke bizs zum Xaufhaus Boeker
mit dem Geophon-CGev&d® sei schon desnalb nicht erforderlich ge-
wesen, weil mit diesem Ger&%t nur Geriusche ausstrimenden Was-
Hohlrdume festgesfellt werden kounten.

d
sers, nicht still
Durch Abkiopfen d

i

U ST

T gapzen Strecke mit dem Hammer h&tten Hohl-
riume wegen der e
werden kGnnen. Es habe auch
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Zeitraumes flr den Verkenr zu sperren

fay

um abzuwarten, ob s rgendwo noch den Verkehr &ef&hfdﬂ%

ic
de Senkungen bemerkbar machen wlrden.
. Die Revision rligt, das Berufunaa; ericht habe das Hal 3
j
ient der Beklagtlten bei einemn “dsso¢rohrbnmh
retenen Art verkannt.

geshruchstelle liege zwischen der Stelle des Vas

ches unda dem Kaufhaus Boeker. Hieraus ergebe sich-

— mindestens sel mangelg anderweiter Erdrterungen des Beru-
i

ichts zu unterstellen —~. dal auf. der Strecke zwi-

v

ur

gciien dem Rohrbruch und dem Kaufhaus Boeker das Wasser sich
in dem Erdreich einen Weg gebahnt und Brdmacsen weggespult

haben milsse. Dag Trdreich unter dieser Jtrallendecke sei da-

her srkennbar verindert und nich% mehr mit Sicherheilt zum

3

Tragen der Stralendecke geeignet gewesen.: Qo . -der i
1T DY

i
Zeuge (‘- ine Tdentitat (fter an der Rohrbvruchstelle

enlenden rdrascen mit den in den Keliler des Xuufhauses
Boeker hinei g esplilten Schlammassen angenommen hade, sel 3
aicht exdrfers, aber fir die von der BsXlagten ou erf&llemaf

de Sorgfaltspfiicht auch helanglos, denn in jedem Falle

miiften zwischnen den naufhaua Boeker und der Fohnruruchsitelle .

lohlrédume enzatanden gewesen sein, deren AufflUllung nichft
_ _ A
ergichtlich, jedenfalls nicht sichergestellt gewesen gei.
keine Verpflichtung bestehen, bei &

%

aBBe auf mehrere Meter Tdnge auvfzu-

vorgeschilderte Umstand in die-

Fzlle dazu dringenden AnlaB gegeben. Ein Abtasten der
Trimmerzinder der Rohrbruchste lle mit dem Spaten und ein
Abklopfen der Strafendecke im Umkreis von 2 m sei vollig
ungerd gend gewesen.
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3. Gestitzl auf die Teststellung, dal der Lastzug de
KlEgers durcn einen Tagesbruch zu Schaden gekommen ist,

der eine Folge des VWasserrohrbruches war, gehl das 3exru-

fungsgeri ot mit Recht davon aus, daf die Beklagte dGem K1
ger schadensersatzpflichtig ist, wenn sie ihre Pflicht

fliir die ficherheit des ptrasfenverkehrs zu =orvgen, schuldh

1.

tnrerspilu

den Verkenr geféilirdende

entdeckt und aigdann be-

Falle wird der verkehrs-—

s¢cbmrungspflicbtige; beklagtem vorgevoxrfen, sie habe die
lMoglichkzeiten zur E den Vassgerrohrbruct
veruraschten, den Ve Unterspliivngen

der Priufung, welche Miglichkelten zur Eatdeckung dersrti-
ger Untersplilungen in Fdlien wie d H 1 hestene

folgende Umstinde charakterisiert wer

S
Rohroruchetelle sinen

Wasser nat an dex 1] (hier vo
2 cbm) unter dey *a*erdeqke ausgesplilt, ohne daf ein
Austreten an der Trdoberfliche bhemerkt worden wWHres 238 18
dann in einem Keller zutage getreten, der in einexr so ge-
ringen Entfernung von dey Wasserrchrbruchsieilie lag, 6af
den Betelligten klar war, eg handele sicn bei Gem im Nel-
ler ausgetretenen Weasser um Wasser aus dew Iiohrvnruch. Im
Keller ist eine Jchlammenge zurilickgeblieben, die etws den

Hauminhalt des an der Rohrbruchstelle ausgespiliten Trich-
terg entsprichit. An dey Lrdobexrflicne, vor aliem an der

Strafendecke, sind keinarleil Riegse

Anhaltspunkte wie ¥ 9

kungen usw. aufgetreten, die darauf

\//
£
S
£
d
i
aft
{ :

ﬂ—

n

Sen—
hindeuten konnten, dal



durch den unterirdischen £ ﬂLbG des Wassers von der Rohr-
bruchstelle bis zum Justritt des Wassers (hierim Keller)

Hohlrdume unter der StraBendecke ausgespilt seien.
In einem solchen Palle gilt folgendes

Der Umstand, da die Menge des aus einem Rohrbruch-
tricnter Tortgeschwemmten Erdreiches etwa mit dex Ménge
des an der Vasseraustrittsstelle {(hier dem Keller) szurick-
sen Ychlammes Ubereinstimmt, 143% kein sicheres &

N

e
Urteil dariiber zu, ob das Wasser auf seinem untevirdischen §
re Ausspllungen und demit Gen Verkehr

Weg nicht noch ande
e

gefé&hrdende Hohlrium %A/vorﬁeruren haty denn es ist nicht

Ohne welteres ersichtlich, daf alles fortgezchvemmte Erd-
reich sich ais Schlamm von der Wasserauvstrittsstelle nie-

dergescriiagen nat. ‘

Desgleichen kann in einem solchen Fslle aus einem Feh- | i
len von Riszsen oder Senkungen an der Trdoberfliche, vor i .
allem an der StvaBencberfléche, kein foblud dahin gezogen ;'f
werden, daf eich Hohlrdume unter der StraBenoberfliche ; E
nicht gcb:;d‘t naben, weil, wie der Gutachter ausfihrh, X

e
die svarke StraBenunterlage infolge ihrer Wolbung und der
ten "Verspannung! auch Ubery Hohlrdumen zu-

T s e e
nacaet unvergndert, bledibtb.

Yach dem Gutachten desfSachversténdigen pfiegt unter- 4
augsgtromendes Wasser sich seinen Weg durch vorhan-
dene Honlriume deg Erdkbrpers; meist an Kebel- und Kanal-
leitungen entlang, zu suchen, bis es allméhlich versickert
oder an irgend einer Stellie au%trittn Dabei hat der Gui-
achter sich nicht des N#heren dariiber susgelassen, in wel-
cne ge auf diesem uanterirdisclhien Weg des Wa ersvutw

lvngen und mit Fohlraumbildungen 2zu rechnen ist;
insbvesondere hat er nicht Gazu Stellung genomnen, ob die
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Gefahr der Bildung von HohlrZumen durca Auseplilung gleich
oder verschieden grofl ist, Je nachdem, ob das Vasser an ¥abel-
e

ann Wlie—

B
j&)
[0
s
<
=
)
O.:

und Kanalleitungen, also e
der verfUllten kiinstlichen Graben, oder durch natiirliche Hohl-
d durch Hohlriume styiéwi, die

vl kilnstlichen Xanalgriben. sondern auf anderen kiinst-
c

lichen Lockervngen des gewachsenen Bodens bufukeq, wie Z.B.
Leekerungen, die durch ZBergbau verursacni sind, Jedooh 1EB%
der Gutachter erkeanen, dal aufl diegem unterirdischen Vege
des Wassers in gewlscem Unfange Aussplliungen in dey Regel ein-

Frat s w2 4 A *, i P B R R

treten und sich dadurcn Hehlridume bildern

mit die MOglichlkeit, daB das Wasgser bel seinem unterirdiszchen
|

N I A £ D N . s TT~Y i Em A P SN E ; .

Abiaud Unteragpilungen und Hon.wr&ume verursacshh uaben kan

htige Brwigungen dariiber

so mufl der Verkehrseicherungspflic
anstellen, welchen Weg das avsstroOmende Wasser genommen ha-

piliungen dex Strafendecke zu

rfahrung angenommen werden

kann, dad dag Wasser Vege gefunden hat, auf denen es. ohne
gefanriiche dohlu#ume durch Ausspllung zu bilden, versickert

3

In Vordergrund dieser Erwigungen steht also die Ermitt-

s unterirdische aseers., Hierbel und beil

n vom Wasser
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. Pihrt dieser unterirdische Weg des Wassers nach den Aus-
1uhrwngea dez CGusachbtens me 1 st an Kabel- und Kanal-
leitungen envlanﬁy s0 wird Giz Lage dersrtiger Leitungen in
der Nidhe der Ronrbruchstelle hduflg einen entscheidencten An-

haltepunkt fir den vermuilichen unterirdischen Lauf deg Wag-

sers abgeben. Fihrt eine derartige Leiltung, a2n der das Vas-
ser vermutlich entlanggestetmt iet, von der Rohrbruchetel-

er zubage gelreten

le sus in die Nihe der Ttelle., wo das Sfedc]

S
ist (hier im Boeker'schen ¥eller), 80 wird der Sicherungs-
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pflichtige in der Hegel damit rechnel kSnnen, daf dasg unter-
irdisch strimende Wasser diesen Weg genommen hat. Tr wird

e Prifung, ob gich verkehrsgefdhrdende Hohiriume ge-
oildet Laben, auf die iber diesem vermubtlichen Weg des Was-
Sers liegenden Teile der Strafe beschrénken dirfen. Liegen

ile Uberheupt nicht unter der Fahrbahn der Strafle, so

Wilrd zich die FPrifung daraut bheschrinken kdnnen, ob der auf ‘
diegen ULTaBent il zu erwarten Verkehr. alsc auf dem Full- 3
gahgerweg meist nur dex :uﬁgangez’*‘efLehf gefahrde":- wird. )

e
die Nihe der Wasseraustri udquclﬂ {(hier 1in ‘die
Boeker'schen Kellers), so wird der Verkehressicheru
tige versuchen milssen, zu ermittelng welchen Weg aas Wasser

g
. dem in Troge kommenden Leltungsgraven v der Vasserrohr-
gl

bruchstelle genoimmen hat, Hierbel kOnnen andere Leitungsgré-
ben von Bedeurung sein, die den zuersi in Frags kommenden
Leitungsgraben XKreugzen und uvanmitte

weitere Teitungsgrében in dis HEne

fiihren. Scheidell derartige Leitung

T
nach dem Guiachten nahe, daf sich zwiechen dem zunichei in

Prage kommendern Leitungsgraben und der Wasgseraustrittsstelle
moplvévme oder 2vfgelockerte Erdschichten befinden? die das @&

Zuerst in Frage kommemdan uuldurgeafaben zur

<

,gLth;xbgsuel]e abgeleitet haben. Die Priifung zwischen{?;

prage komme .ﬁdell.uc*uU¢uw~5£&TN3n und der Wasser- j

inen yiumlich groBeren Teil der

<

wird alsdann
ein be-

(D
1]
R
Q
ny

el
,n MUssen, well an dieger Stell

el
N j33 PO H ~ e " . 3

. gmter unteri’ rdiscner Weg des Wassers nicht ohne weiteres
el Rt

Gerade in diesem Fali wird auch die im Gut-
.. ~ LT T+ W - - iR 3 L R ) Py
yiea nichi psher behandelite Frage bedeutungsvoll, ob an Stel

a . . -
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