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J u s t iz o b e r s e k r e tä r  
a l s  Ü rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le
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I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem H e c h ts s t r e i t

v e r t r e t e n  durch den S e n a to r  f ü r  F in an zen ,

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r in , 
-P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  H echtsanw alt

g e g e n

d ie  K __
und In d u s tr :  

Bl

A k tie n -G e s e lls c h a f t  f ü r  G rundstücke 
v e r t r e t e n  durch den V o rs tan d , Bankd i r e k to r  Br« F red

f f ,  H e e r s t r .

K läg e rin  und H e v is io n sb e k la g te , 
-P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt B r.

h a t  d e r I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  m ündliche 
V erhandlung vom 23. A p r i l  1964 u n te r  M itw irkung des S e n a t s p r ä s i ­
den ten  B r. Pagendarm sowie d e r  B u n d e s r ic h te r  B r. B eyer, G äh tgens,

V.
K eß le r und B r. R e in h ard t

f ü r  Recht e rk a n n t:

B ie R ev isio n  d e r  B ek lag ten  gegen das O r t e i l  d e s  
6 . Z iv i l s e n a t s  des K am m ergerichts vom 23- A p r i l  1963 
w ird  zu rückgew iesen .

Bie B ek lag te  h a t d ie  K osten d es R ev isio n srech ts*  
zuges zu t r a g e n .

Von R ech ts wegen



Durch Enteignung© - und E n ts c h ä d ig u n g s fe s ts te l lu n g s b e s c h lu ß  
des S e n a to rs  f ü r  Bau- und Wohnungswesen in  B e r l in  vom 23» März 
I960 i s t  das in  d e r F r ie d r ic h s t r a ß e  22 in  B e r l in -K re u z b e rg ■b e - 
leg en e  G rundstück d e r K läg e rin  zugu n sten  d e r  B ek lag ten  e n t ­
e ig n e t und d ie  E n te ig n u n g sen tsch äd ig u n g  a u f  119°450 DM (n e b s t  
4 $  Z insen h ie rv o n  s e i t  dem 2* -April I960 b i s  zu r H in te rle g u n g )  
f e s tg e s e t z t  w orden. Dabei h a t  d ie  E n te ignungsbehörde  den Boden«* 
w ert u n te r  Zugrundelegung e in e s  B o d en p re ise s  von 75 DM je  qm 
m it 48o300 DM sov/ie den ß a u re s tv /e r t m it 71 ^1^0 DM angenommen9 
nachdem s ie  2uvor ( in  den Ja h re n  1958 und 1959) ü ber den Wert 
des G rundstücks zwei S a c h v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n d e ©  Oberbau­
r a t s  D ip l .In g e n ie u r  sowie de© A rc h ite k te n  und B au m eiste rs

S c h ö lt h a t t e .

Das G rundstück F r ie d r ic h s t r a ß e  22 l i e g t  au f  d e r O s t s e i t e  d e r  
F r ie d r i c h s t r a ß e ,  gegenüber d e r Einmündung d e r  H edem arm straße, i s t  
r e c h tv /in k e lig  g e s c h n i t te n  und rdo 644 qm g ro ß - S e in e  F ro n tlä n g e  
an d e r  F r ie d r ic h s t r a ß e  b e t r ä g t  16,96 m; s e in e  T ie fe  d u r c h s c h n i t t ­
l i c h  37 ,4  ra. Im J a h re  1908 wurde d as G rundstück m it einem V order­
haus n e b s t  S e ite n f lü g e lh u n d  Q uergebäude m it j e  fü n f  G eschossen  
b eb au t. Das Gebäude b ra n n te  im K rieg  aus* Die vom B ezirk sam t 
K reuzberg  d u rc h g e fü h r te  und im J a n u a r  1949 a b g e sch lo ssen e  Scha­
denserhebung  b e z i f f e r t e  den S chadensgrad  a u f  52,45 $  und s t e l l t e  
f e s t ,  daß d e r  Hohbau n e b s t  Gründung e r h a l te n  und in s ta n d s e tz u n g s -  
w urdig  s e i .  I n fo lg e  d e r  im K riege e n ts ta n d e n e n  Schäden s te h e n  d ie  
G obäudereste  s e i t h e r  u n g e n u tz t. D ie B a u te i le  bedecken e in e  F lä ­
che von etwa 470 qm des G rundstücks und ruhen  au f e in e r  in  den 
Ja h re n  1940/41 e rg ä n z te n  k ü n s tl ic h e n  Gründung von B e to n p fä h le n -

Die B e k lag te  b e n ö t ig t  das G rundstück , um es b e i d e r  E r­
r ic h tu n g  d e r  n ah eb e i g e p la n te n  B lum engroßm ark thalle  a l s  B a u p la tz  
zu verw enden. S p ä te r  s o l l  das Gebäude a l s  W a g e n a b e te llp la tz  und

k ü n f t ig  auch d e r  V e rb re ite ru n g  d e r  F r ie d r ic h s t r a ß e  d ien en -



B eide P a r te ie n  haben Klage gegen d ie  verw altungsm äß ige  F e s t ­
se tzu n g  d e r Ent e ignungsen tS chäd igung  erhoben ; d ie  K lä g e rin  m it 
dem Z ie l  e in e r  Erhöhung d e r E n tsch äd ig u n g , während d ie  B ek lag te  
e in e  H erabsetzung  begehrt»

Die K läg e rin  h a t  dazu v o rg e tra g e n : Nach Angabe des z u s tä n ­
d igen  F inanzam ts habe d e r Bodenwert des e n te ig n e te n  G rundstücks 
b e r e i t s  im Ja h re  1935 325 HM/qta b etragen»  Nach a l lg e m e in e r  Übung 
( in  B e r l in )  s e i  f ü r  den G rundstücksbodenw ert d ie  H ä lf te  des 
R ic h tp re is e s  aus dem J a h re  1936 maßgebend. In  d e r  l e t z t e n  Z e i t ,  
in sb e so n d e re  s e i t  dem J a h re  1956, s e ie n  d ie  B o d en p re ise  in  d e r 
F r jß ir ic h s tra ß e  und Umgebung b e s tä n d ig  a n g e s t ie g e n . l i e  K lä g e rin  
i s t  d er Meinung, b e i einem V e rg le ic h  m it and eren  p riv a ten ; Gr und- 
s tü c k sv e rk ä u fe n  in  d ie s e r  hegend in  dem J a h re  I960 müsse f ü r  das 
e n te ig n e te  Gelände zum indest e in  B odenpre is von 92 ,50  DM/qm zu­
grunde g e le g t  w erden.

Die K lä g s r ln  h a t  f e r n e r  g e lte n d  gem acht: Die a u f  dem Grund­
s tü c k  b e f in d lic h e n  r e s t l i c h e n  BaukÖrper s e ie n  sowohl in  te c h n i ­
sc h e r  a l s  auch in  w i r t s c h a f t l i c h e r  H in s ic h t a u sb a u fä h ig  und a u s -  
bauw ürdig; in sb e so n d e re  s e i  an den W iederaufbau  des V orderhauses 
zu denken gewesen. S ie  -  d ie  K läg e rin  -  s e i  b i s h e r  v o r a llem  d u rch  
d ie  Geltendmachung von R ü c k e rs ta ttu n g sa n sp rü c h e n  am W iederaufbau 
g e h in d e r t  gew esen♦ Für den W iederaufbau des V o rd e rh au ses gegenüber 
einem Neubau g le ic h e n  Umfanges e rg eb e  s ic h  s e l b s t  u n te r  B eachtung 
d e r  neuen , s e i t  1958 g e lte n d e n  Bauordnung d u rch  d ie  Verwendung d er 
Gründung d e r  s te h e n g e b lie b e n e n  trag en d en  ’f e i l e  e in e  E rs p a rn is  von 
79 .400  DM, wie d ie  K lä g e rin  im e in z e ln e n  e r r e c h n e t  h a t .  Bin s o l ­
ches Gebäude s e i f ü r  V erw altungs- o d er G eschäftszw ecke gu t verwend­
b a r .  Die F r ie d r ic h s t r a ß e  s e i  noch immer e in e  g ü n s tig e  G e sc h ä f ts ­
gegend m it regem V erkehr, zumal g rö ß ere  Unternehmen und Ämter 
d o r t  i h r  D om izil haben ; b eso n d ers  v o r t e i l h a f t  w irke s ic h  auch d ie  
Nähe d e r schon vorhandenen B lum enM arkthalle a u s . E in w ie d e ra u f-
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g eb au tes  V orderhaus s e i  j e d e n f a l l s  noch im März 1961 l e i c h t  zu 
v e rm ie ten  gewesen, wenn es d ie  K läg e rin  n ic h t  s e lb s t  b e n u tz t  
h ä t t e .  Die s p ä te r ,  in sb e so n d e re  nach dem 13* August 1961 e in ­
se tze n d e  Entw icklung s e i  n ic h t  zu b e rü c k s ic h t ig e n , da d e r -&ewer- 
tu n g s s t ic h ta g  s p ä te s te n s  d e r 23- März i960 s e i .  Die vorhandenen  
r e s t l i c h e n  B a u te i le  s t e l l t e n  b eso n d ers  m it R ü ck sich t a u f  d ie  noch 
vorhandenen Fundamente und tra g e n d e n  T e i le  e in en  w irk lic h e n  Ver­
mögenswert d a r .  Die beim W iederaufbau gegenüber einem Neubau zu 
e rz ie le n d e  E rs p a rn is  s e i  d e r d e r K lä g e rin  zu e r s e tz e n d e  Wert d e r  
G ebäuderu ine.

D ie K läg e rin  h a t  e r k l ä r t ,  daß e i e  m it i h r e r  K lage e in e  h e r ­
au f  Setzung d e r  f e s tg e s e t z te n  E n tschäd igung  um 1.000 DM f ü r  den Bo­
denw ert una/^550 DM f ü r  den Gebäudeweii; v e r la n g e -  D em entspre­
chend h a t s i e  u r s p rü n g l ic h  b e a n tr a g t ,  u n te r  Abänderung des E n t- 
s c h ä d ig u n g s fe s ts te l lu n g s b e s c h lu s s e s  vom 23- l ä r z  I960 d ie  E n t­
schäd igung  f ü r  s i e  a n d e rw e itig  a u f  12K 000 DM f e s tz u s e tz e n .

Die B ek lag te  h a t um K lageabw eisung g eb e ten  und im Wege d e r  
V /iderklage b e a n tr a g t ,  u n te r  Abänderung des genann ten  B n tsch äd ig u n g s- 
f e s t s te l lu n g s b e s c h lu s s e s  d ie  E n te ig n u n g sen tsch äd ig u n g  a n d e rw e itig  
au f 48-300 DM n e b s t 4 % Z insen  vom 2 . A p r i l  i960 b is  zum Tage d e r  
H in te r le g u n g ’fe a tz u a e tz e n -  Dazu h a t  s i e  g e l te n d  gemachts

Gegen d ie  Bewertung des Grund und Bodens des e n te ig n e te n  
G rundstücks m it 48-300 DM durch d ie  E n te ignungsbehörde  wende 
s i e  n ic h t s  e in ;  jedoch  s e i  e in e  Erhöhung d ie s e s  f e s tg e s e t z t e n  
B odqnpreises u n g e r e c h t f e r t ig t .

M it i h r e r  W iderklage wendet s ic h , d ie  B ek lag te  l e d i g l i c h  gegen 
d en 'A n sa tz  irg en d  e in e s  W ertes f ü r  d ie  vorhandenen B a u re s te  m it 
d e r  Begründung, d ie s e  besäßen k e in en  durch  W iederaufbau zu r e a l i ­
s ie re n d e n  w i r t s c h a f t l i c h e n  W ert. Es komme n ic h t  d a ra u f  a n , ob 
d ie  G ebäudereste  noch a u fb a u fä h ig  s e ie n ,  sondern  d a ra u f ,  ob s i e  
w i r t s c h a f t l i c h  b e t r a c h te t  au fbauw ürd ig  s e ie n .  Das s e i  a b e r  zu v e r ­
n e in e n -  Das V orhandensein d e r  G ebäudereste  s t e l l e  h i e r  f ü r  e in e n
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v e rn ü n f t ig  denkenden K äufer e inen

w ert s te igernden '., E ak to r n ic h t  dar« Auch nach d e r  Übung ( in  
B e r l in )  würden G rundstücke m it G ebäuderesten  m it einem Scha­
densgrad  von ü ber 50 $  n u r zum B odenpreis g e k a u f t .  Nach a l l e ­
dem könne - .- i  t   ̂ nwx- d e r  v e rw a ltu n g s ­
mäßig f e s tg e s e t z t e  B odenpre is a l s  angem essene E n te ig n u n g se n t­
schädigung angenommen w erden.

Die K lä g e rin  h a t  g eb e ten , d ie  W iderklage ab zu w eisen , und dazu 
au f ih r e  Begründung f ü r  d ie  von ih r  v e r la n g te  Erhöhung d e r  E n t­
schädigung f ü r  d ie  B a u re s te  verw iesen»

Das L an d g e ric h t h a t  nach E inholung e in e s  S a c h v e rs tä n d ig e n ­
g u ta c h te n s  d ie  Klage abgew iesen und au f d ie  W iderk lage in  t e i l w e i ­
s e r  Abänderung des E n ts c h ä d ig u n g s fe s ts te l lu n g s b e s c h lu s s e s  vom 
23. März I960 d ie  E n tschäd igung  f ü r  d ie  E n te ig n u n g  des G rundstücks 
E r ie d r ic h s t r a ß e  22 a n d e rw e itig  a u f  55*545 DM (n e b s t  4 $  Z in sen  fü r  
d ie  Z e it vom 2. ü p r i l  i960 b is  zum Tage d e r  H in te r le g u n g )  f e s tg e ­
s e t z t ;  im Ü brigen h a t  e s  d ie  W iderklage ab g ew iesen . In  den E n t­
scheidungsgründen  i s t  vo r a llem  a u sg e fü h rts  Aus den a l l e i n  maßgeb­
l ic h e n  p r iv a te n  V erg le ich sV erk äu fen  im «Jahr© I960 e r re c h n e  s ic h  
e in  D u rc h s c h n i t ts p r e is  ( f ü r  den Grund und Boden) von 8 6 ,2 5  BM/qm; 
d ie s  s e i  d e r  zu e rse tzen d e :'V erk eh rew ert d es  S t r e i tg r u n d s tü c k s .
Für d ie  G ebäuderuine s e i  e in e  E n te ig n u n g sen tsch äd ig u n g  n ic h t  zu le i­
s te n ,  denn d ie  G ebäudereste  s e ie n  w i r t s c h a f t l i c h  b e t r a c h te t  w e r t­
l o s .

H iergegen  h a t  d ie  K lä g e rin  Berufung e in g e le g t  m it dem A n trag ,

u n te r  Abänderung des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s  d ie  B e k lag te  
zu v e r u r t e i l e n ,  an d ie  K läg e rin  ü b er d ie  in  dem b ez e ic h n e te n  
E n ts c h ä d ig u n g s fe s ts te llu n g s b e s c h lu ß  f e s tg e s e t z t e n  119,450 DM | 
h in a u s  w e ite r e  15*495 DM n eb s t 4 ^Z in sen  s e i t  dem 2. A p r i l  j 
I960 zu z a h le n . • \I.$v*

Dazu h a t  d ie  K lä g e r in  in  d e r  B e ru fu n g s in s tan z  e r k l ä r t ,  s i e  
g r e i f e  das e r t e i l  des L a n d g e ric h ts  v o r a llem  in so w e it an , a l s

i



e in e  E n tschäd igung  f ü r  d ie  C ebäuderuine au f dem G rundstück  n ic h t
im ©.nzugesprochen worden s e i ,  und h ie rz u /w e s e n t l ic h /v o rg e b ra c h ts  D ie 

au f dem e n te ig n e te n  G rundstück b e f in d lic h e n  B a u te i le  könnten  
auch b e i w i r t s c h a f t l i c h e r  B e trach tu n g sw eise  und u n te r  Zugrunde­
legung  d e r neuen Bauordnung f ü r  den W iederaufbau zum indest 
e in e s  in  d er T ie fe  v e r r in g e r te n  V orderhauses verw endet w erden; 
über d ie  te c h n isc h e  W ie d e ra u fb a u fä h ig k e it b e s te h e  zw ischen den 
P a r te ie n  j e d e n f a l l s  k e in  S t r e i t *  Zum indest müsse b e i d e r Be­
messung d er E n te ign u n g sen tS ch äd ig u n g  d e r Wert d e r  vorhandenen 
Gründung mit 15*ooo IM b e r ü c k s ic h t ig t  werden* Der V erkeh rsw ert 
d e r vorhandenen G eb ä u d e te ile  könne durchaus m it dem re in e n  Sach­
w ert v e rg lic h e n  werden und h i e r  s ö i  f ü r  d ie  E n tschäd igung  m in­
d e s te n s  e in  D r i t t e l  des S achw ertes a n z u n e h m e n S u r  h i l f s w e i s e  
werde g e lte n d  gem acht, daß das L an d g e ric h t auch den Bodenwert 
zu n ie d r ig  angenommen h ab e ; denn das S t r e i tg r u n d s tü c k  habe e in e  
v i e l  b e s s e re  Lage a l s  d ie  zu g ru n d eg e leg ten  V e rg le ie h sg ru n d s tU c k e .

' Die B ek lag te  h a t b e a n t r a g t ,  d ie  B erufung d e r  K lä g e r in  zu rü ck ­
zuw eisen  und n b ch : hervorgehoben :

M it dem Sachw ert d e r G ebäuderuine s e i  h i e r  n i c h t s  an zu fan g en . 
Die vorhandene Baumasse (näm lich  1 /3  d e r Gebäudesu b s ta n z )  habe 
k e in en  V erk eh rsw ert, w e il s i e  w i r t s c h a f t l i c h  n ic h t  mehr v e r­
wendet werden könne, in sb e so n d e re  s ic h  e in  K äufer d a fü r  n ic h t  
f in d e n  l a s s e .  Es komme n ic h t  d a ra u f  an , ob a in  W iederaufbau te c h ­
n is c h  m öglich s e i ,  sondern  ob e in e  w i r t s c h a f t l i c h e  A ufbauw ürdig­
k e i t  b e s te h e . Die a b g e r is s e n e n  B a u te i le  h ä t t e n  auch a l s  M a te r ia i -  
s t o f f  k e in en  * e r t ,  w e il  d ie  Abräumkosten h öher a l s  d e r  zu e r ­
w artende B a u s to f fe r lö s  s e ie n .  Der % ert d e r  im E rd re ic h  b e f in d ­
l ic h e n  Gründung s e i  b e r e i t s  b e i  d e r  E rm ittlu n g  des P re is e s  f ü r  
den Grund und Boden b e r ü c k s ic h t ig t ,  den s i e  in  d e r  vom L an d g e rich t 
e r m i t t e l t e n  Höhe n ic h t  b e a n s ta n d e .

Das Kam m ergericht h a t  nach e in e r  w e ite re n  Beweisaufnahme in  
t e i l w e i s e r  Abänderung des la n d g e r ic h t l ic h e n  ü r t e i l s  zu r H aupt­
sach e  e rk a n n t:
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"Auch d ie  W iderklage w ird abgew iesen» Die w e ite rg eh en d e  Be­
ru fu n g  d e r  K lä g e rin  w ird  zurückgew ieseno"

M it i h r e r  I te v is io n  e r s t r e b t  d ie  B e k lag te  d ie  W ie d e rh e rs te llu n g  
des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s ,  während d ie  K lä g e rin  um Zurück­
w eisung d e r  R ev is io n  b i t t e t «

Io Das B e ru fu n g sg e ric h t geh t davon au s , daß d ie  von d e r  K lä­
g e r in  zu fo rd e rn d e  E n te ignungsen tS chäd igung  gemäß § 8 s .  1 
P rE nte igG , das f ü r  den v o r lie g e n d e n  F a l l  noch z u r  Anwendung 
komme, in  dem v o l le n  Wert des e n te ig n e te n  G rundstücks b e s te h e , 
daß a l s  Z e itp u n k t d e r  W e rte rm ittlu n g  d e r  Tag zugrunde zu le g en  
s e i ,  an dem d e r E n te ignungsbesch luß  z u g e s t e l l t  worden s e i ,  näm­
l i c h  d er 2. -ap ril I960 , und daß d e r gemeine W ert, d e r  in  d e r 
Regel dem V erkehrsw ert e n ts p re c h e , zu e r m i t t e ln  s e i ,  m ith in  
d e r  P r e is ,  d e r  im gew öhnlichen G e sc h ä ftsv e rk e h r  nach den E ig en - 
s c h ä f te n , d e r s o n s t ig e n  B e s c h a f fe n h e it .und Lage des G rundstücks 
ohne R ü ck sich t au f  ungew öhnliche und p e r s ö n lic h e  V e r h ä l tn is s e  
zu e r z i e le n  wäre» . .

• Das a l l e s  i s t  r e c h t l i c h  be& en?rei und w ird  von d e r  R ev is io n  
auch n ic h t  a n g e g r i f f e n .

2o Das K am m ergericht f ü h r t  w e ite r  aus*

D ie e r f o r d e r l i c h e  W ertberechnung s e i  anhand a llg e m e in  ü b l ic h e r  
und a n e rk a n n te r  Methode*^ vorzunehm en. A ls so lc h e  kämen in  Be­
t r a c h t  das V e rg le ic h s v e r fa h re n , das E r tra g s w e r t  v e r fa h re n  und das 
S ach w e rtv e rfäh ren , w ie s i e  in  d e r  aufgrund  d es § 141 A bs. 4 BBauG 
e r la s s e n e n  V erordnung Über G rundsätze f ü r  d ie  E rm ittlu n g  d e r  V er­
k eh rsw erte  von G rundstücken  vom 7 . August 1961 (BGBl X, 1*|83 -  ab ­
g ed ru ck t m it A m tlich e r  Begründung b e i K e u ffe r , BBauG 3* A ufl„ 1962 
S . 172 f f )  a u fg e fü h r t  s e ie n .  Es könne d a h in g e s te l l t  b le ib ’en , ob 
d ie  Bestimmungen d ie s e r  V erordnung f ü r  das v o r lie g e n d e  V er-
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fa h re n  v e rb in d l ic h  s e ie n ;  denn je d e n f a l l s  e n t h i e l t e n  s i e  n ic h t s  
an d e res  a l s  e in e  g eo rd n e te  Zusammenfassung von G ru n d sä tzen , 
wie s ie  auch b is h e r  schon b e i d e r E rm itllu n g  von G ru n d s tü ck s- 
w erten  angewendet und von den G erich ten  an e rk an n t worden 3 e ie n .

Das B e ru fu n g sg e ric h t l e g t  sodann m it n ä h e re r  Begründung d a r ,w ert
daß d ie  Anwendung des r e in e n  V e rg le ic h r/v e rfa h re n s  f ü r  den ge­
sam ten ü n te ig n u n g sg eg en stan d  h ie r  n ic h t  d u rc h fü h rb a r  s e i ,  da 
in sb eso n d ere  f ü r  Ruinen von G esch ä ftsh äu se rn  V e rg le ic h s p re is e  
s ic h  n ic h t  e r m i t te ln  l ie ß e n .  Auch das E r t ra g s w e r tv e r fa h re n  s e i  h i e r  
abzu lehnen , da e in e  s in n v o l le  E rtrag sb e rech n u n g  von d e r  B esch af­
f e n h e i t  e in e r  Sache* abhänge, d ie  h i e r  b e i einem te i lw e is e n  oder 
v o lle n  V iiederausbau (d e r  vorhandenen G ebäuderu ine) a u f  n ic h t  w irk ­
l i c h  vorhandenen , sondern  n u r  au f w i l lk ü r l i c h  e rd ach ten . E igen­
sc h a f te n  des Gebäudes b e ru h e . Die h i e r  gegebenen V e r h ä l tn is s e  
fü h r te n  (o d er n ö t ig te n )  d esh a lb  z u r  E rm ittlu n g  d es V erk eh rsw ertes  
des e n te ig n e te n  G rundstücks nach dem S a c h w e rtv e rfa h re n , das e n t ­
sprechend  den R ic h t l in ie n  d e r genann ten  W erte rm ittlu n g s-V ero rd n u n g  
v o r a u s s e tz e , . daß zu n äch st d e r  Bodenwert zu e r m i t t e ln  s e i ,  was 
in  d er Regel wiederum durch  r r e i s v e r g l e i c h  zu geschehen  h ab e , 
und daß bei dem zu e r m i t t e l t e n  H e rs te 1lu n g sw ert des Gebäudes 
(Bauw ert) d ie  so g . te c h n isc h e n  W ertm inderungen ( A l te r ,  Baumängel 
und Bauschäden des Gebäudes) sow ie s o n s t ig e  b e so n d e re , den % ert 
b e e in f lu s s e n d e  Umstände zu b e rü c k s ic h tig e n  s e ie n .  B abel s e i  zu be­
a c h te n , daß auch b e i  d e r  S achw ertm ethods e in e  e i n h e i t l i c h e  Bewer­
tu n g  s t a t t z u f i n d e u  h ab e , und d e r Y erkehraw ert des G rundstücks a u f  
dei’ G rundlage des S achw ertes e b e n fa l ls  nach d e r  Lage a u f  dem Grund­
s tü ck sm ark t zu e r m i t te ln  s e i .

D ie se r  A usgangspunkt des K am m ergerichts z e ig t  g l e i c h f a l l s  
ke in en  R e c h ts fe h le r .  Denn d e r 9?at r i e h t  e r  i s t  in  d e r  Auswahl d e r  
Methode d e r W e rte rm ittlu n g  g ru n d s ä tz l ic h  f r e i ,  s o fe rn  d ie  zugrundc- 
g e le g te  W erterm ittlungsm ethode  ü b erh au p t an e rk an n t i s t  ( v g l .
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K roner, Die -^ igen tum sgaran tie  usw„ So 81 sowie ur t e i l e  des 
S en a ts  vom 27. November 1961 I I I  ZR 167/60 S« 11 in  "Der Be­
t r i e b "  1962 So 268 und vom 19- Ju n i 1958 I I I  ZR 32/57 S . 4 ) a 
H ier h a t das B e ru fu n g sg e ric h t in  se in en  ü r te i l s g rü n d e n  e in ­
gehend und au s re ich e n d  d a rg e le g t ,  w eshalb e s  a l s  la ts a c h e n g e -  
r i c h t  d ie  Methode des r e in e n  V e rg le ic h s v e rfa h re n s  i r -
tr a g s w e r tv e r fa h re n s  a l s  n ic h t  g e e ig n e t f ü r  d ie  E rm ittlu n g  des 
V erk eh rsw ertes  des e n te ig n e te n  G rundstücks a n s i e h t ,  sondern  
dem sog. S ach w e rtv e rfah ren , das e b e n fa l l s  a llg e m e in  an e rk a n n t 
i s t ,  den Vorzug g i b t .  Dabei h a t  es en tgegen  d e r  Rüge, d e r  R evi­
s io n  (§ 286 ZPO) d ie  G utach ten  d e r S a c h v e rs tä n d ig e n  M aschke,

K obert und E n d e r le in  n ic h t  ü b e rseh en , sondern  s ic h  m it d ie s e n  
a u sd rü c k lic h  a u s e in a n d e rg e s e tz t  und a u s g e fü h r t ,  daß d ie s e  n u r 
f ü r  d ie  Bewertung dee Grund und Boäens -  a ls o  d es  a l s  abgeräum t 
gedach ten  und a l s  Bauland b e t r a c h te te n  G rundstücks -  V e rg le ic h s ­
p r e is e  anzugeben verm ocht h ä t te n  (Bü S . 2 0 ).

Auch d ie  W e rte rm ittlu n g  des V erk eh rsw ertes  des e n te ig n e te n  
G rundstücks au f d e r  G rundlage des S ach w ertes , wie s i e  in zw isch en  
in  d er W e rte rm ittlu n g s - Verordnung ih r e n  N ie d e rs c h la g  gefunden  h a t  
und vom B e ru fu n g sg e ric h t angewendet worden i s t ,  kann r e v is io n s r e c h t ­
l i c h  n ic h t  b e a n s ta n d e t w erden. Die Rüge d e r  R e v is io n , d as  Kammer- 
g e r ic h t  habe d ie s e  V erordnung r e c h t s f e h le r h a f t  s e in e r  W e rte rm itt­
lung  zugrunde g e le g t ,  w e il s i e  au f d ie  b e r e i t e  lan g e  zu v o r, näm lich 
schon Anfang I960 wirksam  gewordene E nteignung  des G rundstücks d e r 
K läg e rin  n ic h t  anzüwenden s e i ,  g eh t in s  Deere* Denn das B eru fu n g s­
g e r ic h t  h a t  in  se in e n  Gründen ganz e in d e u tig  zum A usdruck g e b ra c h t , ' 
daß es d ie s e  V erordnung n ic h t  u n m it te lb a r  anwende, sondern  n u r a l s  
e in e  Zusammenfassung b e r e i t s  a n e rk a n n te r  G rundsätze  o d e r  Methoden 
f ü r  d ie  E rm ittlu n g  von G rundstückew erten  an seh e . Wenn e s  d e sh a lb  
l e d ig l i c h  in  Anlehnung an d ie s e  Verordnung d ie  d o r t  v o rg eseh en e  j 
und g e r e g e l te  Sachwertm ethode, f ü r  den h i e r  zu r  E n tsch e id u n g  s te h e n -  j 
den P a l l  r e in  t a t s ä c h l i c h  angewendet h a t ,  so z e ig t  d ie s  k e in en  
R e c h ts fe h le r .
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Entgegen d er Rüge d e r  R ev isio n  h a t d e r T a t r i c h t e r  bei d e r  An­
wendung d ie s e r  sog , Sachw ertm ethode auch n ic h t  irg e n d e in e n  r e i n  
th e o re t is c h e n  Wert d e r  G ebäuderuine e r m i t t e l t ,  sow ie n ic h t  ü b e r ­
sehen , daß d e r "V erk eh rsw ert" des G rundstücks s e l b s t  zu e r m i t t e ln  
i s t «  Zwar e rsc h e in e n  e in ig e  F orm ulierungen des B e ru fu n g s u r te i ls  
(BU S* 28) etw as b e d e n k lic h  oder zum indest m iß v e rs tä n d lic h o  Aus 
dem Zusammenhalt d e r  Ü rte ils g rü n d e  e r g ib t  s ic h  jed o ch  h in re ic h e n d  
d e u t l ic h ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t -  wie ob s e l b s t  w ie d e rh o lt  
in  den Gründen hervorgehoben  h a t -  b e i se in e n  Erwägungen a l l e i n  
au f d ie  E rm ittlu n g  des V erk eh rsw ertes  des G rundstücks a b g e s t e l l t  
und in  diesem  Zusammenhang zu d e r  F e s ts te l lu n g  g e la n g t i s t ,  das 
G rundstück m it d e r  Gebäuder u i ne habe in so w e it e in en  a llg em e in en  
"n a c h h a ltig e n "  Wert und je d e r  E igentüm er e in e s  G rundstücks in  
d ie s e r  S i tu a t io n  habe durch  das V orhandensein  d e r  G ebäudereste  
noch e in en  den V erk eh rsw ert b e e in f lu s se n d e n  ( z u s ä tz l ic h e n )  Wert 
in  se in en  Händen, ohne d ab e i etwa a u f  bestim m te b eso n d ere  V er­
h ä l tn i s s e  in  d e r P erson  d e r  K läg e rin  o der g a r  a u f  e in en  "L ieb ­
hab er"  -  Wert ab2uheben* Wenn d e sh a lb  das Kammergericfat zu n äch st 
den re in e n  Bodenwert f e s t g e s t e l l t  und sodann u n te r  Zugrundelegung 
des im a u s d rü c k lic h e n  E in v e rs tä n d n is  b e id e r  P a r te ie n  e in g e h o lte n  
G utach ters des nach §§ 136 f f  BBauG in  B e r l in  g e b i ld e te n  G u ta c h te r ­
au ssc h u sse s  l e d ig l i c h  a u f  d e r  G rundlage des du rch  d ie se n  Aus­
s c h ü ß e ^  . * : . 1t :iv- •«* = -i ! ' . e e  • i.c -s-
e r m i t t e l t e n  B auw ertes d e r  G ebäuderuine den "V erk eh rsw ert" des 
e n te ig n e te n  G rundstücks s e lb s t  e r m i t t e l t  h a t  und zwar du rch  v e r ­
sch ied en e  A bschläge von diesem  e r m i t t e l t e n  Bauwert u n te r  B erück­
s ic h tig u n g  d e r.L ag e  a u f  dem G rundstücksm arkt (BG S* 27, 2 9 ), so 
z e ig t  auch d ie  Anwendung d ie s e r  Sachw ertm ethode zum Zwecke d e r  
E rm ittlu n g  des V erk eh rsw ertee  k einen  R e ch te fe h le ro

3 . a . )  U nter B e rü c k s ic h tig u n g  d e r von den S ac h v e rs tä n d ig e n  
Maschke, K obert. und E n d e r le in  e r m i t t e l t e n  V e rg le ic h s p re is e  be­
w e r te t  das Kam m ergericht m it n ä h e re r  Begründung in  Ü berein­
stimmung m it dem L an d g e ric h t den P r e is  f ü r  den Grund und Boden
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des e n te ig n e te n  G rundstücks m it 86 ,25  DM/qm, a ls o  m it in s g e ­
samt 55o545 DM, u n te r  Ablehnung d e r  von d e r  K lä g e rin  f ü r  e in e  
Erhöhung d ie s e s  P r e is e s  an g e fü h rte n  Gründe»

Das l ä ß t  e in en  in  d e r R e v is io n s in s ta n z  b e a c h tl ic h e n  Rechts-* 
f e h le r  nach § 287 ZPO zu L asten  d e r  B ek lag ten  n ic h t  e rk en n en , 
zumal d ie  B ek lag te  je d e n f a l l s  im B e ru fu n g sv e rfah ren  w ie d e rh o lt  
a u sd rü c k lic h  e r k l ä r t  h a t (vgl»  ih r e  S c h r i f t s ä t z e  vom 16» O ktober 
1961 So 8 und vom 20. Dezember 1962 S« d ie se n  b e r e i t s  vom 
L an d g e rich t e r m i t t e l t e n  re in e n  B odenpre is  hinzunehmen o d e r gegen 
d ie se n  '*z u tre f fe n d e n  W ert" n ic h t s  einzuw enden.

Soweit das B e ru fu n g sg e ric h t f ü r  d ie  E rm ittlu n g  des Ver­
k eh rsw erte s  des e n te ig n e te n  G rundstücks au f d e r  G rundlage d e r  
Sachw ertm ethode e in en  Bodenwert von 55 <»545 DM in  s e in e  Be­
rechnung e in g e s e tz t  h a t ,  i s t  d ie s  a l s o  r e c h t l i c h  b e d e n k e n f re i<»

b) Für den b e i dem S ach w ertv e rfah ren  außerdem noch zu e r ­
m itte ln d e n  Bauwert des Gebäudes o d er d e r  G ebäuderuine f o l g t  das 
Kam m ergericht d e r W e rte rm ittlu n g  des G u ta c h te ra u s sc h u sse s  und 
s t e l l t  in  Übereinstim m ung m it dessen  eingehend  begründetem  Gut­
ach ten  e in en  G ebäudesachw ert f ü r  d ie  Z e i t  d e r  E n te ignung  m it r d .  
184o000 DM f e s t .  Davon nimmt e s  jed o ch  in  e in e r  a u s fü h r l ic h e n  
eigenen  Würdigung .gew isse A bschläge v o r wegen d e r s t a r k  v erm in d e r­
te n  R u tz u n g s fä h ig k e it (en tsp re c h e n d  § 17 Abs. 2 W erterm ittlungsV O ) 
und wegen d e r  Lage a u f  dem G rundstücksm ark t (e n tsp re c h e n d  § 18 
W erterm ittlungsV Ö ), und zwar in  d e r  nach  § 287 ZPO g e s c h ä tz te n  Höhe 
von je  1/3  des e r m i t t e l t e n  G ebäudeaachw ertes. Den s ic h  ergebenden  
R estgebäudew ert von 61*330 DM s t e l l t  das B e ru fu n g sg e ric h t a l s  
w e ite re n  B e rech n u n g sfak to r f ü r  d ie  E rm ittlu n g  des V erk eh rsw erte s  
des G rundstücks in  s e in e  W ertberechnung e in .  Dabei h eb t e s  h e r ­
v o r , d e r  von d e r  B ek lag ten  v e r t r e te n e n  A uffassung  könne n ic h t  
g e fo lg t  w erden, daß d ie  Erwägungen Uber d ie  W ir ts c h a f t l io h jc e i t
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e in e s  gedachten  Neubaues h ie r  dazu fü h re n  müßten, den V erk eh rs­
w ert des e n te ig n e te n  G rundstücks m it dem bloßen Bodenwert g l e i c h ­
z u se tz e n , m ith in  den H estbauw ert d e r  vorhandenen G ebäuderu ine 
nach dem S ach w ertv e rfah ren  v ö l l i g  au ß e r Acht zu la s s e n .  Bs.: könne 
n ic h t  zu e in e r  g le ichsam  e n tsc h ä d ig u n g s lo se n  E nteignung  fü h re n , 
daß d e r von e in e r  E nteignung  B e tro ffe n e  e in en -S ach w ert (Gebäude­
ru in e )  in  den Händen gehab t h ab e , d e r  zu r Z ei t  (o d e r  zu r Z e it  
d e r E n teignung) a u f  dem a llg em e in en  G rundStücksm arkt n ic h t  ge­
f r a g t  s e i .  J e d e n f a l l s  habe h ie r  d ie  E igen tüm erin  d ie  M ö g lich k e it 
g e h a b t, d ie  vorhandenen B a u te i le  ( d ie  u n s t r e i t i g  m in d esten s  etw a 
1 /5  d e r ßausubstanz  b e tra g e n )  so w eit w ieder h e r z u r ic h te n ,  daß 
s i e  f ü r  «wecke, denen d ie  vorhandenen Abmessungen und Ausge­
s ta l tu n g e n  h ä t te n  d ie n l ic h  s e in  mögen, w i r t s c h a f t l i c h  n u tz b a r  wur­
den.

Die H ev ision  rü g t  h ie rz u  in sb e so n d e re : Das Kam m ergericht habe 
r e c h t s f e h le r h a f t  (bew ußt) n ic h t  d a ra u f  a b g e s t e l l t ,  was d ie  K lä­
g e r in  e r z i e l t  haben w ürde, wenn s i e  i h r  G rundstück m it d e r  Ge­
bäud eru in e  zum f re ih ä n d ig e n  V erkauf g e s t e l l t  h ä t t e $ e s  habe w e i t e r ­
h in  d ie  G u tach ten  a l l e r  S a c h v e rs tä n d ig e n  Ü bergangen, daß je d e n ­
f a l l s  d e r  V erkehrsw ert d e r  G ebäuderuine (b e i w i r t s c h a f t l i c h e r  Be­
tra c h tu n g sw e is e )  g le ic h  N u ll s e i ;  d ie  E n tschäd igung  f ü r  e in e  E n t­
eignung s e i  n ic h t  dazu bestim m t, K riegsSchäden f i n a n z i e l l  au szu ­
g le ic h e n , d .h«  durch  K rieg ssch äd en  w i r t s c h a f t l i c h  w e r t lo s  gew or­
dene Gebäude o d er G ebäuderuinen dennoch zu e n tsc h ä d ig e n ; a u s s c h la g ­
gebend s e i  a l l e i n ,  ob d ie  W ir t s c h a f t l i c h k e i t  (d e r  G ebäuderu ine) 
h e r s t e l l b a r  s e i ,  und n u r  danach r i c h t e  s ic h  d e r  V e rk eh rsw ert.

D iese  k e v is io n s rü g e n  s in d  ohne E r fo lg .  Das e r g ib t  s ic h  au s  
ioLgenden Erwägungen:

*Ir
I

I

1
*1

Auszugehen i s t  davon, daß nach  dem h ie r  zu r Anwendung kommen­
den j 8 Abs. 1 P reußEnteigG  d ie  E n tschäd igung  in  dem v o lle n  & ert 
des a b z u tre te n d e n  G rundstücks b e s t e h t .  M ith in  muß d e r  von d e r  
E n teignung  b e tro f fe n e n  K läg e rin  das v o l le  ä q u iv a le n t f ü r  das i h r

• -
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"Genommene", m it anderen  Worten e in  w i r k l ic h e r  W ert.ansg le ich  f ü r  
e in e  i h r  a u f e r le g te  Vermögenseinbuße v e r s c h a f f t  werden (v g l .  Ur­
t e i l  des S en a ts  vom 20. Dezember 1963 I I I  ZR 60/63  in  NJW 1964,
6 5 2 ). G erade in  Beziehung a u f  du rch  K rieg se in w irk u n g en  b e sch äd ig te , 
a b e r  noch a u fb a u fä h ig e  Gebäude h a t der erkennende S en a t b e r e i t s  
w ie d e rh o lt au sg esp ro ch en , daß in  so lch en  F ä l le n  b e i en te ig n e n d en  
E in g r i f f e n  n ic h t  n u r d e r  r e in e  M a te r ia lw e r t ,  son&rn auch d e r  Wert 
zu b e rü c k s ic h tig e n  und zu en tsch äd ig en  i s t ,  d e r  s ic h  f ü r  e in e n  
B a u lu s tig e n  aus dem S te h e n b le ib e n  d e r  G eb äu d ereste  im H in b lic k  au f 
ih re n  M a te r ia lw e rt und den Wert ih r e s  G efüges e rgeben  h ä t t e  (vg l«  
U r te i le  des S en a ts  vom 27. F eb ru ar 1956 I I I  ZR 179/54 in  WM 1956, 
832 und vom 9 . F eb ru a r 1961 I I I  ZR 21/60 S* 17)* In so w e it h a t  d e r  
T a t r i c h te r  a b e r  b e d e n k e n fre i f e s t g e s t e l l t ,  daß d ie  noch v o rh an ­
denen G eb ä u d e te ile  e in en  a llg em ein en  n u tz b a re n  W ort, m ith in  e in en  
V erm ögensvo rte il auch f ü r  d ie  K lä g e rin  b esaß en , zumal j e d e n f a l l s  
d ie  te c h n is c h e  W ied erau fb au fäh ig k e it des s te h e n g e b lie b e n e n  Gebäude- 
r e s t e s  zw ischen den P a r te ie n  u n s t r e i t i g  i s t  ( v g l .  S c h r i f t s a t z  d e r  
B ek lag ten  vom 1. Dezember 1961). In  Ü bereinstim m ung m it dem Be­
ru fu n g s g e r ic h t  kommt e s  b e i e in e r  so lc h e n  S ach lag e  n ic h t  e n t s c h e i ­
dend d a ra u f  an , in  w elch er Weise und Form d ie  W iederbebauung des 
G rundstücks a l s  G esch äftsh au s  am zw eckm äßigsten und w i r t s c h a f t ­
l i c h s te n  e r fo lg e n  k ö n n te , w orauf d ie  B e k lag te  immer w ied e r ab ­
s t e l l t .  Entgegen d e r  Meinung d e r R ev isio n  i s t  es  auch n ic h t  r e c h ts -  
f e h le rh a f t^ w e n n  das B e ru fu n g sg e ric h t in so w e it n ic h t  a l l e i n  a u f  
den P r e i s t  e in e s  f re ih ä n d ig e n  V erkaufs d e r  G ebäuderuine a b g e o tö l l t  
h a t .  Denn e in e  s e lc h e  B e trach tu n g sw eise  kann n o tw en d ig e r W eise 
n ic h t  in  F rage kommen, wenn -  wie das Kam m ergericht h i e r  unange­
fo c h te n  f e s t g e s t e l l t  h a t  (Bö S. 19 Äbs. 3 und S . 28 M itte )  -  so lch e  
G ebäuderuinen ( j e d e n f a l l s  in  B e r l in )  n ic h t  f r e ih ä n d ig  g e h a n d e lt 
w erden. Y»enn d e r T a t r i c h t e r  d esh a lb  den von den S a c h v e rs tä n d ig e n  
v e r t r e te n e n  S tan d p u n k t, d ie  G ebäuderuine habe k e in en  zu e r ­
m it te ln d e n  ec h ten  " V e rk e h rsw e r t" ,n ic h t g e f o lg t  i s t ,  so f in d e t  
d ie s  s e in e  rech tsb ed e n k ö n fn S ie  .< Begründung in  d ie s e r  T a ts a c h e ,
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daß näm lich  im f re ih ä n d ig e n  gesunden G ru n d stü ck sv e rk eh r so lc h e  
G ebäuderuinen j e d e n f a l l s  zu r ^ e i t  d e r  E n teignung  n ic h t  g e h a n d e lt 
wurdeno D eshalb konnte e in  e c h te r  "V erk eh rsw ert” d e r  Gebäude­
ru in e  in  der so n s t ü b lic h e n  W eise, a ls o  du rch  V e rg le ic h sv e rk ä u fe , 
auch von den S ach v e rs tän d ig en  n ic h t  e r m i t t e l t  w erden. Das be­
d e u te t jedoch  n i c h t ,  daß schon aus diesem  Grunde d e r  s te h e n g e -  
b lio b e n e  G eb äu d e te il v ö l l i g  w e r tlo s  s e i  und e in en  Vermögenswert 
f ü r  d ie  K läg e rin  n ic h t  d a r s t e l l e ,  wie d ie  B ek lag te  m e in t. Denn 
auch so n s t kann f ü r  G rundstücke b e so n d e re r  A rt und B e sch a ffen ­
h e i t  u n te r  gew issen  Umständen e in  g ew ö h n lich er G e sc h ä f tsv e rk e h r  
n ic h t  b es teh e n  und dennoch kann und muß e in  Wert f ü r  d e r a r t ig e  
G rundstücke e r m i t t e l t  werden (v g l .  h ie r z u  z.B* d ie  Begründung 
zu § 3 d e r  W erterm ittlungsV O  bei U eu ffe r  aaO S . 1 75 /176 ), wozu 
s ic h  dann in sb e so n d e re  das S ach w e rtv e rfah ren  a n b ie te t»

Das E rg eb n is  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  b e d e u te t auch k e i n e s f a l l s ,  
wie d ie  R ev is io n  i r r ig e r w e is e  m e in t, d ie  Z u b ill ig u n g  e in e s  f i ­
n a n z ie l le n  A u sg le ich s  d e r  dem E igentüm er e r l i t t e n e n  K rieg ssch äd en , 
sondern nu r den A u sg le ich  fü r  den Verm ögenswert des von d e r  E n t­
eignung  b e tro f fe n e n  G ru n d stü ck se ig en tü m ers , d e r  ihm nach den K rie g s ­
schäden o d er t r o t z  d ie s e r  noch e r h a l te n  g e b lie b e n  1 s t .

Sow eit demnach das Kam m ergericht e in en  b eso n d ers  zu b erück ­
s ic h tig e n d e n  ßebäudesachw ert s e in e r  E rm itt lu n g  des -  h ie rm i t  zu 
Recht gedach ten  -  V erk eh rsw ertes  f ü r  das e n te ig n e te  G rundstück  
zu grund© gelegt h a t ,  i s t  d ie s  r e v i s i o n s r s c h t l i c h  j e d e n f a l l s  n ic h t  
zu b ean s tan d en .

c) Mit s e in e r  Schätzung  des b e i d e r  E rm ittlu n g  des V erk eh rs­
w e rte s  f ü r  das gesam te E n texgnungsob jek t zu b e rü c k s ic h tig e n d e n  
Sachv/erts d e r  s te h e n g e b lie b e n e n  G e b ä u d e te ile  b l e ib t  das B eru fungs­
g e r ic h t  -  wie es  s e lb s t  h e rv o rh e b t -  a l l e r d in g s  m it r d .  10.000 DM
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gegenüber d e r  Summe zu rü ck , d ie  d ie  E n te ig n u n g sb eh ö rd e  in  seinem  
L 'n ts c h ä d ig u n g s fe s ts te llu n g sb e sc b lu ß  h i e r f ü r  e in g e s e tz t  und a l s  e n t­
sch äd ig u n g sfäh ig  a n g e s e tz t  h a t .  Auf d e r  an d eren  S e i t e  haben d ie  
T a t r i c h te r  jedoch  den r e in e n  Bodenwert um r d . 7«000 DM höher a l s  
d ie  E n teignungsbehörde e r m i t t e l t  und f e s t g e s e t z t ,  so daß in so w e it 
re c h n e r is c h  noch e in e  D if fe re n z  von r d .  2<>500 DBS v e r b l i e b ,  ’wenn nun 
auch d e r H inw eis des B e ru fu n g sg e r ic h ts  a u f  das U r t e i l  d es  S en a ts  
in  BGHZ 26, 373, 375/376 in  Zusammenhang m it dem Ü bergehen d ie s e r  
D if fe re n z  e in  M ißverstehen  d ie s e r  E n tsch e id u n g  d u rch  d as Kammerge­
r i c h t  zu bed eu ten  s c h e in t ,  so e r g ib t  s ic h  doch aus dem Zusammenhalt 
d e r  ü r te i l s g rü n d e  des B e ru fu n g sg e r ic h ts , daß es j e d e n f a l l s  d e r 
Schätzung d e r  Enteignungsbehörd©  f ü r  den zu e n tsc h ä d ig e n d e n  Gesamt­
w ert oder e in h e i t l i c h e n  Wert des e n te ig n e te n  G ru n d stü ck s im 
E rg eb n is  zustimmen w o l l te ,  zumal es  s p ä te r  nochm als a u s d rü c k lic h  
h e rv o rh e b t, daß " h ie rn a c h  d ie  E n te ignungsbehörde  d ie  E n tschäd igung  
j e d e n f a l l s  n ic h t  zu n ie d r ig  f e s tg e s e t z t11 h ab e .

Hach alldem iy z e ig t  d ie  vom B e ru fu n g sg e r ic h t vorgenommene W ert­
e rm it t  lu n g  des e n te ig n e te n  G rundstücks d e r  K lä g e r in , d ie  j e d e n f a l l s  
im E rg eb n is  d e r  verw altungsm äßigen  F e s ts e tz u n g  d e r  E n te ig n u n g s­
en tsch äd ig u n g  e n t s p r i c h t ,  zu L asten  d e r B ek lag ten  k e in e  H echts­
f e h l e r .  M ith in  i s t  d ie  R e v is io n  d e r  B ek lag ten  m it d e r  K o s te n fo lg e  
aus § 97 ZK) zu rückzuw eisen .

Dro Pagendarm D r. Beyer G ähtgens

K eß le r 2>r. H e in h a rd t


