
I l l  ZR 121/60 
V erkündet am 25» Mai 1961

2742 07SJ u s t i z a s s i s t e n t
a l s  Urkundsbeamt e r  der 

G e s c h ä f t s s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h ts s t i 'e i t

des Kaufmanns Eduard X B H I H H l B  ’

K läg e rs , B e ru fu n g sk lä g e rs  und R e v is io n s k lä g e rs ,  

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt I r .

den F r e i s t a a t  B a y e r n ,  v e r t r e t e n  d u rch  d ie  F in an z­
m i t t e l s t e l l e  aB H I ,

B e k lag ten , B e ru fu n g sb e k lag te n  und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  F ro z e ß b e v o llm a c h tig te r :  R ech tsan w alt B r . f l H B -

h a t d e r  I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  au f d ie  
m ündliche V erhandlung vom 25. Mai 1961 u n te r  M itw irkung 
des S e n a ts p rä s id e n te n  P r o f .B r .G e ig e r  sowie d e r  B u n d esrich ­
t e r  E r .X r e f t ,  D r.H uß la , K eßler und S ch ä fe r

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  des K läg e rs  w ird  das U r t e i l  des 
4 . Z iv i l s e n a t s  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  N ürnberg vom 
18. März I960 aufgehoben .

B ie  Sache w ird  zu r a n d e rw e iten  V erhandlung und E n t­
sch e id u n g , auch ü b er d ie  K osten  d es R e v is io n s v e r ­
f a h re n s ,  an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen .

gegen

Von R ech ts  wegen
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T a tb e s tan d :

Am 28. Dezember 1957 gegen 7 U hr, a l s o  b e i  D u n k e lh e it , 
e r l i t t  d e r  K läger m it seinem  P erso n en k raftw ag en  au f d e r  
B u n d esstraß e  14 in  R ich tu n g  H ersbruck  fa h re n d  in n e rh a lb  
des D orfes A lte n s i t te n b a c h  an e in e r  s c h a r fe n , f a s t  r e c h t ­
w in k e lig en  L inksku rve  u n m it te lb a r  h i n t e r  d e r  S i t te n b a c h ­
b rücke e inen  schw eren V e rk e h r s u n fa l l . An d ie  g e t e e r t e ,  
f e s t e ,  etwa 7 m b r e i t e  Fahrbahn d e r  B u n d e ss traß e  s c h l ie ß t  
s ic h  d o r t  e in  d r e ie c k a r t ig e r  P la tz  an , d e r  au f  d e r  e in en  
S e i te  von d e r  Kurve d e r  B u n d e ss traß e , r e c h t s  davon d u rch  
d ie  Einmündung e in e s  Gemeindeweges und sodann -  e u e r  zu 
d e r  R ich tung  d e r  B u n d ess traß e  vor i h r e r  B iegung -  d u rch  
e in e  von d e r Fahrbahn etwa 10 -  15 m e n t f e r n te  H auer be­
g re n z t w ird , an d ie  s ic h  nach l in k s  gegen d ie  S tra ß e n b ie -  
gung zu das Gemeindehaus a n s c h l ie ß t ,  d as  wiederum m it e in e r  
Ecke gegen d ie  Fahrbahn vorgeschoben  i s t .  Der K läg e r fu h r  
-  nach se in e n  Angaben m it e in e r  G esch w in d ig k eit von etwa 
45 km /st -  ü b e r den Beginn d e r  Kurve in  g e ra d e r  R ich tu n g  
gegen d ie  Mauer zu , kam dadurch  von d e r  Fahrbahn  d e r  Bun­
d e s s tr a ß e  ab au f e in e  m it Sand b e s t r e u te  E is k r u s te  und 
g e r ie t  b e i  dem V ersuch , p l ö t z l i c h  nach  l i n k s  abzu b ieg en  
und w ieder au f d ie  Fahrbahn zu g e lan g en , in s  S ch le u d e rn , 
um dann s c h l i e ß l i c h  m it seinem  F ahrzeug  au f e in e n  S tra ß e n -  
b e g re n z u n g ss te in  u n m it te lb a r  v o r d e r  erw ähnten  Ecke des 
G em eindehauses a ^ f z u p r a l le n .  E r zog s ic h  m ehrere B rüche zu, 
s e in  F ahrzeug  wurde b e s c h ä d ig t.

Der K läger macht f ü r  d ie s e  U n fa llfo lg e n  das b e k la g te  
Land a l s  T rä g e r  d e r  V e rk e h rs s ic h e ru n g s p f l ic h t  v e ra n tw o r t­
l i c h .

E r b e h a u p te t , d e r  U n fa ll s e i  au i d ie  b eso n d ere  G efah­
re n la g e  d e r  S traß en b ieg u n g  und au f d ie  i r r e fü h r e n d e  A n b rin -
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gung von L e i t s c h ra f fe n  an d e r  q u er zu r u rs p rü n g l ic h e n  Fahr­
bahn stehenden  Mauer zu rü ck zu fü h ren ; d ie  L e i t s e h r a f f e n  seien 
d e sh a lb  ir r e fü h re n d , w e il s ie  s ic h  n ic h t  u n m it te lb a r  an 
d e r  re c h te n  F a h rb a h n se ite , so n d ern  in  F o r ts e tz u n g  d e r  
G eraden vo r B eginn d e r  Kurve etwa 10 -  15 m davon e n t f e r n t  
b efänden  und dadurch den E in d ru ck  h e r v o r r ie f e n ,  a l s  ob d ie  
Kurve etwa 10 -  15 m w e i te r  z u r ü c k l ie g e . An d e r  U n fa ll  s t  e i ­
l e  h ä t te n  s ic h ,  w e il d ie  K r a f t f a h r e r  d ie  Kurve m e is t zu 
sp ä t erkennen und sodann b e i ihrem  V ersuch , w ied e r au f d ie  
Fahrbahn zu g e langen , von d e r  Ecke des G em eindehauses be­
h in d e r t  würden, schon v o r seinem  U n fa ll  im Sommer f a s t  tä g ­
l i c h ,  in  d e r ü b rig en  J a h r e s z e i t  b i s  zu 4 mal in  d e r  Woche 
schwere K ra f tfa h rz e u g u n fä l le  e r e ig n e t .

Der K läger h a t mit d e r K lage s c h l i e ß l i c h  d ie  V e ru r te i­
lu n g  des b e k la g te n  Landes zum E rs a tz  d e r  H e ilu n g sk o s te n  von 
a n g e b lic h  3 .0 10 ,90  LM und e in e s  T e i l v e r d i e n s t a u s f a l l e s  von 
1.000 DM, f e r n e r  zur Zahlung e in e s  S chm erzensgeldes von 
m indestens 1.000 LM, sowie e n d l ic h  d ie  F e s t s t e l l u n g  begehrt, 
daß d e r  B ek lag te  ihm den Z u k u n ftssch ad en  zu e r s e tz e n  habe.

Las b e k la g te  Land h a t d ie  Abweisung .der K lage bean-
\

t r a g t .  Es habe s e in e  V e rk e h rs s ic h e ru n g s p f l ic h t  n ic h t  v e r ­
l e t z t .  L ie  U n f a l l s t e l l e  s e i  e in e  d e r v ie l e n  k u rv e n re ic h e n  
O rts d u rc h fa h r te n , d e ren  umgehende B e se itig u n g  von dem Ver- 
k e h r s s ic h e ru n g s p f l ic h t ig e n  n ic h t  v e r la n g t  w erden könne. 
S e in e r  V e rp f lic h tu n g  zu r  A u fs te llu n g  e n ts p re c h e n d e r  Warnzei­
chen s e i  e s  dadurch  nachgekommen, daß es r e c h t z e i t i g  vor /
d e r  Brücke das (K urven-) W arnzeichen nach B ild  3 d e r  An­
la g e  zu r S traß en v e rk eh rso rd n u n g  a u f g e s t e l l t ,  d i e  Kurve 
d u rch  L e itn ä g e l  in  d e r  M itte  d e r  Fahrbahn a n g e z e ig t  und 
s c h l ie ß l ic h  z u s ä tz l ic h  noch d ie  von dem K läger erw ähnten , 
k e i n e s f a l l s  i r r e fü h re n d e n  L e i t s c h r a f f e n  an g e b ra ch t habe . Es 
h a t  d ie  K lagebehauptungen ü b e r  d ie  la u fe n d e  U n f a l l s e r i e  
v o r  dem 28. Lezember 1957 und d e ren  U rsachen b e s t r i t t e n .
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Das L an d g erich t h a t d ie  K lage ab g ew iesen . D ie B erufung  
d es  K lägers i s t  e r f o lg lo s  g eb lieb en ,, M it d e r  R e v is io n  v e r ­
f o l g t  d e r K läger s e in e  X lageanspriiche w e i t e r .  Das b e k la g ­
t e  Land b i t t e t  um d ie  Zurückw eisung d e r  R e v is io n .

E n tsc h e id ungsgrunde;

I.

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t d ie  V e r le tz u n g  d e r  V erk eh r­
s ic h e ru n g s p f l ic h t  du rch  das b e k la g te  Land m it fo lg e n d e r  Be­
gründung v e rn e in t ;  D ie U n f a l l s t e l l e  s e i  f ü r  den  ü b e r  d ie  
S itte n b a c h b rü c k e  herannahenden K ra f t f a h r e r  u n ü b e r s ic h t l i c h ,  
w e il  d ie  S tra ß e  ü b er d ie s e  Brücke zu n äch st l e i c h t  a n s te ig e  
und dann w ieder f a l l e .  Außerdem s e i  d ie  A u ß en se ite  d e r  
S traß en b ieg u n g  wegen d e r  Einmündung d e s  Gemeindeweges n ic h t  
ü b e rh ö h t. D ie s ic h  d a ra u s  sow ie au s d e r  S tä rk e  d e r  B iegung 
a l s  so lc h e r  ergebende G efahr f ü r  K ra f tfa h rz e u g e  habe d as 
b e k la g te  Land zugegeben. Ob e s  r i c h t i g  s e i ,  daß s ic h  an d e r  
U n f a l l s t e l l e  au s  dem von dem K läg er angegebenen Grund schon 
außergew öhn lich  v i e l e  U n fä lle  e r e ig n e t  h ä t t e n ,  könne d ah in ­
g e s t e l l t  b le ib e n .  G e fä h r lic h e  und s c h a r fe  Kurven s e ie n  a u f  
B u n d ess traß en  n ic h ts  U ngew öhnliches. D er K ra f tfa h rz e u g v e r ­
k eh r  müsse s ic h  d a ra u f  e i n s t e l l e n ;  denn d e r  Ausbau und d ie  
V erb esse ru n g  des S tra ß e n n e tz e s  könntenmit d e r  Zunahme des 
K ra f tfa h rz e u g v e rk e h rs  n ic h t  S c h r i t t  h a l t e n .  B ei e n tsp re c h e n ­
d e r  A ufm erksam keit und F ah rw eise  könne d e r  K r a f t f a h r e r  d ie  
U n f a l l s t e i l e  ohne Schaden d u rc h fa h re n . D ie V e rp f l ic h tu n g , 
d u rch  W arnzeichen au f d ie  G e fä h r l ic h k e i t  d e r  S traß en b ieg u n g  
h in zu w e isen , s e i  auch in  d iesem  F a l l e  b e o b a c h te t w orden, 
und zwar durch  A nbringung e in e s  K urvenze ichens etwa 100 m 
v o r d e r Kurve, f e r n e r  von L e itn ä g e ln  in  d e r  M itte  d e r  F a h r­
bahn und s c h l ie ß l ic h  durch  d ie  l e i t s c h r a f f e n  an d e r  Quer­
m auer. A rt und O rt d i e s e r  L e i t s c h r a f f e n  s e ie n  n ic h t  zu be­
an s tan d e n  gewesen; denn e in e  a n d e rw e itig e  A nbringung s e i
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nach den ö r t l i c h e n  V e rh ä ltn is s e n  n ic h t  möglich«. In sb e so n ­
d ere  h ä t te n  d ie  S ch ra ffen  n ic h t  u n m it te lb a r  r e c h t s  an d e r  
Fahrbahn d e r  B undesstraße  a u f g e s t e l l t  werden können, w e il 
dadurch  d e r  V erkehr au f dem Gemeindeweg b e h in d e r t  w orden 
w äre. Im ü b rig e n  s e i  d e r  K läger n ic h t  durch  d ie  L e i t s c h r a f ­
fe n , so n d ern  nach se in en  e ig en en  Bekundungen d u rch  s e in e  
f a ls c h e  E rin n e ru n g  an e in e  f rü h e re  F a h r t ,  au f Grund d e ren  
e r m it einem  s p ä te re n  Beginn d e r S traß en b ieg u n g  g e re c h n e t 
habe, dazu v e ra n la ß t  worden, n ic h t  r e c h t z e i t i g  nach l in k s  
e in z u b ie g e n .

I I  0

L ie s e  A usführungen h a l te n ,  j e d e n f a l l s  so w eit s i e  s ic h  
mit d e r  A nbringung von W arnzeichen b e fa s s e n , d e r  r e c h t l i ­
chen N achprüfung n ic h t s ta n d .

1. L e r V e rk e h rs s ic h e ru n g s p f l ic h t ig e  -  h i e r  u n s t r e i t i g  
und u n z w e ife lh a f t  das b e k la g te  Land -  h a t d ie  A ufgabe, d ie  
dem V erk eh r d ienenden  S tra ß e n  i n  e in e r  B e s c h a ffe n h e it  zu 
h a l te n ,  d ie  e in e  im a llg em e in en  g e fa h r lo s e  B enutzung e r ­
m ö g lic h t. E r h a t  d ah e r zu r Abwendung d e r aus dem Z ustand 
e in e r  S tra ß e  s ic h  ergebenden G efahren  d ie  Maßnahmen zu t r e f ­
fe n , d ie  o b je k t iv  e r f o r d e r l i c h  und nach o b je k t iv e n  M aßstä- 
ben zum utbar s in d . D araus f o l g t  f ü r  ih n , w ie auch § 5 Abs.4 
S a tz  2 StVO idP vom 29. März 1956 (BGBl I  271, 527) h e rv o r­
h e b t ,  d ie  A ufgabe, H inw eise und W arn sch ild e r an z u b rin g en , 
d ie  g e e ig n e t s in d , den V e rk eh rs te iln eh m er v o r unverm ute ten  
und nach Lage des F a l l e s  auch b e i  g e h ö r ig e r  S o r g f a l t  n ic h t 
v o ra u sse h b a re n , aus d e r  B e sc h a ffe n h e it  d e r  S tra ß e  erwachsen­
den G e fa h re n s te l le n  zu w arnen (LM BGB § 825 (De) N r .44 und 
(Ea) N r. 8 , 10, 17).



2« Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  nun d e r A u ffa ssu n g , das 
b e k la g te  Land habe d e r b eso n d eren  G efah ren la g e , d ie  s ic h  
aus dem Zusam m entreffen m eh re re r, vom O b e r la n d e s g e r ic h t 
f e s t g e s t e l l t e r  Umstände ( s c h le c h te  E in s e h b a rk e it  d e r  Un­
f a l l s t e l l e  f ü r  K ra f t f a h re r  in f o lg e  d e r  Überhöhung d e r  
S traß en b rü ck e , S tä rk e  d e r  S traß en b ieg u n g , F eh le n  e in e r  
Überhöhung d e r  A ußense ite  d e r  Kurve) ergeben  h ab e , d u rch  
d ie  am U n fa ll ta g e  vorhandenen W arnzeichen (K u rv en ze ich en , 
L e i tn ä g e l ,  L e i t s c h ra f f e n )  au s re ic h e n d  Rechnung g e tra g e n .

a) Es d u r f te  s ic h  a b e r , wie d ie  R e v is io n  m it R ech t 
r ü g t ,  e in e  Meinung d a rü b e r  n ic h t  b i ld e n ,  ohne zu v o r d ie  
m it Zeugenbeweis v e r t r e te n e  Behauptung d es K lä g e rs , an  
d e r  U n f a l l s t e l l e  h a t te n  s ic h  b is  zum 26» Dezember 1957 
la u fe n d  schw ere U n fä lle  e r e ig n e t ,  w e il  d ie  Kurve von den 
ü b e r  d ie  S itte n b a c h b rü c k e  herannahenden  K r a f t f a h r e r n  zu 
sp ä t e rk an n t worden s e i ,  au f ih r e  R ic h t ig k e i t  zu ü b e rp rü ­
f e n ,  L ie s e  Behauptung kann ebensow enig m it dem V o rb rin g en  
des b e k la g te n  Landes, d ie  Zahl d e r  U n fä lle  s e i  im V er­
g le ic h  zu d e r  V e rk e h rsd ic h te  au f d e r  B u n d e ss tra ß e  14 außer 
o r d e n t l ic h  g e r in g , ab g e tan  w erden, wie m it d e r  Erwägung, 
daß wohl -  was ü b r ig e n s  u n g e k lä r t  i s t  -  n u r  u n v o r s ic h t ig e  
K ra f t f a h r e r  an d e r U n f a l l s t e l l e  e in en  U n fa ll  g eh ab t h ä t te n  
D ie F ra g e , ob e in e  ungew öhnlich s ta rk e  G e fa h re n q u e lle  f ü r  
den V erkehr b e s te h t  und in  welchem Ausmaß d ah e r  d e r  V er­
k e h r s s ic h e r u n g s p f l ic h t ig e  Warnmaßnahmen zu t r e f f e n  h a t ,  be 
a n tw o r te t  s ic h ,  w ie d e r  erkennende Senat in  s e in e r  E n t­
scheidung  vom 19« Ja n u a r  1959 -  I I I  ZR 183/57 -  L2£ 3G3 
§ 823 (Ea) Kr« 17 -  a u s fü h r te ,  n ic h t  a l l e i n  au s  dem V erbal 
t e n  d e r  V e rk e h rs te iln e h m e r und dem V e rh ä l tn is  d e r  ü n f a l l ­
z a h l zu r V e rk e h rsd ic h te  au f d e r  zu s ic h e rn d e n  S t r a ß e ,  son­
d ern  i n  e r s t e r  L in ie  aus d e r  o b je k tiv e n  H ä u f ig k e it  von Un­
f ä l l e n  an e in e r  bestim m ten S t r a ß e n s t e l l e .  D iese  w ar, wenn 
d ie  S a c h d a rs te llu n g  des K läg e rs  z u t r i f f t ,  so ungew öhnlich
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hoch, daß s ic h  d a rau s  n ic h t  nur- e in e  b eso n d e re , Uber den 
G e fah ren b e re ich  e in e r  S traß en b ieg u n g  s c h le c h th in  w e it 
h inausgehende G e fä h r l ic h k e it  d e r  ü n f a l l s t e l l e  in f o lg e  des 
Z usam m entreffens d e r  von dem B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l -  
te n  Umstände ( s c h le c h te  E in s e h b a rk e it  d e r  Kurve, S tä rk e  
d e r  S traß en b ieg u n g , Mangel d e r  Überhöhung d e r  K urvenaußen­
s e i t e ) ,  sondern  auch d ie  U n z u lä n g lic h k e it  d e r  b i s  zum Un­
f a l l z e i t p u n k t  g e tro f fe n e n  Warnmaßnainnen e r g i b t .  D ie se  F o l­
gerung kann von dem b e k la g te n  Land n ic h t  m it dem H inw eis 
bekäm pft w erden, daß d ie  an d e r  S ig n a lsch au  vom Mai 1957 
b e t e i l i g t e n  V e rk e h rs fa c h le u te  k e in e  Änderung d e r  S ich e ru n g s­
maßnahmen an d e r  U n f a l l s t e l l e  v o rg esch lag en  h ä t te n ;  denn 
es i s t  n ic h t  einm al b e h a u p te t , daß d ie s e  P e rso n en  m it d e r  
von dem K läg er u n te r  Bev/eis g e s t e l l t e n  U n f a l l s e r i e  und 
ih re n  U rsachen v e r t r a u t  waren und d a ra u fh in  b e i  den Be­
le u c h tu n g s v e rh ä l tn is s e n  d e r  U n f a l lz e i t  d ie  Ü n f a l l s t e l l e  
ü b e rp rü f te n  und a u f  Grund d essen  nach e in w a n d fre ie r  K lärung 
d e r  U rsachen d e r  von dem K läger b e h a u p te te n  U n f a l l f ä l l e  zu 
dem E rg e b n is  kamen, daß d ie  Warnmaßnahmen a u s re ic h e n d  se ien . 
D aher b e d a rf  e s  n ic h t  d e r  P rü fung  d e r F ra g e , ob d ie  S t e l ­
lungnahme d e r  an  d e r  S ig n a lsch au  b e t e i l i g t e n  P e rso n en  in  
d iesem  l e t z t e r e n  F a l le  g e e ig n e t vväre? d as b e k la g te  Land 
von dem E rg e b n is  d e r  von dem K läger b eh a u p te ten  U n fa l l ­
s t a t i s t i k  zu e n t l a s t e n .

b) Im ü b r ig e n  i s t  unabhängig  davon, ob Z ahl und A rt 
d e r  U n fä lle  d ie  U n z u lä n g lic h k e it d e r  am Tage des U n fa l ls  
des K läg e rs  vorhandenen Y /arnein rich tungen  e rg eb en , unge­
k l ä r t ,  ob n ic h t  a l l e i n  schon aus d e r A rt d ie s e r  *W arnein- 
r ic h tu n g e n  ih r e  M a n g e lh a ftig k e it g e fo lg e r t  vjerden muß.

Z unächst i s t  davon auszugehen , daß das etwa 100 m vor 
d e r  B rücke a u f g e s t e l l t e  K urvenzeichen nach B ild  3 d e r  Anla­
ge zu r S tra ß en v e rk eh rso rd n u n g  n u r au f d ie  m it e in e r  S traßen-
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biegung ü b lic h e rw e ise  verbundene, n ic h t  a b e r  a u i d ie  von 
dem B e ru fu n g sg e ric h t z u tre f fe n d  f e s t g e s t e i l t e  e rh ö h te  
G e fa h re n s i tu a t io n  h in v /ies  und d esh a lb  f ü r  s ic h  a l l e i n ,  
zumal d e r Raum nach  d e r  Brücke im U n fa llz e i tp u n k t  un­
s t r e i t i g  n ic h t  b e le u c h te t  war, n ic h t  a u s r e ic h te .  Auch 
das B e ru fu n g sg e ric h t i s t ,  wie dem Zusammenhang d e r  Ur­
te i ls g rü n d e  entnommen werden kann, k e i n e s f a l l s  d e r  Überzeu 
gung gewesen, daß d as K urvenzeichen f ü r  s ic h  a l l e i n  ge­
nügt habe, D ie ohne Beweisaufnahme g e t ro f fe n e  F e s t s t e l ­
lung  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  (a u f  S. 12 BU), daß d ie  L e i t ­
n äg e l in  d e r  M itte  d e r  Fahrbahn dazu b e h i l f l i c h  gewesen 
s e ie n , den K ra f t f a h re rn  den S tra ß e n v e r la u f  au fz u z e ig e n , 
b e ru h t au f einem V e r fa h re n s v e rs to ß . D ie R e v is io n  rü g t i n ­
sow eit ■ u n te r  H inv/eis a u f  § 286 ZPO m it R ech t, das Ober­
la n d e s g e r ic h t  habe d ie  durch  den A ntrag  au f Einnahme e i ­
nes A ugenscheins und E inho lung  e in e s  S a ch v e rs tän d ig e n ­
g u ta c h te n s  u n te r  Bew eis g e s t e l l t e  Behauptung des K läg e rs  
u n b each te t g e la s s e n , daß d ie  L e itn ä g e l  so ab g e fah ren  ge­
wesen s e ie n , daß s i e  nur s c h le c h t h ä t te n  e rk an n t werden 
können und d a h e r  n ic h t  daeu g e e ig n e t gewesen s e ie n , den 
B lic k  des K r a f t f a h r e r s  au f s ic h  zu le n k e n , zumal d ie s e r  
von den z u rü c k s tra h le n d e n  L e i t s c h r a f f e n  gefangen  genom­
men w erde. T r i f f t  d ie s  zu, so konnte  schon aus diesem  
Grunde den L e itn ä g e ln  d ie  Bedeutung e in e s  auch nur im 
Zusammenhalt m it den b e id en  anderen  W arnzeichen g ee ig n e­
te n  H inw eises au f d ie  K urvengefahr n ic h t  zukommen. Daher 
h ä t t e  a a s  B e ru fu n g s g e r ic h t , wenn es s ic h  schon, was den 
U rte ilsg rü n d e n  n ic h t  zu entnehmen i s t ,  e in e  k r a f t f a h r ­
te c h n isc h e  Sachkunde Z u trauen  d u r f te ,  w elche u n g each te t 
des von dem K läger ü b e r r e ic h te n ,  se in en  S tandpunkt u n te r ­
s tü tz e n d e n  P r iv a tg u ta c h te n s  e in e s  a m tlic h  b e s t e l l t e n  K ra f t 
fa h rs e u g s a c h v e rs tä n d ig e n  d ie  H eranziehung  e in e s  g e r i c h t l i ­
chen S a c h v e rs tä n d ig e n  e n tb e h r l ic h  machte (vgl«, LM ZPO 
§ 286 (B) H r. 1 ) ,  j e d e n f a l l s  dem A ntrag  au f Einnahme e in e s
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A ugenscheins ( u n te r  den B e le u c h tu n g s v e rh ä ltn is s e n  des Un­
f a l l z e i t p u n k t s )  en tsp re ch e n  müssen; d ie  E n tsch e id u n g  ü ber 
e in en  dahingehenden B ew eisan trag  zum Nachweis e in e r  kon­
k re te n  T atsachenbehauptung  i s t  n ic h t  in  das g e r i c h t l i c h e  
Erm essen g e s t e l l t  (HG HER 1925, 1814; W ieczorek ZPO 
§ 286 C I I I  a) *> Im ü b rig en  konnte auch e in e  gu t s ic h tb a r e  
l e i t n a g e l k e t t e ,  d e ren  Zweck ja  an s ic h  d e r  i s t ,  dem K ra f t ­
f a h r e r  zu r Vermeidung von Zusammenstößen m it entgegenkom ­
menden V erk eh rs te iln eh m ern  d ie  l in k e  B egrenzung d e r  ihm 
zur V erfügung stehenden  Fahrbahn an zu ze ig en , a l l e n f a l l s  
noch e in en  H inw eis auf den B eginn d e r F ahrbahnb iegung  und 
deren  w e ite re n  V e r la u f , n ic h t  a b e r  d a ra u f  geben , daß d e r  
r e c h ts  d e r  Fahrbahn l ie g e n d e  p la tz ä h n l ic h e  Raum n ic h t  mehr 
m it d e r  f ü r  d ie  Fahrbahn s e lb s t  angem essenen G eschw ind igkeit 
b e n u tz t werden konnte« S c h l ie ß l ic h  d u r f t e ,  was d ie  R ev i­
s io n  g l e i c h f a l l s  r ü g t ,  d as  B e ru fu n g sg e ric h t zum indest n ic h t  
ohne Einnahme des von dem K läger w e i te r  b e a n tr a g te n  Augen­
sc h e in s  d ie  F e s ts te l lu n g  t r e f f e n ,  daß d ie  L e i t s c h r a f f e n  im 
Zusammenhalt m it den b e id en  an d eren  H in w eisze ich en  e in e  ge­
e ig n e te  Warnmaßnahme d a r s t e i l t e n  und v o r a lle m  b e i  einem  
s o r g f ä l t ig e n  K ra f t f a h r e r  n ic h t  den I r r tu m  erw ecken konnten , 
d ie  S traß en b ieg u n g  l i e g e  w e ite r  zurück» Denn d e r  K läg e r h a t 
durch  den A ntrag  au f Einnahme e in e s  A ugenscheins und E rho­
lu n g  e in e s  S ach v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n s  auch d ie  w e i te r e  Be­
hauptung u n te r  Beweis g e s t e l l t ,  nach den b eso n d e ren  ö r t l i ­
chen V e rh ä ltn is s e n  s e ie n  d ie  im U n fa llz e i tp u n k t  vorhandenen 
L e i t s c h r a f f e n  n ic h t  nu r u n zu re ich en d , sondern  in  d e r  n äh e r 
angegebenen W eise i r r e fü h re n d  gewesen« Es mag s e in ,  daß je ­
d e n f a l l s  in  g esch lo ssen en  O r t s t e i l e n  L e i t s c h r a f f e n  n ic h t  
unbed ing t u n m it te lb a r  am re c h te n  F ahrbahnrand  s te h e n  müssen, 
sondern  u n te r  Umständen auch noch in  einem g ew issen  Abstand 
davon an g eb rach t werden d ü rfe n . Der von dem K läg e r behaup­
t e t e  A bstand von 10 -  15 m i s t  a b e r  doch so ungew öhnlich  
g roß , daß es schon d e r  s o r g f ä l t ig e n  U ntersuchung  an O rt und 
S t e l l e  b e d a r f ,  um d ie  M ö g lich k e it d e r  b e h a u p te te n  I r r e f ü h -



10

rung zu k lä ren*  S o l l t e ,  wie das B e ru fu n g sg e r ic h t annimmt, 
g a r keine an d ere  M ö g lich k eit d e r  A nbringung d e r  L e i t s c h r a f -  
fe n  b es tan d en  haben, so h ä t te n  s i e ,  f a l l s  s i e  i r r e fü h re n d  
w aren, w eggelassen  und durch  an d ere  H in w eisze ich en  e r s e t z t  
werden m üssen0 Im ü b rig en  h a t d as  B e ru fu n g sg e r ic h t in so w e it 
u n b e rü c k s ic h tig t  g e la s s e n  einm al d ie  wiederum d u rch  den 
A ntrag au f Hinnahme e in e s  A ugenscheins und E rho lu n g  e in e s  
S ac h v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n s  u n te r  Bew eis g e s t e l l t e  B ehaup- 
tu n g , daß d ie  nach dem U n fa ll vorgenommene z u s ä tz l ic h e  An­
bringung  von L e its c h ra fx e n  an d e r  Ecke d es  G em eindehauses 
d ie  V e rk e h r s s i tu a t io n  schon w e s e n tl ic h  g e b e s s e r t  habe , und 
zum anderen  den A ntrag  au f Einnahme e in e s  A ugenscheins und 
E rholung e in e s  S ach v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n s  f ü r  d ie  w e ite re  
Behauptung, daß d ie  L e i t s c h r a f f e n  d u rch au s n äh e r  an d ie  F ah r 
bahn h ä t te n  h e ran g e b ra ch t werden können; schon aus der-v o n  
dem b e k la g te n  Land m it d e r  B eru fungsbean tw ortung  v o rg e le g ­
te n  Sk izze e r g ib t  s ic h ,  daß d ie  K lagebehauptung , d ie  L e i t -  
s c h ra f fe n  h ä t te n  am Ende des V o rg a rten s  d es  v o r d e r  Einmün­
dung des Gemeindeweges steh en d en  Hauses N r. 12 an g eb rach t 
werden können, du rchaus n ic h t  von d e r  Hand zu w eisen  i s t .  
Auch in so w e it s in d  d ie  von d e r  R e v is io n  erhobenen  V e rfa h re n s  
rügen , zum indest was d ie  Ablehnung d es .A u g en sch e in sb ew e ises  
an g eh t, n ic h t  u n b eg rü n d et.

c) S e lb s t  wenn von d e r  A nbringung d e r  L e i t s c h r a f f e n  ab ­
gesehen w ird , s tan d en  dem b e k la g te n  Land, wie d e r  K läger 
schon in  den T a tsa c h e n in s ta n z e n  und auch in  d e r  R e v is io n s ­
begründung g e lte n d  m achte, t e i l s  n eb e n e in a n d e r , t e i l s  w ahl­
w eise  m ehrere M ö g lich k e iten  zu r V erfügung, Warnmaßnahmen zu 
t r e f f e n ,  d ie  nach dem gegenw ärtigen  S achstand  a l l e r  Wahr­
s c h e in l ic h k e i t  nach dazu g e e ig n e t w aren, d ie  b esonderen  Ge­
fa h re n q u e l le n  d e r  U n f a l l s t e l l e  auszuräum en. Einmal kam, auch 
u n te r  B e rü c k s ic h tig u n g  des A b sc h n itts  A I I I  Abs. 3 S a tz  1 
d e r  Anlage zu r S traß en v e rk eh rso rd n u n g , d ie  A u fs te l lu n g  d e r  
a llg em e in en  W arn ta fe l (B ild  1 d e r  Anlage zu r StVO) etwa un-
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m it te lb a r  v o r d e r  S itte n b a c h b rü c k e , u n te r  Umständen auch 
d e r  Y /a rn ta fe l des B ild e s  2 a (S c h le u d e rg e fa h r ) , v o r  a lle m  
a b e r  e in e r  besonderen  ? a f e l  etwa m it d e r  A u f s c h r i f t  
“V o rs ic h t ,  n ic h t  ü b e rh ö h te  s c h a r fe  Kurve in  . . . .  m E n t f e r ­
nung" in  B e tr a c h t ,  Außerdem konnte d u rch  d ie  B e leu ch tu n g  
des Baumes nach d e r  Brücke e in s c h l i e ß l i c h  d e r  den Kurven­
v e r la u f  bestim m enden Ecke des G em eindehauses, v o r dem 
s ic h  d e r  g e f ä h r l ic h e  F ah rb ah n b eg ren z u n g ss te in  b e f in d e t ,  
d ie  G efahr zum indest e rh e b l ic h  gem indert w erden ( v g l ,  zu r 
B e le u c h tu n g s p f lic h t des S t r a ß e n v e rk e h r s s ic h e ru n g s p f l ic h t i ­
gen LM BGB § 825 (Ea) Nr. 25 ); wer d a fü r  v e r a n tw o r t l ic h  
war, daß d ie  nach d e r  Behauptung d es  K läg e rs  schon im 
U n fa llz e i tp u n k t  vorhandene S tra ß e n b e le u c h tu n g  au ß e r B e tr ie b  
w ar, i s t  u n g e k lä r t .  S c h l ie ß l ic h  konn te  d ie  f ü r  d ie  V er­
k e h r s s ic h e ru n g s p f l ic h t  v e ra n tw o r t l ic h e  S traß en b au b eh ö rd e  
d ie  S traß en v e rk eh rsb eh ö rd e  dazu v e r a n la s s e n , e in e  Ge­
sch w in d ig k e it sbegrenzung anzuordnen . A ll  d ie s e  Maßnahmen 
waren dem b e k la g te n  Land, wie k e in e r  w e ite r e n  A usführung 
b e d a r f ,  zum utbar. E rs t  dann, wenn s i e ,  was nach  dem ge­
g en w ärtig en  S achstande n ic h t  f e s t g e s t e l l t  w erden kann, 
n ic h t  au sre ich en d  gewesen w ären, h ä t t e  e in e  b a u l ic h e  V er­
änderung  d e r  U n f a l l s t e l l e  in  B e tra c h t  gezogen w erden müs­
sen . Es b e d a rf  d ah e r d e r z e i t  k e in e s  E ingehens d a ra u f ,  i n ­
w iew eit so lc h e  b a u lic h e  Maßnahmen dem b e k la g te n  Lande 
aus den vom B e ru fu n g sg e ric h t angegebenen Gründen unzumut­
b a r  gewesen w ären.

I I I .

P as B e ru fu n g sg e ric h t w ird  d ah er zu n äch st d ie  Behaup­
tungen  des K läg e rs  nach Maßgabe d e r  v o rs te h e n d e n  N r. I I  
a -  c) zu ü b e rp rü fe n  haben . S o l l t e  s ic h  d a b e i e rg eb en , 
daß d ie  im U n fa llz e itp u n k t g e t ro f fe n e n  Warnmaßnahmen unzu­
re ic h e n d  w aren, a n d e r e r s e i t s  ab e r h in re ic h e n d e  Warnmaßnah­
men h ä t te n  g e t ro f f e n  werden können, so w äre , so w eit s ic h
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d ie s  g eg en w ärtig  ü b e rb lic k e n  l ä ß t ,  weder d ie  U rs ä c h l ic h k e i t  
d e r  V e rle tzu n g  d e r V e rk e h rs s ic h e ru n g s p f l ic h t  f ü r  den Un­
f a l l  des K läg e rs  noch das V ersch u ld en , näm lich  d ie  F ah r­
l ä s s i g k e i t  d e r  f ü r  d ie  E rfü llu n g  d e r  V e rk e h rs s ic h e ru n g s ­
p f l i c h t  v e ra n tw o r t l ic h e n  B e d ie n s te te n  des b e k la g te n  Lan­
des zu b e z w e ife ln . In sb eso n d e re  l ä ß t  s ic h  d ie  U rs ä c h lic h ­
k e i t  n ic h t ,  w ie das B e ru fu n g sg e ric h t o f fe n b a r  annimmt, 
m it d e r  Begründung ausräum en, d e r  K läger s e i  nu r d esh a lb  
ü b er d ie  Kurve h in a u s g e ra te n , w e il e r  au f Grund t r ü g e r i ­
sc h e r  E rin n e ru n g  an  e in e  f rü h e re  F a h r t d ie  S traß en b ieg u n g  
s p ä te r  e rw a r te t  habe. D er K läg er mag in  einem so lc h en  I r r ­
tum befangen  gewesen s e in .  Es w id e r s p r ic h t  a b e r  a l l e r  Le­
b e n se rfa h ru n g , daß e in  s o r g f ä l t i g e r  K r a f t f a h r e r  -  und d e r  
K läger w i l l  in  55 J a h re  la n g e r  F a h rp ra x is  b i s  zum 28. De­
zember 1957 n u r e in en  U n fa ll  v e rs c h u ld e t haben ( B l . 25 R 
d e r  S tr a fa k te n )  -  dann, wenn e r  du rch  a u s re ic h e n d e  W arnzei­
chen au f d ie  besonderen  G efahren  e in e r  S t r a ß e n s t e l l e  h in ­
gew iesen i s t ,  se in e  F ah rw eise  nach d e r  E rin n e ru n g  an e in e  
f rü h e re  F a h r t und n ic h t  nach den W arnzeichen a u s r i c h t e t .  
Soweit h ie rn a c h  -  nach Maßgabe d e r  §§ 51, 89 bzw. 851 BGB -  
d ie  V e ra n tw o r t l ic h k e it  des b e k la g te n  Landes f ü r  den U n fa ll­
schaden  des K läg ers  f e s t z u s t e l l e n  s e in  w ird , muß sodann d ie  
M itv e ra n tw o r t l ic h k e it  des K läg e rs  nach § 254 Abs. 1 BGB 
g e p rü f t  w erden. In so w eit w ird  au f d ie  M itv eru rsach u n g  des 
Schadens n ic h t  n u r durch  e in  e tw a ig es  V ersch u ld en  des Klä­
g e r s ,  sondern  auch durch  d ie  B e tr ie b s g e fa h r  s e in e s  F ah r­
zeugs a b z u s te l le n  s e in  (BGHZ 6, 519, 520; 20, 259, 260;
LM BGB § 254 (Ba) Nr. 5 -5 ; U r t e i l  des erkennenden  S en a ts  
vom 2. März 1961 -  I I I  ZR 12/60 S. 15 f ) .  K e in e s f a l l s  
kann d e r z e i t  f e s t g e s t e l l t  w erden, daß d ie  M itv eran tw o rtu n g  
des K läg e rs  so groß i s t ,  daß dadurch  a l l e i n  schon je g l ic h e r  
S ch ad e n se rsa tza n sp ru c h  a u sg e sc h lo sse n  i s t .
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D aher i s t  d ie  Sache u n te r  Aufhebung d es  an g e fo ch ten en  
U r t e i l s  zu r an d e rw e iten  V erhandlung und E n tsc h e id u n g , auch 
über d ie  K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s , an d as  B e ru fu n g s­
g e r ic h t  zu rückzuverw eisen .

D r.G e ig e r D r«K reft Dr*Hußla
K eß le r S c h ä fe r
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