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Fiir das Nachschlagewerk!
Nicht fiir die Amtliche Sammlung!
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Gesetzs BGB § 675, ZPO § 945

Rechtssatz: 1Uber die Pflicht des Rechtsanwalts, seineh
Auftraggeber vor Abschluss eines Vergleiches
in einem BEinstweiligen-Verfiigungs-Verfahren
iiber die Vorschrift in § 945 ZPO und den
Wegfall der dort vorgesehenen Schadloshaltung
durch Vergleichsabschluse zu belehren.

Aktenzeichens III ZR 117/54 LG Duisburg
Urteil des BGH vom.19.September 1955 OLG Diisseldorf
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III_ZR 117/54
, Verkiindet
‘am 19. September 1955
‘Pieser,Justizangestellter
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In Namen d e s Volkes

.. ',;,.'Q‘,,;‘” v

In dem Reehtss}:reit

des Kraftfahrzeugmeisters Richard N (EIEED
, Lagi®strasse @, ’

Kligers, Berufungskligers und Revisionskldgers,
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (HD.w. GENINENGEED -

1‘5‘ N

gegen )
den Rechtsagwalt Franz E (D, DU He»-
@Pstrasse @D, '

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. G -

%

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Yerhandlung vom 19. September 1955 unter
Mitwirkung des Senatsprésidenten Prof. Dr. Geiger

sowie der Bundesrichter Dr. Pagendarm, Dr. Weber, Dr. Wo-
lany und Dr. HuBla '

fiir Recht erkénnf: ’

Die Revision des Klidgers gegen das Urteil des
2. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Diissel-
dorf vom 9. PFebruar 1954 wird zuriickgewiesen.

Der Kliger hat die XKosten des Revisiousverfahrens
zZu tragen.

Von Rechts wegen
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Der Klgger nimmt den Beklagten als seinen frilheren
Prozefbevollmdchtigten in einem Rechtsstreit der Firma
VO ccgcn den Kliger wegen Verletzung der ihm
gegeunilber obliegenden Anwaltspflichten auf 3chadenser-
gatz in Anspruch. Der zugruunde liegende Sac¢hverhalt ist
folgender: Zwischen dem Verkehrsminister des landes Nord-
rhein-Westfalen und einer als Genossénschaft errichteten
Interessengeneinschaft der Kraftfahrzeugfirmen im Land
Kordrhein-Westfalen (IGK), der der Kl#ger angehtrte, war -
im Februar 1948 ein Vertrag geschlossen worden, nach wel-
chem das Land ausgemusterte, aushesserungsbediirftige bri-
tische Heeresfahrzeuge der IGK zu Eigentum iibergadb mit
der egsgabe, dass iiber die wiederherzustellenden Fahrzeuge
allein die Strassenverkehrsdirektion im Bezugscheinver-
fahren verfiigen diurfe. Diese sollte schon vor Beendigung
der Instandsetzung Kiufer benennen und die Abgabe der
Fahrzeuge an sie verlangen kdmmen. Die IGK verpflichtete }
sich gegen Genossen, die gegen‘Bestimmungen dieses Ver-
trags verstiessen, fithlbare Vertragsstrafen zu verhingen.

Der Kldger erhielt am 15. Mirz 1948 von der IGK einen
instandsetzungsbediirftigen Lastkraftwagen zum Taxpreis von
5.000 RM ausgehdndigt. Er setzte ihn aber nicht instand.
Unter dem 17. Juni 1948 wurde dem Kaufmann L )
ein Bezugschein auf diesen Wagen ausgestellt, den Winscher-
mann dem Kldger vorlegte, wobei er diesem 12.985 RM zahlte,
.  Uber deren Empfang der Kliger quittierte. Der Kl&iger wei-
v, gerte sich spiter, den Wagen an WD herauszugeben.

Bs kam zu einem Schriftwechsel zwischen dem Verkehrs-
minister, der IGK und dem durch den Jjetzigen Beklagten
vertretenen Xldger, in welchem das Verkehrsministerium die
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Ansicht vertritt, der Xldger diirfe diesen ‘Vagen nicht frei-
hindig verkaufen, und in welchem die IGK dem Kl&dger drin-
gend ewpfahl, das Fahrzeug im derzeitigen Zustand dem
VeI :r:zubieten. Da die Verhandlungen zu keinem
Ergebnis fiihrten, beantragte VD a» 30. November
1948 beim Amtsgericht Duisburg den Erlass einer einstwei-
ligen Verfiigung, durch die dem Kliger untersagt werden
sollte, iiber den Wagen zu verfiigen oder diesen in seinem
Zustand zu veridndern. In der miindlichen Verhandlung vom
14. ﬁezember 1948 erschien der Kl#ger mit dem Beklagten.
Es kam zu einem Vergleich zwischen dem Kléger und Wgp-
@, in welchem sich der Kliger verpflichtete, iiber
den Wagen nicht zu verfligen, bis iiber den von V-
@ :nzustrengenden Hauptprozess rechtskridftig entschie-
den sein wiirde. W ll» wurde zur Einreichung der
Hauptklage Frist bis 10. Januar 1949 gesetzt, nach deren
fristloser Verstreichung die Verpflichtung des Xligers
entfallen sollte. Die Kosten des Verfahrens iiber die einst-
weilize Verfiigung libernahm die Partei, die im Hauptpro-
zeB unterliggen wiirde. Die Hauptklage auf Herausgabe des
hagens wurde am 21. Januar 1949 von WD cinge-
reicht. Landgericht und dberlandesgericht entschieden zu-
cunsten VG Dcr IV. Zivilsenat des Bundesge-
richtshofs wies dessen Klage mit Urteil vom 8. November

1951 ab. Der Zliger verkaufte den Wagen daraufhin 1952

zum Preise von 3.300 DM an einen Dritten. Br ist der Auf-
fassung, ihm sei dadurch, dass er iiber den Wagen vom
Abschluss des Vergleichs vom 14. Dezember 1948 ab bis gzum
Urteil des ﬁundesgerichtshofs nicht habe verfiigen dirfen,
ein erheblicher Schaden entstanden und zwar schon dadurch,
dass der Wert gebrauchter Wagen nach der Wahrungsreform
1948 erheblzch gesunken sei. Fir den Schaden macht er den
Beklagten verantwortlich. Durch den Vergleich sei er des
Anspruchs auf Schadensersatz gegen VD verlustig
gegangen. Wwenn der Vergleich nicht geschlossen worden wire,

i
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wiirde das Amtsgericht die einstweilige Verfiigung er-
lassen haben und dann hitte er, der Kldger, von Winscher-
mann Schadensersatz nach § 845 ZPO verlangen kouanen,

weil die einstweilige Verfiigung, wie sich aus dem Urteil
des Bundesgerichtshofs ergebe, ungerechtfertigt gewesen
sein wiirde. Der Beklagte habe es pflichtwidrig unterlas-
sen, ihm vor Abschluss des Vergleichs auf den damit ver-
bundenen Verlust des Schadensersatzanspruchs aus § 945
2P0 hinzuweisen, zumindest habe er veranlassen miissen,
dass in den Vergleich eine entsprechende Sicherungsklausel
aufgenommen wurde. Der Vergleich sei auch ohne Wissen
und Zustimmung des Kl#igers geschlossen worden. Erst hin-
terher sei ihm klar geworden, dass er sich verpflichtet
habe, iiber den Wagen nicht zu verfiigen.

Mit der Klage macht der Kléger.einen Teilbetrag von
8.000 DM des nach seiner Behauptung viel h8heren Schadens
geltend. Der Beklagte hat Klageabweisung beantrzgt. Zr
ktnne sich nicht erinmnerun, ob er den Lliger vor Abschluss
des Vergleichs iiber die Bestimmung in § 945 ZPO belehrt
habe. Der xKliger habe ihm aber vor Vergleichsabschluss
erklirt, er werde schon von sich aus nicht iliber den Wagen
verfiigen. £ine dewentsprechende Erklidrung sei in seinem
Schriftsatz vom 13. Tezember 1948 enthalten. Der Vergleich
habe der Sachlage entsprochen. Einen Anspruch aus § 945
ZP0 wiirde der Kldger nie erworben habgn; denn das Amts-

gericht wiirde angesichts der Erklirung des Kldgers im Schrift-

satz vom 13. Dezember 1948, dass er ilber den Wagen nicht
verfiigen wolle, die beantragte elnstwelllge Verfiizung gar
nlcht erlassen haben. ' .

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Die Berufung
des Kldgers blieb ohne Erfolg. Mit der Revision verfolgt
dieser seine Klageforderung weiter. Der Beklagte bittet,
die Revision zuriickzuweisen.
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1. Das Berufungsgericht geht zutreffend davon aus,
dass es sich bei der Beratung und Vertretung des Kligers
durch den Beklagten im Verfabhren iiber die einstweilige
Verfijgung um eine entgeltliche Gesdhﬁftsbesorgﬁhgvim Sinn
des § 675 BQB handelte, und dass der Beklagte verpflichtet
ist, Vorsatz und Pahrldgsigkeit nach § 276 BGB zu ver-
treten und etwaigen durch sein Verschulden entstandenen
Schaden zu ersetzen. '

2. Das Berufungsgericht fiihrt zunédchst aus, der Kléger
vermdge seine Behauptung, er habe vom Vergleichsabschluss
iiberhaupt keine Keuntnis gehabt, nicht zu beweisen. Er sei
bei der Vergleichsverhandlung zugegen gewesen. Der Gegen-
stand der Verhandlung und des Vergleichs, die Frage, ob der
Lldger den Wagen bis zur Entscheidung des Hauptprozesses fiir
4 zur Verfiigung halten miisse, sei denkbar ein-
fach und vom Xldger als Geschiéftsmann ohne weiteres.zu
verstehen geweseun. ¥enn der Kl#ger hinterher iiber den Ver-
gleichsabschluss erbost gewesen sei, so bésage das nichts;
denn es komme héufig vor, dass eine Partei es hinterher
bereue, sich zu etwas verpflichtet zu haben.

Die Revision macht unter Hinweis auf § 286 2P0 geltend,
nach der Zeugenaussage der- Tochter des Klidgers habe der
Beklagte dem Sohn des Klsgers auf dessen Frage, was denn
im Verglelchstermln verhandelt worden sei, gesagt, dass
der Klager iiber den Wagen nicht verfugen diirfe. Auf diese

Erklirung hin sei der Klédger ziemlich erregt gewesen und ham
dem Beklagten Vorhalte gemacht, dass er den Wagen doch
verkaufen wolle und mit dem zu erldsenden Geld gerechnet



St |

b

77

habe. Diese Bekundung spreche gegen die Annahme des Be-
rufungsgerichts, dass die BErregung des Kligers nur der
allgemeinen Reue iiber eine eingegangene Verpflichtung ent-
sprungen sei. Diese Riige ist unbegriindet. Das Berufungs-
gericht hat die Zeugenaussage der Tochter des Kli#gers

nicht {ibergangen. Wie es diese Aussage - nach seiner freien
{lverzeugung - gewiirdigt hat, kann vom sevisionsgericht nur
daraufhin liberpriift werden, ob das Berufungsgericht bei
seiner Beweiswiirdigung Denkgesetze verletzt oder gegen all-
gemeine srfahrungssitze verstossen hat. Das ist nicht er-
sichtlich.

3. Das Berufungsgericht unterstellt die Behauptung des

Kl#égers als richtig, der Beklagte habe ihun vor Vergleichs-

abschluss nicht dariiber belehrt, dass ihm bei Erlass einer
einstweili;en Verfiigung, falls sich diese als ungerecht-
fertigt herausstellen sollte, ein Schadensersatzanspruch
gecen VD nach § 945 ZPO zustehen wiirde, wihrend
ein solcher Anspruch im fall eines Vergleichs nicht in Be-
tracht komme. ingesichts dieser Unterstellung kommt es
nicht auf die vorsorgliche Rige der Revision an, dass das
Berufungsgericht die vom Kliger fiir seine Behauptung ange-
botenen Beweise in dieser Hinsicht nicht erhoben habe.

4. Das Berufungsgericht stellt seine Entscheidung
- gutreffend - darauf ab, ob der Beklagte schuldhaft gehan-—
delt hat und erortert gzunichst die Frage, ob er dem Kldger
iiberhaupt zum Vergleichsabschluss raten durfte. Es bejaht
diese Frage. Dem KlHger habe nicht nur gedroht, dass ihm
nach dem Vertrag des Verkehrsministers mit der IGK, der fiir
ihn als deren Genossen verbindlich gewesen sei, der Wagen
vieder weggenommen wiirde, sondern auch, dass er keine wei-
teren Zuweisungen von Kraftfahrzeugen mehr bekime und ihm
u.U. dariiber hinaus eine empfindliche VYertragsstrafe auf-
erlegt werden wiirde. Es sei deshalb fiir den Kliger nur

a T emea s wene e o " v -y



ratsam gewesen, eingulenken, und sich freiwillig zu ver-
pflichten, iiber den Wagen bis zur Entscheidung des Haupt-
prozesses nicht zu verfiigen. Er sei damit auch dem Odium
entgangen, das eine einstweilige Verfiigung als eine ge-
richtliche Zwangsmassnahme fiir einen Geschéftsmann habe.
Ausserdem habe der Kliger zunichst einmal erhebliche
Kosten gespart, indem die Frage, wer die Kosten des einst-
weiligen Verfiigungsverfahrens zu tragen habe, bis zur

;};E . Entscheidung‘dés Hauptprozesses in der Schwebe geblieben

% sei. Hitte es der Kliger auf die Entscheidung des Amts-
gerichts ankommen lasseu, so hdtte fiir ihn alsbald ein
Kostenrisiko bestanden, und zwar nicht nur fiir den ersten
itechtszug, sondern auch fiir die Kosten der zweiten Instanz;

denn es sei in Betracht zu ziehen gewesen, dass V(D -
@D sich mit einer Ablehnung seines Verfiigungsantrags
nicht zufrieden geben wiirde. Da der Klédger damals nur sehr
venig verdieunt habe, sei die Xostenfrage fiir ihn durchaus
von Bedeutung gewesen.

Die Revision macht demgegeniiber geltend, der Abschluss
des Vergleichs habe dem £1lHger keinen Vorteil gebracht.
Wit seiner Verpflichtung, nicht ilber dem Wagen zu ver-
fiigen, habe er sich ganz dem gefiigt, was V(D nit
einer einstweiligen Verfiigung erfeic@en . wollte. Bei dem
mit nur 500 DM angenommenen Streitwert des Verfiigungsver-
fabrens sei das Kostenrisiko gering gewesen. Von ihm bei
Unterliegen im Verfligungsverfahren etwa zu tragende Kosten
wiirde er {iberdies beim Unterliegen WEINNGEN» in Hauvpt-
prozess nach § ‘945 ZP0 wieder haben einbringen kbnnen.

Der Vergleichsabschluss habe die Kosten des Verfiigungsver-
. fahrens noch um die Vergleichsgebiihren erhht. Der Heraus-' |
g gabeanspruch WD sci zweifelbhaft gewesen. Kei-
0 nesfalls habe der Beklagte die Lage des Klidgers als aus-
sichtslos angesehen, sonst hitte er den Hauptprozess gar
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nicht durchfiihren diirfen. Im Zeitpunkt des Vergleichs-
abschlusses sei die Bezugscheinpflicht fiir Kraftfahrzeuge,
wie eine Auskunft des Verkehrsministers ergeben haben
wiirde, bereits aufgehoben gewesen. Damlt gei jede Ver-
fiigungsbeschriankung durch behtrdliche Stellen entfallen.
Das hdtte das Berufungsgerlcht h1n51cht11ch des Ausgangs
des Hauptprozesses bedenklich stimmen miissen.

a) Die Revision verweist bei ihrer Bezugnahme auf die
Auskunft des Verkehrsministers auf § 139 ZPO. Es ist

aber nicht ersichtlich, was dem Vorsitzenden des Berufungs-.

gerichts hitte Anlass geben sollen, in dieser Hinsicht
Fragen zu stellen oder Beweisantrige anzufégen, oder
warum das Berufungsgericht sich mit dem Wegfall der Be-
zugscheinpflicht hétte auseinandersetzen sollen, was
unterlassen zu haben die Revision négh § 286~ZPO riigt.
Fiir den Beklagten stand bei Wahrnehmung der Interessen
des Kldgers in Frage, was sich fiir diesen aus dem Ver-
trag des Verkehrswinisters mit der IGX als Vertragspflicht
VNI zcgcniiber ergeben konnte. Der Wagen war' die-
sem schon vor der Wiahrungsumstellung zugewiesen und von
ihm bezahlt worden. Auch war die Gefahr, dass der Kliger,
wenn er vertragsbriichig wurde, aus den Best#dnden der IGK
keine Heeresfahrzeuge mehr erhalten werde, nicht von der
Hand zu weisen. Der Beklagte konnte auch unbedenklich
annehmen, dass das Interesse des Kldgers an weiteren
Zuweisungen von Fahrzeugen auch nach der Wdhrungsreform
fortbestand; denn Kraftfahrzeuge anderer Herkunft und
Ersatzteile fiir solché, wie sie aus den Heeresfahrzeugen
gewonnen werden komnten, waren nach der Wihrungsreform
jedenfalls nicht sogleich und nicht in beliebiger Menge
greifbar. Mit der Frage, ob die Bezugscheinspflicht bei
Abschluss des Vergleichs aufgehoben war, brauchte sich

" das Berufungsgericht also nicht zu befassen.
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b) Daraus, dass der Bekiagte ein Obsiegen W- i
im Hauptprozess fiir moglich hielt und die Entstehung von
Schadensersatzauspriichen WD fir den Fall in Er-
wigung 2zog, dass der Kltger iiber den Wagen anderweit ver-
fﬁgte, ist.ihm ein Schuldvorwurf nicht zu machen. Landge-
richt und Oberlandesgericht haben das Herausgabeverlangen
nga fiir begriindet angesehen. Erst im Revisions-
verfahren ist dessen Klage abgew:Lesen worden. Ob der Klsger,
wenn er den Wagen - ungeachtet der Forderung v -
kurz nach der Wdhrungsreform veriusserte, so viel erldsen
wiirde, dass er spiter, falls _ obsiegte, fiir die-
den ohne Verlust einen anderen Wagen wiirde beschaffen komnnen,
war von voruherein schwerlich zu beurteilen. Die Entwick-
lung der Konjunktur fir gebrauchte Kraftfahrzeuge war - wie
das Berufungsgericht feststellt -~ durchaus nicht zu lber-
sehen. Hinzu kommt, worauf das Berufungsgericht mit Recht
hinweist, dass der Verkehrsminister die Auffassung ver-
treten hatte, der Kliger diirfe nicht iiber den Wagen frei
verfiigen, und dass die IGK ihm empfohlen hatte, den Wagen
im derzeitigen Zustand WD anzubieten. Bei solcher
Sachlage davon abzuraten, den Wagen zu verdussern, und
zuzureden, den Ausgang des Herausgabeprozesses abzuwarten
und sich bis dahin zu vergleichen, war jedenfalls nicht
schuldhaft. Durch den Verglelch wurde zudem erreicht, das
ﬁ- gezwungen war, Xlage zu erheben und damit
eine Xlarung herbeizufithren, an der auch dem Xliger gele-
gen sein wusste. ’ '

5. Mit der Feststellung, dass der Beklagte ohne Ver-
schulden den Vergleichsabschluss anraten durfte, ist aber
noch nichts fiir die Frage gewonnen, ob er den Klia‘.éer iiber
die Bestimmung in § "945 .ZPO hitte belehren oder doch Vor-
sorge treffen sollen, dass in den Vergleich eine Verpflich-

tung W fgcnonnen wurde, im Falle seines Unter-
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liegens im Hauptprozess dem Klagef é}waigén durch sein
Stillhalten entstehenden Schaden zu ersetzen.

a) Das Berufungsgericht fiithrt aus, dass dem Beklagten
aus der chhtbelehrung tiber die Vorschrift in § 945 ZPO
ein Vorwurf nur gemacht werden kbtnne, wenn er damals ei-
nen Schadensersatzanspruch des Kligers erustlich hitte
in Erwdgung.ziehen miissen. Das aber sei zu verneinen.

Was die Revision dagegen ausfiihrt, hilt nicht Stich.
Sie weint, der Beklagte hitte die sich bei Vollziehung
der bgantragtéﬁ einstweiligen Verfiigung aus § 945 ZP0 fiir
den Kliger ergebende Rechtsposition nicht durch Vergleichs-
abschluss aufgeben diirfen, ohne den Kliger iiber diese Be-
stimmung und dariiber zu belehren, dass er bei Vergleicha-
abschluss dle Moglichkeit der Schadloshaltung, die ihm
§ 945 ZPO blete, verliere. Dabei sei es aohne Bedeutung,
ob dem Kliger im konkreten Falle aus seinem Stillhalten
Schaden gedroht habe und ob solcher fiir den Beklagten
voraussehbar géWesgn sei. Der Beklagte habe an die Bestim-
mung in § 945 ZPO tberhaupt nicht gedacht und die unter-
qohledllche Rechtslage, die sich fiir ‘den Kliger hinsicht-
lich seiner Schadloshaltung bei Vollziehung der elnstwel—
11gen Verfhgung und be1 Verglelchsabschluaa ergab, gar-
nicht erwogen. S ‘ R } b

\

Es kann dahingestellt bleiben, ob ein Rechtsanwalt,
wenn er im Einstwe111gen.Verfugungs—Verfahren einen Ver-
glelch schliesst und ss so nicht zum Erlass einer einst-
weiligen Verfiigung kowmen lidsst, die Bestlmmung des § 945
ZP0 in jedem Falle in den Kreis seiner Erwidgungen einbe-
ziehen muss und ob der Beklagte hier an diese Bestimmung
uberhaupt gedacht hat. Auch wenn man davon ausgeht, dass
er dazu verpflichtet war und dass er diese Bestimmung
schuldhaft pflichtwidrig iibersehen hat, so kann der Kliger
daraus Anspriiche gegen den Beklagten nicht herleiten; denn
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auch wenn der Beklagte an § 945 ZPO gedacht hitte, hitte
er den Kliger unter den hier gegebenen Umstinden nicht iiber
die Bedeutung dieser Bestimmung gzu belehren brauchen; ein
etwaiges Ubersehen der Bestimmung ist deshalb fiir den be-
haupteten, angeblich aus der Nichtbelehrung entstandenen
Schaden des Kldgers nicht ursschlioch:

Zwar muss ein Rechtsanwalt bei der Beratung seines Auf-
traggebers und bei der Prozessfiihrung, wo mebrere Wege in
Frage kommen - wie hier der Vergléﬁ%h oder das Abwarten
der Entscheidung des Amtsgerichts’— denjenigen Weg wihlen,
der der sicherere und weniger gefdéhrliche ist und er muss
seinen Auftraggeber auf die sich aus der Wahl des anderen
Weges ergebende Gefahr mindestens aufmerksem machen. Aber
er braucht nur solché Nachteile in. Rechnung zu stellen, die
fiir ihn voraussehbar sind. Wenn der Revisionskliger in der
Erginzung der Revisiongbegriindung geltend macht, auf die
Voraussehbarkeit etwaigen Schadens des Kl#gers komme es
nicht an, es sei nicht Sache des Berufungsgerichts gewesen,
die Augsichten des vom Kldger eingenommenen Standpunktes im
HerausgabeprozeB nachzupriifen; und wenn er darauf hinweist,
es geniige, dass der rechtswidrige erste Erfolg einer schuld-
haften Handlung vorauszusehen sei, Vorsatz und Fahrlissig-
keit brauchten sich nur auf die Handlung, nicht auf die
wveitere Schadenswirkung zu erstrecken, so geht'das hier fehl.
Die Unterlassung der Belehrung iiber die Vorschrift in
§ 945 ZPO stellte eine Verletzung der Anwaltspflicht nur
dar, wenn die Belehrung nach Lage der Sache'gebotén war.

-Das aber hing ab von der Beurteilung der gesamten Situation,

.80 wie sie sich dem Beklagten darstellte. Dabei war ins
Auge gzu fassen, wie sich die Dihge im weiteren Verlauf ge-
stalten wiirden. Was danach voraussehbar war und was demnach
an drohendem Schaden abgewendet werden musste, bestimmte
erst den Umfang der Belehrungspflicht des Beklagten. Inso-
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welt kommt es hier auf die Voraussehbarkeit eines Scha-
dens durchaus an (vgl hierzu RGZ 151, 264; 148, 325;
WarnRspr 1921 Nr 103).

Nun ist es richtig, dass der Kli#ger, hidtte er es auf
den Erlass der beantragten einstweiligen Verfiigung ankommen
lassen, hinsichtlich der Beschrinkung seiner Verfiigungsbe-
fugnis iiber das Kraftfahrzeug nicht ungiinstiger gestellt
worden wire als durch den Vergleich. Es ist auch richtig, -
dass der Ahschluss eines Vergleichs ohne Sicherungsklausel
den Kliger hinsﬁﬁwlich etwaiger eigemer Schadensersatz-
anspriiche in eine schlechtere Tage brachte als eine einst-
weilige Verfligung, bei deren Vollzlehung ihm iiber den Veg
des § 945 ZPO Schadensersatzanspriiche gewdhrt worden wiren.
Endlich ist es richtig, dass der Kliger, wenn der Erlass
der einstweiligen Verfiigung mangels Glaubhaftmachung des
Anspruchs oder des Sicherheitsbediirfnisses WGP
abgelehnt worden wire, und er keinen Vergleich geschlos-
sen hitte, weder durch eine gerichtliche Anordnung noch
'aurch gseine eigene hier im Vergleich {ibernommene Verpflich-
tung gehindert gewesen wire, iiber den Wagen frei zu ver-
fiigen. Dies zu tun, wdre aber im Hinblick auf die ihm von
VO fiir den Fall seines OBsiegens drohenden Scha-
densersatzansﬁrﬁche vom damaligen Standpunkt aus'gesehen
zweifellos riskant gewesen. Es kommt abebr nicht darauf an,
wie sich die DLage tatstchlich entwickelt haben wiirde,
wenn der Beklagte den Kliger iiper die Bestimmung in § 945
ZP0 belehrt oder die Aufnahme einer entsprechenden Si-
cherungsklausel in den Vergleich gefordert hdtte. Entachei-
dend ist - was die Revision iibersieht - allein, ob der
Beklagte damit rechnen musste, dass dem Kldger dqurch sein
Stillhalten Schaden entstehen konnte und ob er es in
dieser Hln51cht‘?54 schuldhaft an der von ihm geforderten
Sorgfalt hat fehlen lassen.
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Dass dem Kliger, wemn er bis zur Entscheidung des
Hauptprozesses iiber den Wageu nicht verfiigte, Schaden ent-
stehen wiirde, war keineswegs ohne weiteres ersichtlich.
Wie die Konjunktur sich entwickeln wiirde, war damals nicht
zu iitbersehen. Das hat das Berufungsgericht, wie schon ge-
sagt, ausdriicklich festgestellt. Hinsichtlich der voraus-
sichtlichén Zntwicklung des Kraftfahrzeugmarktes brauchte
der Beklagte als Rechtsanwalt keine tieferen Erkenntnisse
zu haben als der im Verkehrsgewerbe tiutige Kliger. Be-
sondere Umstédnde, die trotzdem den‘Beklagten hétten ver-
anlassen missen, eigene wirtschaftliche Erwigungen dem
Kliger von sich aus nahezulegen, sind micht ersichtlich.
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Nun behauptet der Kl#ger freilieh, nicht nur durch den
Preisriickgang gebrauchter Kraftfahrzeuge Schaden erlitten
zu haben. Er macht vielmehr geltend, dass er den fiir
seine Zwecke mangels Kippvorrichtung nicht brauchbaren
und zu schweren Wagen in einen anderen umgetauscht haben
wiirde und dass er dann das eingetauschte Fahrzeug ununter-
brochen zum Transport von Baustoffen verwendet und so mo-
natlich 2.000 bis 2.500 RM Reinverdieunst erzielt haben
wilrde. Das Berufungsgericht hat festgestellt, dass ein
Schaden, der sich aus der Verfiigungsbeschrinkung des L1lHgers -
ergeben konnte, damals nlcht zur Debatte gestanden hat.
Dags das Berufungsgerlcht bei dieser Festateilung tat-
sichliches Vorbringen des Kliger unberiicksichtigt gelassen
hdtte, ist von der Revision. nicht geriigt worden. Insbe-
gsondere ist nicht geltend gemacht worden, dass der Beklag-
te {iber den Plan des Klédgers, durch Fuhrunternehmung Ge-
winn zu erzielen, unterrichtet gewesen widre. Der Beklagte
hat vielmehr vorgetragen, ihm sei nicht bekannt gewesen,
dass der Kldger ausser seiner Ausbesserungswerkstitte auch
noch einen Fuhrbetrieb unterhalten habe. War dem Beklégten
aber nicht bekannt, dass der Kléger den Wagen umtauschen
‘und das eingetauschte Pabrzeug gewinnbringend als Fuhrunter-
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nehwer nutzen wollte, so brauchte er auch nicht in Rechnung
zu stellen, dass dem Kl#ger, wenn er still hielt, ein

gonst zu erzielender Gewinn entgehen wiirde. Auch ein Anwalt,
dem die Bestimmung in § 945 ZP0O gegenmwirtig war, brauchte
unter ‘'den hier gegebenen Umstédnden mangels Voraussehbar-
keit drohenden Schadens seinen Auftraggeber nicht iiber
diese Bestimmung zu belehren.

b) Da der Beklagte, wie dargelegt, mit einem aus dem Still-
halten hervorgehendén Schaden des Kligers nicht zu rechnen
brauchte, bestand fiir itm kein Anlass, Massnahmen zur Si-
cherung des Klﬁgers zu ergreifen und es zu diesem Zwecke
entweder auf den Erlass und die Vollziehung einer einst-
weiligen Verfiigung ankommen zu lassen, um so dem Kldger
einen Anspruch aus § 945 ZPO zu verschatfen, oder doch
in den Vergleich eine dem gleichen Ziel dienende Sicherungs-
klaugel aufnehmen zu lassen. Eine schuldhafte Verletzung
seiner Sorgfaltspflicht f&éllt ihm auch insoweit nicht zur
Last. Die Klage ist deshalb mit Recht abgewiesen worden.

Tie Xostenentscheidung beruht auf § 97 2ZP0.

Dr.Geiger Dr.Pagendarm - Dr.VWeber
Dr.Wolany Dr.HuBla
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