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‘Verkiindet am 24. Juni 1954

Fieser, Justizangestellter

als Urkundsbeamter der Ge-
gchiftsstelle '

1 m N a',‘m'. o n des :vV olk e: s

Rechtsstrelt  '

des Pollzelwachtmelsters a. D. Josef B— in R.

-84 by - erufungsbeklagten
" Re 151onsklagers,

= A N

"*f4 Pr6ze bevollméchtigter:s Rechtsanwalt

idas Land Nledersachsen, vertreten durch den Nledersach— :
51schen Mlnlster des Innern, ‘ . : S

Beklagten, Berufungsklager
und Revislonsbeklagten,_

- ProzeBbevollmachtlgter.j Rechtsanwalt -

" hat der III Zlv1lsenat des BUndesgerlchtshofs auf dle )
J.:mundllche Verhandlung vom 24 duni 1954 unter Mltw1r—
kaung des Senatspra51denten Prof Dr, Gelger SOWle der
"Bundesrlchter Rletschel Dr. Weber, Dr Kreft und Dr
*ﬁuﬁla s o R

3§ffur Recht erkannt. 7[5jf5;”‘ﬂf\ N

twﬂ Auf d1e Rev191on des Klagers w1rd ‘das Urtellydes o
3. Zivilsenats des Oberlandesgerlchts in Olden—
burg vom 13, Aprll 1953 ‘aufgehoben.” ’ c

‘Die’ Sache wird . zur anderwelten Verhandlung und
Entscheidung, auch iiber die -Kosten der Revision,
an das:Berufungsgericht zuriickverwiesen.
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~ Von Rechts wegen -
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‘~Verwa1, ng 3
"pfllchtet Sel, den. Klager falls er ihn- nicht welterbe—'

_'¥unter dem 26 -Juni 1950 mlt daB be1m Nledersach51schen> 
:_Mlnlster des Innern gemaB § 121 DBG die ! Genehmlgung Zur

ji]'.mltgetellt daBrd’
f:ﬂ Antrag des Klager
‘ftrages abgelehnt habe.”Auf die gegen dlesen Bescheid -
Tf‘erhobene B‘

| :‘,éé

;f' Tgtbéstana:

Der Klager warde 1m Mal 1945 als Pollzelwachtmel—

v _'{ster und Beamter auf Wlderruf be1 der Be21rkspollze1 in
_1LA|lII| elngestellt Mit Bescheid vom. 27. Juni 1949 wider-
~ rief der Chef der Polizei des ?ollzelbezn'ks A- das
'Beamtenverhaltnls des Klagers gemaB § 61 ‘DBG mlt Wir-
kung vom 15, August 1949 -und. Wwies den dagegen erhobenen -

'ElnSPruch des Klagers unter dem 8. August 1949 zuriick.,
'dem_Klager gegen den Chef der Pollzel erhobene":
_ge auf Feststellung, daB der Beklagte ver-

schaftlge, mlt Ruck51cht auf dle durch=e1nen Dlenstun—

vfall vom 9 Mal 1947 verursachte Dlenstunfahlgkelt gemeB

.~ .- Untex dem 9 Dezember 1949 beantragte der Klager
beJm POllZelauSSChuB in A.dle Z”ahlung eines Unter-

-'haltsbeltrages, Nachdem der- Pollzelausschuﬁ daraufhin
unter entsprechender Benachrlchblgqng des Klagers ein

neues Gutachten uber den Grad der Mlnderung selner Er-
Werbsfahlgkewt elngeholt hatte, tellte er -dem Klager

Zahlung elnes w1derruf11chen Unterhaltsbeltrage fur die

Dauer tellwelser Drwerbsunfahlgkelt beantragt worden
seis Mit® Schrelben vom'8. Mdrz 1951 wurde dem. Klager B
éelausschuﬁgam 3. Marz 1951 den
» Gewhhrung ewnes Unterhaltsbel—_'

”chwerde des Klagers vom 28 April 1951 ist:
hg nlcht ergangen ‘




Matthias Prinz
i Rechtsanwalt

_menrechtsgesuch des Klagers stattgegeben war, wurde am
952 dle vorllegende Klage erhoben.:

Der thger macht gelten&‘ daB aus seinem Dlenstun—'

~'f»der seln'“Erwerbsfahlgkelt um mlnd,stens 25 % mlndereu
ve gt'de‘mentsprechend gemaa § 12@ DBG ab 1. Septem—

:.1n § 4“ DBG vorgeschrlebenen AusschluBfrlsten fur ‘die
*hf:Klageerhebung nlcht,gewahrt seien s

e eV151on b'ttet'um Aufhebung'des"Berufungsur-'
r___,f.-,___ellxs und Zuruckwels ,g der oache an die. Vorlnstanz Das
ﬁ bek1a te Land beantr ; Zuruckwelsung der Rev1s1on. ’

_ _fs.c.?:é.iﬁy;rfz;sé?ﬁﬁdé

'éhabe er - 80 melnt das Berufungsgerlcht
7recht verloren.'

' seln Klage—
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Nachdem dem am 29. September 1951 elngerelchten Ar-

5fa11 vemy9 Mal 1947 ein Dauerschaden zuruckgeblleben sel,.'
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Der Auffassung des Berufungsgerlchts kann Jedoch
nlcht gefolgt we*den.

Dle Prnfung der Frage, obi'ur vermogensrechtllche
Anspruche aus einem Beantenverhaltnls der Rechtsweg nach

 den Vorschrlften des § 143 DBG eroffnet 1st oder nlcht
;:beZ1eht 51ch auf eine Prozerorausset' “"dle nach" der
; ,stand1gen Rechtsprechung des Senats"( **des Urbqlls i
vom 21. Mai 1953 - IIL ZR 215/52’_mit weiteren Nachi;}el- I
'fsen, 1nsowelt_1n BOHZ 10; 62 £f n““htfab'edruckt) von
. Amts weg én aﬁd_deshalb auch 1 : onsinstanz in

 'tatsach1icher Bé21ehung”zu prhf n.1st Da, Rév1s1onsge—

e Ur ¥ "Mal 1947 um 25 % in selner Erwerbsfah;g-'

|  i;ke1t geN1ndert sel" Das trlfft aedoch nlcht zu. Wie R

' dié vom Senat belgezogenen Vorgange des - friiheren ¥vPo~’“Q”‘@’”f
:':f‘_’_.-llzelauSSChU.SSeS in A- die dem Berufungsgerlcht nicht = ="
if;VOTgelegen haben,, ergeben, glng der.in der Elngabe vom ;'

;'f19 Dezember 1949 gestellte Antrag des Klagers selnem o
" Vortrag in dem in der Klageschrlft in Bezug genommenen -
EtArmenrechtsgesuch;entsp“ebhend dahln, 1hm gemaB § 121
ﬁ T 2 gt Grund selnes Dlenstunfalls o
U eitrag'fur d1e Dauer der tellwelsen
_sunfahlgkelt zu: bew11:1gen. o |

T 'Wle der Senat 1n selner 1n DVBl 53, 215 abgedruck-
. Vten Entscheldung vom 22 DeZenber 1952 - 111 ZR 366/51




b'[igeltend macht and daB er hlerz
- nahme- der zustandlgen Stelle

‘bereits im einzelnen ausgefiirt hat, “kann in einer Er-
klarung elnes Beamten nur dann ein Antrag, dessen Zugang
jbel der obersten Dlenstbehorde den Beglnn der 12-monati-
-K;gep Ausschluﬁfrlst nach MaBgabe des. § 43 Abs 1 DBG aus-
' y geseaen werden, wenn der Beamte durch diese Er-
fklarung elndeutlg zu erkennen glbt welche Anspruche er
e ndgultlge Stellung-
jt der Klage~ver—
§ 120 DBG, der

'iblangt der Klager Unterhaltsbeltrag |
} 'be1 Vbrllegen der im GesetzAl ’elnenrbestlmmten Vor-
_'ﬂaussetzungen gewahrt werdenfmu §12 DBG.handelt da-
V;gegen von einem alderrufllche@ Unterhaltsb”“trag der

“~qun der obersten Dlenstbehorde im Elnvernehmén mlt dem

'-ﬁ Beamtehrechtsanderungsgesetzes vom 21f

_ ;F1nanzm1n1ster gewahrt werden kannf}Es geht mlthln in.
iden _genannten’ Bestlmmungen (belde in der Fassung des 3.

Oktober 1941 - RGBL

T, 646 =) um: verschledene Arten von Lelstdhgena Infolge-

::f_dessen kann auch der Ablauf der 12 Mbnatsfrlst des § 143

HfAbs 1, DBG, dle durch elnen Antrag ‘uf Gewahrung eines
‘5;w1derruflichen Unterhaltsbeltrages auf Grand’ der Rarn-

"ﬂBestlmmung des § 121 DBG in Tauf gesetzt worden 1stw

‘ffnlcht den. Klageweg fur den ganz- anders gearteten An-
_"spruch auf Zahlung elnes Unterhaltsbeltrages nach Maﬁga—f~
~be der; MuB-VorSChrlft des $ 120, DBG verschl;eBen Kommt |
T;Mlthln berelts aus’dlesem Grund der Elhgabé des Klagcrs




o /-42}

die Elnschrankung der Erwerbsfahlgkelt des Klagers ab-
ziele., Insbesondere aber braucht auch zu der Frage nicht
'Stellung genommen zZu werden,‘ob in. dem maﬂgebllchen Zeit-
punkt der Pollzelausschuﬁ uberhaupt die oberste Dlenst-
behrde des Klagers war, w1e es das Berufungsgerlcht im

. Gegensatz zu der AuffaSSung dea

; 'du,ng vom 29 Oktober 1951 I

Senats 1n uelner Enbschel—

 berste Dlenstbehorde gewesen seln sollte, 50 trat%fﬁﬂ

:az;ahef Jedenfalls mlt dem am 1. Aprll 1951 erfolgten In—a:'ﬁﬂ"
o krafttreten des Nledcrsach51schen Gesetzes uber die
”'offentllehe Slchcrhelt und Ordnung vom 21 Marz 1951




(GvB1 Nds 51, 79), durch-das die'Pblizeiéusschﬁsse aufge-
,_'jfhoben wurden (§ 65), der Innenminister an’ selne Stelle.,
;;11Dafur“idaﬂ an. den Mlnlster ein "Antrag"_lm Sinn des § 143

?"Abs 1 DBG‘gerlchtet worden se1, 1st keln Anhalt gegebenu

Kéageerhebung ergangener Vorbescheld der

. .in BGHZ 3, 307 und'] NJW 52 224 abgedruékt ) und Urtell
vom 194 Ife.rz 1953 - II1 ZR 155/52 - abgedruckt bei Iif
_,anter Nr 6 zu DBG- § 143) - wohl den Klageweg eroffnen, '
. ;:aber nlcht d1e Klageaussohluﬁfrlst 1n Lauf setzen, konn-
te also‘mangels Zustellung nicht bew1rken, daB sich. der.
Klageweg dem Klager nach Ablauf von 6 Monaten W1eder
versehloB: Eine Heilung des Zustellungsmangels nach MaB-
gabe des'§*187”ZPO;kommt nlcht 1n Betracht da dlese

| _ en T, Aprll'

- 1951 der PollzelausschuB nlcht d1e fur den Klager ‘Zu-

. {stendlge oberste Dlenstbehorde gewesen oder der dem
leager am 8. harz 1951 ertellte Bescheld aus anderen




o en e t, und 'elsu g zur ﬁeru—'
?wfungselnlegung gegeben,_dle dann auch taté Chllch erfolgt
1st Darln 1st e1n 9usre1chender Vorbescheld zu sehen.

.. Nach alledem'konnen aus*den;Bestlmmungen des § 143 -
| DBG Bedenken gegen ale Zulas31gke1t der Klage nlcht her— . {
"'”fgeleltet werden.}m; e i IO Co

..,EDa‘das Berufungsgerlcht blsher sachllch noch nlcht :
L tiber den Klageanspruch entschieden hat und schon aus dle-:i/
‘  sem Grunde eine Lndentscheldung durch das ReV131onsge— S
zi'rlcht noch nlcht erfolgen kann, war das Berufungsurtell




aufzu.heben und dle Sache zur anderwelten Verhandlung und
Entscheldung an dle Vorlnstanz zuruckzuver\wensen, der auch
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