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Der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 21. Dezember 1967 unter Mit-
wirkung des Senatspridsidenten Dr. Pagendarm sowie der Bundes-
richter Dr. Arndt, Dr. Beyer, Kefller und Dr. Reinhardt

fiir Recht erkannt:

“Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
1. Zivilsenats des Hanseatischen Oberlandesgerichts
in Hamburg vom 28. April 1967 wird zurilickgewiesen.

Auf die Revision des Klédgers wird das vorbezeichnete
Urteil  Dbeziiglich der Kostenentscheidung voll und so-
weit es in der Hauptsache zum Nachteil des Klégers
erkannt hat, teilweise aufgehoben, niimlich wegen
weiterer vom Klidger geltend gemachter Anspriiche im
Gesamtbetrage von 18 875,87 DM nebst Zinsen. Wegen
ciner Forderung von 226,01 DM ncbst Zinsen wird die
Revision des Klégers zuriickgewiesen.

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zur ander-
weiten Verhandlung und Entscheidung an das Berufungs-
gericht zuriickverwiesen. |

Die Beklagte hat 3/5 der Kosten dieses Revisionsver-
fahrons zu tragen; iiber die weiteren Kosten dieses
Hevisionsrechtszuges hat das BerufungSgericht zu ent-
scheiden. -

Von Rechts wegen

Tatbestand:

P b s ot et s WD Py g e

Der Xli#ger kam 1945 als Flﬁchtling nach Hamburg und
erwarb im Jahre 1952 von der Beklagten ein etwa 1 200 gm
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groBes Grundstiick in Hamburg-Langenhorn, auf dem er eine
Gastwirtschaft betreibt und bis 1956 auch ein Lebensmittel-
geschift betrieben hatte. Nach dem Baustufenplan der Stadt
gehdrte das Grundstlick zu einem Wohngebiet, in dem einge-
schossige offenc Bauweise gestattet war; nach der damals
geltenden Baupolizeiverordnung der Hansestadt Hamburg vom
8. Juni 1938 (GVB1 68) waren dort nur kleinc, nicht stérende
Betriebe, Liden und ¥Wirtschaften fir die Bediirfnisse der
Anwohner zugelas:uen, wenn nicht eine Ausnahmegenchmigung
erteilt wurde. Der Kliger, der auf dem Grundstiick zunichst
in einer Barackc gewohnt hattc, errichtete dort 1952 einen

magsiven Bau.

Am 20. Mai 1957 gzecigte der Kléger der Abteilung fiir
Wirtschaft beim Ortsamt Fuhlsbiittel der beklagten Hansestadt
an, dal er auf seinem Grundstiick eine Spielhalle mit Unter-~
haltungsspielgeriten ersffnen wolle. Er verhandelte dabei
mit dem Angestellten SEJJJl). Die Abteilung fir Wirtschaft
hérte verschicdenc andere Dienstotellen. Die Baupriifabteilung
erkldrte, daB8 cine Genehmigung fiir Nutzungsverinderung nach
§ 3 der Baupolizeiverordnung crforderlich sei. Der Kliger
stellte auf Veranlassung des Antes filir Wirtschaft am 12.-Juni
1957 einen entsprechenden Bauantrag,- . Das Poligeirevier
und die Abteilung fir Wirtschaft befﬁfchteten Belistigungen
der Anwohner und erhoben Bedenken; die Bauprufabteiiung
widersprach der Ertcilung einer Genehmigung fir die Nutzungs-
veridinderung, doch legte sie dic Tache dem Bezirksamt vor.

Das Bezirksamt hielt baurechtliche MaBnehmen nicht fir mog-
lich, weil keine baulichen Ver#nderungen vorgenommen werden
sollten. '

Die Baupriifabteilung teilte dem Kliger darauf mit
Schreiben vom 5. August 1957 mit, -
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"dafl es einer baupolizeilichen Genehmigung fiir die
Aufstellung der Cpiclautomaten in der bestehenden
Gaststatte nicht bedarf. Ihr diesbeszliglicher An-
trag vom 12. Juni 1957 wird hiermit als erledigt
angesehen. Fir die Genchmigung des o.a. Spielbe-
triebes ist ausschlieBlich das Amt fiir Wirtschaft
zustédndig."

Der Kliger legte dicses Schreiben am 7. August 1957 dem
Angestellten S veim Amt filr Wirtschaft vor, der es

noch nicht kannte, es als der damaligen Praxis widersprechend
fand und sich nach dem Weggang des Kligers an seinen Vorge-
gsetzten wandtc, ohne den Kliiger von seinen Bedenken zu
unterrichten. '

Am 19. und 26. August 1957 kaufte der Kliger mit seiner
Bhefrau bei der Automaten-GroShandlung HifJjll} in Gelsen-
kirchen gwolf Unterhaltungsspiclautomaten fiir seine Spiel-
halle und ein Spielgerit "Moulin Rouge" fiir insgesamt etwa
20 000 DM. Der Kliger und seinc Ehefrau gaben ¥Wechsel, die
mit monatlich 1 070 DM einzuldsen waren, wihrend sich der
Verkisufer bis zur vollen Bezahlung das Eigentum vorbehielt.
Im Herbst 1957 kaufte der Kliger ferner ein "Bambi-iLchief3-
gerit" fir 4 025 DM, das HifjJliJ aber nicht liefern konnte.

Der Regierungsinspektor Defert von der Abteilung fiir
Wirtschaft tibersandte auf Anregung von :,- am 23. Au-
gust 1957 die Vorginge dem Bezirksrechtsamt zur Priifung;
dabei fithrte er aus, daB gegen dic Errichtung der Spielhalle
starke‘Bedenken bestinden, der Kiiger zwar keiner gewerve-
rechtlichen Erlaubnie bediirfe, aber eine baurechtliche Ge-
Die Baupriifabteilung lieB am 26. August 1957 durch ihren
Angestellten I-das Sehreiben vom 5. August 1957 beim
Kléger mit dem Bemcrken wieder abholen, es sei ihm ver-



sehentlich zugesandt worden. Das Bezirksrechtsamt HuBerte
sich unter dem 30. August 1957 gegeniiber der Baupriifab-
teilung dahin, daB cine baurechtliche Genehmigung fiir eine
verinderte Benutzungsart ndtig sei, und stellte anheim,
auf Grund diescr Rechtslage cinzuschreiten. -

Am 18. september 1957 erteiltce die Abteilung fir Wirt- §
schaft dem dort erncut vorsprechenden Kliiger eine Bescheini- '
gung iiber die erfolgte Anmeldung gemiB § 14 GewO, indem sie
auf der Riickseite secines urspriinglichen Gewerbeanmelde-
scheins vermerktce "amtlich crweitert auf: Automatenauf-
steller". Am gleichen Tage erdffnetc der Xliiger seine Spiel-
halle mit den neuen GerZten.

Am 21. September 1957 vurde dem Kliger eine Verfiigung
der Baupriifabteilung vom 18. September 1957 zugestellt,
wonach sein Antrag, Unterhaltungsspielautomaten aufzustellen,
abgelehnt wurde, weil 1! ungewthnlichen  Be1astigungen fir
die Anwohner gercchnet werden miisse. Der Einspruch des
Kligers blieb ergebnislos, worauf er Klage vor dem Verwal-.
tungsgericht erhob. Am 3. Dezember 1957 forderte die Bau~
priifabteilung den Kliédger unter Androhung eines Zwangs-
geldes auf, die Spielautomaten zu entfernen. Das Landes-
verwaltungsgericht Hamburg hobd zwar mit Urteil vom IOOMﬁrz 1958
die angefochtenen Bescheide auf, doch wies das Oberver-
waltungsgericht Hamburg mit rechtskriftigem Urteil vom
19. Juni 1958 - dem Kliiger am 13. Oktober 1958 zugestellt -
die Klage ab, weil der Kliger nach der Baupolizeiverordnnng
fiir die geplantc Spielhalle einer Ausnahmegenchmigung be-

. diirfe, die dic Baupriifabteilung ohne rechtliche Bedenken
versagt habe. Am 14. November 1958 forderte die Beklagte

den KlHgex érneut auf, die Apparate zu entfernen. Der Kliiger
stellte die Spielautomaten im Mirs 1959 weg; sie befinden
sich noch bei ihm.



Der Kliiger war inzwischen in finanzielle Schwierig-

" xeiten geraten und hatte im Juli 1958 einen gesundheit-

' lichen Zusammenbruch erlitten. Der Automatenverkiufer Hi-
lehnte eine Riicknahme oder anderweite Verwertung der Geriite

' ab;”Iei%éte Vollstreckungémaﬁnahmen aus einem Titel iiber

" rund 13 000 DM ecin und betrieb seit Mai 1960 auch die Zwangs-

7 versteigerung des Grundstiicks. Der Kliger mufite den Offen-

‘barungscid leisten. Die Sparkassc kiindigte ein hypothekarisch
gesichertesﬁAufbaudarlehen von 9 000 DM fristlos. Zur Um-
schuldung verschaffte sich der Kliger séhlieBlich im Jahre 1961
von einem gewissen BfJij cin Darlehen von 50 000 DM, fiir
das er 15 $% Jahreszinsen aufbringen mufl. '

Mit der im September 1960 erhobenen Klage verlangt
der Kléger von der Beklagten Ersatz des ihm und seiner Ehe-
frau centstandenen Schadens, nachdem seine Ehcfrau ihm ihre
Anspriiche abgetreten hat. Er hatte zundchst eine Fest-
stellungsklagce erhoben, spiter hat er die Verurteilung .
zur Zahlung bestimmter Betriige begehrt. Vor dem Landgericht
hatte er zuletzt die Verurteilung zur Zahlung von 210 610,60 DM
beantragt. Daneben hatte er beantragt, dic Beklagte zur
.Zahlung eines angemessenen Cchmerzensgeldes zu verurteilen
und dic kaufmiinnische Ehre des Xligers wiederherzustellen.
Zur Begriindung hat er in den beiden ersten Rechtsziigen vor-
getragen: S

Die Abteilung fir Wirfschaft habe ihm am 20. Mai 1957
eréffnet, daB der Genchmigung séines Antrages nichts im Wege
stehe, wenn dic Baupriifabteilung zustimme. Als er deren
gchreiben vom 5. August 1957 erhalten habe, daB allein die
Abteilung fir Wirtschaft zu entscheiden hitte, habe er vor-
sorglich nochmals am 7. August 1957 bei dem Amt fir Wirtschaft



vorgesprochen, das wieder keine Bedenken ge#uBert habe.

Im Vertrauen auf diesc wiederholten behsrdlichen Auskiinfte
und Bescheide habc er ab 19. August 1957 dic Automaten ge-
kauft. Mindestens hidtten ihn die Bediensteten der Beklagten
irregefithrt. Die Baupriifabteilung habe gegeniiber der Ab-
teilung filr Wirtschaft schon zu Beginn des Verfahrens cinen
ganz anderen Standpunkt cingenommen als ihm gegenitber, ohne
ihm das auch nur ansudeuten. Dic Beamten hiitton sogar bei
der Abholung des Schreilbens vom 5. August 1957 noch wahr-
heitswvidrig bemerkt, das Ochreiben sei nicht fir ihn be-

stimmt gewesen. Der Angestellte S hitte am 7. August 1957,

als der XKliéger ihm die Verfligung vom 5. August 1957 geszceigt
habe, sofort erkliren miissen, daB das Amt fiir Wirtschaft
sich fiir einc “nderung dieses Bescheides einsetzen werde,
zumal der Kliger ausdriicklich erkiirt habe, daB er nun die
Automaten kaufen und aufstellen werde. Am 18. Sepfember 1957
habe das Amt fir Wirtschat sogar noch seine Erweiterung

der Gewerbecanmeldung als "Automatenaufsteller" widerspruchs-
los hingenommen.

Durch dieses pflichtwidrige Vorgehen der Beklagten
seien ihm erhebliche Schidden entstanden, zumal er die Auto-
maten habe stillegen milssen. Er habe sich vergebiich um
Rﬁokgﬁngigmachung des Automatenkaufs oder anderweite Ver-
wertung der Automaten und einen billigeren Umschuldungs-
‘kredit bemiiht. Die Automaten seien jetzt unverwertbar. In
der ganzen Zeit sei ihm ein erheblicher Verdienst dadurch
enfgangeno daB er scinen Betrieb durch Erdffnung der Upiel-
halle nicht habe erweitern kdnnen. Infolge des verhaltens
der Beklagten habe er schwere gesundheitliche Schiden, ins-
besondere im Jahre 1958 einen Nervenzusammenbruch erlitten.
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Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Sie ist dem Vorbringen des Kligers entgegengetreten,
hat seinen Vortrag bestrittch,'die Anspriichc der Hdhe
nach beanstandet, dic Einrede der Verjihrung erhoben und
weiter folgendes ausgefiihrt: Dic Bediensteten der Beklagten
hétten nicht pflichtwidrig gehandelt, zumal die Recht-
miBigkeit des Verbotes jetzt auf Grund des rechtskriftigen
Urteils des Oberverwaltungsgerichts feststehe° Keinesfalls
héitten die Beamton_schuldﬁaft gehahdelt; Der Kliger miisse
sich immer‘ein.crhebliéhes mitwirkendes Verschulden ent-
gogenhaliehg:lasscn. Er hétte dic aufschicbende Virkung
der verwaltungsgerichtlichen Klage zur Schadensminderung
ausnutzen, nach dem Urteil des Oberverwaltungsgerichts
dic Gerite anderweit verwerten und die Umschuldung friiher

vornchnen miissen.

Das Landgericht hat die Beklagtc zur Zahlung von
24 580,90 DM verurteilt und allec weiteren Klagantrige ab-
gewicsen. Im Berufungsrechtszug hat der Kliger nur noch
~die Verurteilung der Beklagten zur Zahlung bezifferter
Betrdige verlangt, und zwar in Hohe von 305 694,21 DM. Die
Berufung des Kligers war zunidchst crgebnislos geblieben,
und auf dic Berufung der Beklagten wurdc die Klage in
vollem Unfange abgewiesen. Dagegen richtete sich die erste
Revision des KlHgers, mit der er nach beschriinkter Armen-—
rechtsbewilligung nur den Antrag verfolgte, die Berufung
der Beklagten gegen ihre Verurteilung zur Zahlung von
24 580,90 DM zuriicksuweisen, und dariiber hinaus das land-
gerichtliche Urteil dahin abzuiindern, daB die Beklagte zur
Zahlung weiterer 24 361,47 DM verurteilt werde. Der Bundes-
gerichtshof hat durch Urteil vom 5. April 1965 (III %R 11/64
= BGH Warn 1965 Nr. 84 = VersR 1965, 613) durch den auch



jetzt erkennenden Senat die Berufung der Beklagten gegen

das Urteil des Landgerichts insoweit zuriickgewiesen, als

sie sich'gegen den Grund des in Hthe von 24 580,90 DM zu-
gesprochenen Anspruchs wandte; auf die Revision des Kligers
hat der Bundesgerichtshof den vom Kliiger mit seiner Be-
rufung verfolgten Klaganspruch in Hohe weiterer 24 361,47 DM
dem Grunde nach fiir gerechtfertigt erklirt,

soweit der Kldger Schadensersatz von der Beklagten
deshalb verlangt, weil ihre Bediensteten gwischen
dem 7. und 19. August 1957 den Kldger nicht &arauf
,hingewieéen haben, daB die im Schreiben der Bauprif-
abteilung vom 5. August 1957 niedergelegte Auffassung
mﬁglichcrweise keinen Bestand haben werdec.
Damit hatte das Berufungsgericht im folgenden HBheverfahren
noch iiber einen Anspruch von 48 952,37 DM nebst 8,5 % Zinsen
zu entscheiden. Durch das jetzt angefochtene Urteil vom
28. April 1967 hat das Oberlandesgericht nach erneuter Be-
weisaufnahme die Berufung der Beklagten gegen das landgericht-
liche Urtcil - also wegen der Anspriiche in HShe von 24 580,90 DH-
. guriickgewiesen und auf die Berufung des Kligers dicec Beklagte 5
zur Zahlung weiterer 1 234,59 DM nebst 4 % Zingen verurteilt,
im tbrigen jedoch -~ also wegen 23 126,88 DM und der hiheren
Zinsforderung - die Berufung gegen die ?1agabwemsung zurieck-—
gewiesen.

Gegen dieses Urteil richten sich die jetzigen Revisionen
beider Parteien. Die Beklagte erstrebt weiterhin die wvolle
Klagabweisung; der Klhger begehrt die Verurteilung der Be-
klagten zur Zahlung weiterer 19 101,88 DM nebst 8,5 % Zinsen.
Beide Parteien beantragen, das gegnerische Rechtsmittel
guriickzuweisen. ‘
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Entscheidungsgriinde:

- - s 28 e S S . M G o - T -

I.

Im letzten Berufungsrechtszug war nur noch ein Anspruch
auf Zahlung von 48 942,37 DM anhingig; alle iibrigen Anspriiche
waren abgewiesen; und diese Abweisung war mit Erla des ersten
Revisionsurteils rechtskriaftig geworden. Bei diesem rest-
lichen Anspruch handelt es sich um folgende Einzelposten,
deren Bezifferung dem ersten Berufungsurteil folgt. Sie er-—

. geben rechnerisch richtig 10 DM mehr, doch verlangt der Kléger
dlesen Unterschiedsbetrag nicht.

1. Transportkosten fiir die Automaten .......c.... 156,70
2. Zahlungen auf die Automaten .....ceevececcocas 8 833,36
3, Cesamtkosten HilDers ....eeveeccocss. cevencenne 16 906,73
4. Fa. Bl fir cinen erworbenen Wechsel pp 696,42
6. Gebithren und Kosten der Gerichtsvollzieher ... 962,21
T S inareige] Mktiontor N —_— 5,00
8. Zwangsversteigerungskosten .....coeececccononss 282,87

9. Rechtsanwalt Dr. FEENNENEE (fir HifJlD, insbe-

sondere fir das Zwangsverstecigerungsverfahren) 92,04

10. (Doppelter Ansatz, jetzt Nr. 14 c)
11. Zinsen BafJii}-Breverei (April 1958 - Dezem-

Ber 1960) «uuuieeeenonnnecenonncanonnnnnoannss 602,52
12. Vergugszinaen Behrmann ab 21.10.1959 ......... 31,43
13%. SHumniszuschlidge des Finanzamtes (18. Oktober 1958 ]

big Februar 1960) v.v.cvuvienocanentacecnnnsos 1 049,70
14. Rechtsanwalt Ho- als Vertreter des Kligers:

Rechnungen: ' ‘ o

8) VOM 60421061 +euvernrunnrnnreneennannaanaa, 53,84

b) Vom 20.5.1961 cutiiieiiiieeraaiincnooaasons 107,28

) vom 14.11.1961 +viennronrccoococsonnoecnens -'lﬁufzgxll

30 222,21
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Uvertrag: 30 222,23

16. Zinsen fiir Umschuldungsdarlehen BP

bis 15.6.1962 (Fortsetzung Nr. 28) ............
17. Unkosten fiir Aufnahme des Umschuldungsdarlehens

a) Notar Dr. L‘! 546,66

b) (entfxillt, Doppelansatz, schon oben Nr. 14 b)

c) Gerichtskosten .ooveeeerveooeanoosacnronnons 62,50
i8. Grundbuohauszﬁge fir Unmschuldung ....ceevecoses 4,50
28. Fortsetzung zu 16:

Zinsen fiir Umschuldungsdarlehen bis
November 1963: ooroOOOtcovn-nnooodooo-noooo..o‘an _1-0 6‘;]:.-6:50

48 952,37 D

7 500,00

II.

Das Bérufungsgericht hat seine Entscheidung im wesent-
lichen mit folgenden Erwidgungen begriindet:

Nach dem rechtskraftigen Grundurteil miisse die Beklagte
wegen der schuldhaften Amtspflichtverletzung ihrer Bedien-
steten dem Xliger das sogenannte negative Interesse érsetzen,
ihn nidmlich so stellen, als ob die irrefiihrende Auskunft
nicht erteilt wdre. Dagegen konne der Kliger nicht den ent-
gangenen Gewinn ersetzt verlangen, weil rechtskrdftig fegt-
gtehe, daB die Behdrde fir den Spielhallenbetrieb die gesetz-
lich erforderliche Erlaubnis rechtmi#Big versagt und den
Spielbetrieb zuldssigerweise verboten habe. Der Kauf der
~ jetzt iiberflilssigen -~ Automaten stelle eine adiquate Folge
dieser Amtspflichtverletzung dar; dem Klidger sei défﬁn‘zu
folgen, daB er vom Kauf abgeschen hiitte, wenn dile Behtrde
sich richtig verhalten héttc. Die Aufwendungen des Kligers
fiir die Beschaffung der Spielgerate'seicn sein Schaden, so-
weit sie nicht mit dem Wert der verbliebenen Geriite gedeckt
wiirden. Dic irrefithrende Auskunft sei auch fiir die durch den
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Zahlungsverzug entstandenen Kosten und sonstige Schiden
noch ursichlich. Der zur Befriedigung von Hi({jjiijj und

zur Abwendung der Zwangsversteigerung aufgenommene Kredit
mit seiner hohen Zinsbelastung stelle cvenfalls eine adi-
quate Folge der Amtspflichtverletzung dar.

Der Kliiger miisse sich allerdings ein Mitverschulden
entgegenhalten lassen:

Ein Mitverschulden beim Kauf der Gerite selbst liege
‘nicht vor.

‘ Unerheblich sci es insoweit auch, daB der Klidger die
aufschiebende Wirkung seiner verwaltungsgerichtilichen
Rechtsbehelfe nichi ausgenutzt und die Spielhalle~nicht
weiter betrieben habe. Der Kliger sei nicht verpflichtet
gewesen, entgegen der Verfiigung der Beklagten die Spiel-
halle zu betreiben, um bei einer Rechtswidrigkeit des Ver-
botes den Schaden niedrig zu halten, zumal der weitere
Betrieb der Tpielhalle cinen nicht unerheblichen Aufwand
erfordert hitte und der wirtschaftliche Erfolg nicht zu
iiberschen gewesen sci. Es sei auch ungewifl, ob nicht die
Beklagte bei Fortsctzung des Spiclbetriebes die sofortige
Vollziehbarkeit ihres Verbotes angeordnet und im gericht-
lichen Nachpriifungsverfahren auch durchgesetzt hiitte; den
Nachteil fiir diesc UngewiBheit trage die hier beweis pfllchtlge

Beklagte.

Die Aufwendungen fiir das Bambi-SchieBgeriit mit
4 025 DM miiften jedoch unberiicksichtigt bleiben, denn
Hi_ha_be dem Kldger am 5. Pebruar 1958 mitgéteilt,
daf sein Iieferant das Gerdt nicht liefern konne und ihn
aus dem Vertrage entlassecn habe; dann hitte der Kliger sich
ebenfalls ldsen konnen und miissen. Dieses Verhalten stelle
fir jene Zcit grobes Mitverschulden dar,



Ferner miisse das Gerdt Moulin-Rouge mit einem Xauf-
preis von 750 DM ausscheiden, weil es nicht fir die Spiel-
halle bestimmt gewesen und daher vom Verbot nicht betroffen
worden sei. . '

Der Schaden des Kldgers bestehe daher in den Erwerbs—
kosten fiir die iibrigen Gerdte, niimlich dem Xaufpreis von
14 100 DM nebst 2 947,50 DM Finanzierungskosten, zusammen
17 047,50 DM. Auch dic Transportkosten (Posten Nr. 1) mit
156,70 DM konne der Kliger erstattet verlangen.

Der Kiager miisse sich aber den ihm durch die Gerite
zugeflossenen Wert anrcchnen lassen; unter dem Gesichts-
punkt des mitwirkenden Verschuldens misse er sich sogar
so behandeln lassen, als ob er die Geriéte 1959 verwertet
hitte: damals wiirde er bei einer Verwertung noch 8 000 DM
erzielt haben, so dafl sein Schaden insoweit noch rund
9 000 DM betrage. Eine frithere Verwertung wire allerdings
an dem Widerspruch von Hifjjlij auf Grund seines Eigentums-
vorbehalts gescheitert. Aber bei einer rechtzeitigen Um~-
schuldung hitte der Kléger dic Gerdte 1959 voll bezahlt

gehabt und hiitte sic dann verwerten kodnnen.

Der Kliger konne auch die hohen Zinsen von 15 % fiir
den Umschuldungskredit Bl 21s Schaden ersetzt ver-
langen, und zwar fiir die Zeit bis 30. November 1963. Die
Umschuldung sei sachdienlich'gewesen, da der Kliger monat-
lich iiber 1 300 DM fir die Kaufpreisraten hitte aufbringen
miissen, wozu er ohne den Spielhallenbetrieb nicht im Stande
gewesen sei; er hidtte die dadurch drohenden schweren Ver-
zugsfolgen nur durch Aufnahme eines neuen Darlehens auf-
fangen konnen. Dazu wiire allerdings eine sofortige voll-
stindige Befriedigung von Hiflll und eine volle Umschuldung,
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also damit ein Betrag von rund %8 000 DM nttig gewesen;
diesen Kredit hitte der Kliger ¥nde 1958 aufnehmen miissen.
und auch erlangen kiénnen. Dann hitte sich bis 30. Novem—

ber 1963 zwar eine Mehrbelastung an Zinsen von insgesamt

15 507,50 DM ergeben, doch wirc dann die Schadensentwicklung

abgeschlossen gewesen.

Einige weitere Betriige kinnten nicht oder nicht voll
gugebilligt werden, weil sie bei rechtzeitiger Umschuldung
nicht entstanden wiiren oder nicht festgestellt werden konne,
daf dic Schiiden auf die irrefiihrende Auskunft zuriickzufiihren
seien.

Insgesamt seien daher zu erstatten:

Erwerbskosten der Automaten .....ccecveoessonoe 9 000,00 DM

TransportkosteN cocecoesscocsososossccscncsscan 156,70 "

Mehrbelastung an Umschuldungszinsen .......... 15 507,50 "

BrauereizinseNl scoceccecccocsscccocosocacncosons 430,35

Unkosten der Kreditaufnohme .......ccooccvoeeee 720,94 0

insgesamt 25 815,49 DM
I11.

Die Revision der Beklagten.

1. Die Beklagte meint, der Kliger hitte ein bindendes
Gestindnis abgelegt, daB er den Kaufvertrag iber die Auto-
maten bei richtiger Auskunft oder richtigem Bescheid hiitte
auflésen kinnen; dann fehle es an dem Ursachenzusammenhang
zwischen Amtsverschulden und Schaden. o

Die Riige greift nicht durch, denn das angefochtene
Urteil enthilt keine Feststellungen iiber ein derartiges
Gestiindnis. Gewif hatte der Anwalt des Kldgers im ersten
Rechtszug gelegentlich bemerkt, bei richtigem Vorgehen der
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Beklagten hidtte der Klédger die Gerdte nicht gekauft oder

bei sofortiger Aufklidrung den Kauf wieder riickgingig gemacht;
diese Bemerkung findet sich auch als streitiger Parteivor-
trag im Tatbestand des lahdgerichtlichen Urteils. Auch das
jetzt angefochtene Urteil erwidhnt den Vortrag, daB der Kléger
noch rechtzeitig vom Kauf hdtte zurilicktreten konnen, wenn
der Beamte ihn wenigstiens bei der Abholung der Verfligung

am 26. August 1957 belehrt hitte; der Vortrag wird aber
éls~streitigc Behauptung im Tatbestand wiedergegeben. Die
weitere Klirung des Sachverhalts, die Vorlage der Rechnungen
und Bestellscheine sowie dievsonstigc Beweisaufnahme haben
aber ergeben, d4af dieser Vortrag ungenau war; der Kliger

hat ibn nicht aufrecht erhalten. Das Berufungsgericht stellt
vielmznr auf S. 39 und 46 fest, daf8 der Kldger nach der Be~
stellung der Gerite Ende August 1957 sich - mit Ausnahnme

des besonders behandelten Bambischiefligerites - ohne Zu-
stimmung von Hi{f@nicht mehr von den geschlossenen Ver-
tréigen hiitte befreien kénnen; Hiflsei auch spiter zu
einer Freigabe ohne volle Zahlung seiner Unkosten nicht
~bereit gewesen.

Bs ist deshalb kein Verfahrensfehler, daB das Berufungs-
gericht nicht von einem bindenden Gestindnis ausgegangen
ist, | o L

2. Die Auffaseung der Beklagten, der Kauf der Gerite
sei als Verschulden vorwerfbar, ist aus den Griinden des
angefochtenen Urteils unrichtig. Der Kliger durfte gsich
insoweit auf dic Verfiigungen der Beklagten verlassen. Seine
Gaststitte war nach den Feststellungen des Oberlandesgerichts
auch fiir den Betrieb einer solchen Spielhalle ausgesprochen
gut geeignet. |
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3. Die Beklagte tridgt weiter vor, es liege ein erheb-
-liches Mitverschulden darin, dafl der Kliger nicht nach Zin-
reichung der Feststellungsklage mit ihrer aufschiebenden
Wirkung den Betrieb der Spielhalle fortgesetzt habe; er hiitte
es darauf ankommen lassen niissen, obh die Behdrde eine so-
fortige Vollziehbarkeit ihrer Verfﬁgung anordnen wiirde; das
sei nicht zu erwarten gewesecn.

Das ist irrig. Denn nach dem rechtskriftigen Urteil des
Oberverwaltungsgerichts steht jetzt auch fiir dieses Verfahren
fest, daB der Kliger hach der Bauordnung einer besonderen
Erlaubnis zum Betricbe der Spielhalle bedurft hdtte. Die auf-
schicbende XKraft ciner Anfechtungsklage gegen die Verfiigung
iiver die Versagung dieser Erlaubnis ersetzte dic fehlende
Erlaubnis nicht. Die aufschiebende Kraft der Klage beseitigte
nur die Wirkung der dancben ergangenen mit Strafdrohung ver-
schenen Verfiigung vom 3. Dezember 1957, die Gerdte abzubauen
und zu entfernen. Ohne Erteilung der erforderlichen Erlaub-
nis widre der Spielhallenbetricb rechtswidrig geblieben. Die
Beklagte darf aber nicht ein Mitverschulden des Klfigers
daraus herleiten, daB er es unterlassen habe, einc rechts-
widrige MaBnahme gegen ein rechtmiiliges behdrdliches Vor-
gehen zu ergreifen. o

Piur den Kldger hitte hOchstens die Moglichkeit bestan~
den, nach dem Inkrafttreten der Verwaltungsgerichtsordnung
am 1. April 1960 einc einstweilige Anordnung des Oberver-
waltungsgerichts nach § 123 VwGO zu erwirken. In diesem Zeit-
punkt hatte schon das Oberverwaltungsgericht zu seinem Nach-
teil entschieden und waren die Schdden in ihrer Gesémtheit
bereits durchweg‘entstanden; ein Antrag an das damals noch
zustindige ObérveTWaltungsgericht war deshalb aussichtslos.
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Die bis Ende Mirz 1960 in der britischen Besatzungsszone
geltende Verordnung der Militdrregierung Nr. 165 hatte
eine solche einstweilige Anordnung nicht vorgesehen. Auch
insoweit kann daher von einem mitwirkenden Verschulden
-nicht ges prochen werden.

Es ist also unerheblich, worauf die Beklagte in der
Verhandlung vor dem Senat hingewicsen hat, da8 das Bezirks-
rechtsant am 18. Dezember 1958 die Baupriifabteilung angeb-
lich gebeten hat, keine ZwangsmafBnahmen bis zur Entschei-
dung des Bundesverwaltungsgerichts zu unternehmen, zumal
dic Behdrden das dem Klidger nicht mitgeteilt hatten.

4. a) Transportkosten

Das Berufungsgericht hat bei der Schadensbereéhnung
die Transportkosten mit 156,70 DM voll beriicksichtigt;
zwar hiittc sich dabei moglicherweise das Gerdt Moulin-Rouge
befunden, das hier nicht zu beriicksichtigen sei, doch diirfe
eine dadurch mégliche Frachtdifferenz vernachl#Bigt werden,
weil sie zu gering seci.

Die Revision der Beklagten verweist darauf, daB
auBlerden noch zwei nicht besonders berechnete Gerite mit-
geliefert seien; deshalbd miiBten von der rachtrecnnung
sogar drei von acht Geridten abgesetzt werden.

Dic Riige ist unbegriindet. Denn die Feststellungen er-
geben nicht, daf sich die Fracntrechnungen auf insgesamt
acht Geriite bezogen haben. Nach dem Inhalt des Berufungs-
urteils diente dieser Posten dem Ausgleich der gesamten
Pransportkosten aller streitigen Geridte. Dabei ddrfen die
angeblich beiden "unberechneten" Gerite nicht abgesetzt
werden, weil sich jedenfalls der Kaufvertrag nach dem
Willen der Kaufparteien mindestens nachtriglich auf_sie




erstreckt hat. Dann sind sie genauso zu behandeln wie die
iibrigen Geriite, so dafl allc Aufwendungen fiir sie bei der
Schadensberechnung zu beriicksichtigen sind. Im iibrigen
fithrt der zweitc Frachtbrief als Frachtgut nur "zwei Be-
hidlter" auf; mbglicherweise handelte es sich bel den an-
geblich‘unbcrechneten beiden Ztilicken um s0 kleine und
leichte Gerite, daB sie auf die Frachtkosten keinen EinfluB
hatten. Danach 148t die Schiitzung des Berufungsgerichts

bei den bisherigen Feststellungen, die mit Verfahrensriigen
nicht angégriffen gind, einen Rechtsfehler nicht erkennen.

b) Brauereigzinsen

Das Berufungsgericht hat bei der Schadensermittlung
auch 430,35 DM Zinsen fiir das am 29. Mirz 1958 gewiihrte
Darlchen der Brauerci Bagii§und st. Pl beriicksichtigt,
weil die Aufnahme des Darlehens auf die nach dem Xauf ein-
setzenden wirtschaftlichen Schwierigkeiten des Klégers
guriickgehe; der Klidger hiitte glauben diirfen, nachdem ex
am 10. Mirz 1958 ein obsiegendes Urteil beim Verwaltungs-
gericht erwirkt hattc, mit diesem geringen Darlehen die
Zeit bis zur Wiedereroffnung des Spielbetriebes iiberbriicken
zu kﬁnnen,' ‘ ‘

Das zeigt keinen Rechtsfehler. Die Revision der Be-

~ klagten meint allerdings, der Kliéger hdtte das Darlehen

'~ dann auch zur Deckung der Kaufpreisraten verwenden miissen.
Der Kldger hatte behauptet, daB das geschehen sei; gegen-
‘teilige Feststellungen sind nicht getroffen. Im iibrigen
war es gleich, fiir welche Schulden der Kliiger den Betrag
verwandt hat, da jedenfalls eine sofortige Kreditaufnanme
ngtig wurde, weil aus dem Automatenkauf erhebliche mbnatf
liche Verpflichtungen liefen, und das Berufungsgericht
feststellt, daB der Automatenkauf begonnen habe, die wirt-

S IN
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schaftliche Lage des Kligers selt Frithjahr 1958 zu beein-
triichtigen, und daf deshaldb das Darlehen aufgenommen worden
sei. Dann ist die Verurteilung aus Rechtsgriinden nicht zu

beanstanden.

5. Die Revision der Beklagten ist daher unbegriindet.

Iv.

Die- Revision des Kldgers wendet sich insbesondere
gegen dic Annahme, der Klidger hitte einen Umschuldungs-
kredit schon Endc 1958 aufnehmen und diec Automaten um diese

Zeit verkaufen milazen,; um dadurch den gSchaden zu mindern.

1. Der unterbliebene Verkauf der Spielgeriite kann dem
Kliger als mitwirkendes Verschulden erst von dem Zeitpunkt
an vorgeworfen werden, als endgliltig feststand, dafl er die
Spielhalle nie mehr wiirde betreiben kinnen. Das war nach
den Feststellungen frithestens im Juni 1960 der Fall, denn
erst am 29. Mai 1960 wurde ihm der BeschiuB des Bundesver-
‘waltungsgerichts zugestellt, der die Beschwerdc wegen Nicht-
Zulassung der Revision zuriickwies. Unter dem Gesichtspunkt
eines Verschuldens war es fiir den Kléger nicht zumutbar,
sich vor dieser Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts
in seiner immer schwiecriger werdenden Lage darauf einzu*
stellen, daB es bei dem am 13. Oktober 1958 zugestellten
Urteil des Oberverwaltungsgerichts verbleiben miisse. Das ..
Berufungsgericht sagt selbst (BU S. 49), es sei menschlich
verstindlich gevesen, daf der Kliger sich an die Hoffnung
eines Erfolges der Nichitzulassungsbeschwerde geklammert.
habe, nachdem seit 1958 nach und nach der Verlust seiner
- gesamten wirtschaftlichen Existens gedroht habe. In éiner
solchen Lage bedeutete es fiir den Kliger ein geradezu unzumut-
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bares Verlangen, die mit erheblichen Aufwendungen beschafften
Geriite schon zu jener Zeit mit erheblichem Verlust fiir inmmer
- zu veriuBern, um den durch rechtswidrige MaSnahmen der Be-
klagten entstandenen Schaden mdglichst gering zu halten,

der dadurch centstand, daB die Geritc nach den Feststellungen
des Berufungsgerichts in jedem Jahr 10 % ihres ¥ertes ver-
loren. Vor allenm war die VerduBerung der Ger#ite nach den
Feststellungen nur midglich, wenn der Kliger den Verkiiufer
Hilbers wegen sciner gesamten Anspriichc voll befriedigte,
denn dieser hatte sich das Eigentum vorbehalten und weigerte
sich, einer anderweiten Verwertung der Geriite vor Empfang
aller Zahlungen zuzustimmen. Das hat das Berufungsgericht

- festgestellt (BU 3. 39, 46). Eine Befriedigung von Hilbers
war dem Kliger aber aus cigener Xraft nach 1958 nicht mehr
moéglich, sondern nur im Wegc einer volligen Umschuldung;
auch das nat das Berufungsgericht nilher begriindet und fest-
gestellt (BU S. 53).

Schon deshalb ist die Annahme des Berufungsgerichts
nicht zu halten, der Klé4ger miisse sich so behandeln lassen,
als ob er dic Geridte im Jahre 1959 verkauft hitte. Die Ent-
scheidung, ob und wic sich der Klidger dic Entwertung der
Gerdte als Mitverschulden anrechnen lassen mull, hdngt des-
halb davon ab, wann ihm gzuzumuten und mdglich war, eine
volle Umschuldung vorzunehmen. Das Berufungsgeribht gstellt
~insoweit auf Ende 1958 ab. Dicsc Annahme ist jedoch - wie
die Revision des Kligers mit Recht riigt - fehlerhaft und
nicht zu halten:

Der KIﬁger verschaffte sich erst im Frithjahr 1961 von
BEEEEEP cinen Umschuldungskredit von 50 000 DM zu 15 %
Jahreszinsen und unter Aufwendung von erheblichen Kredit-
beschaffungskosten. Nach seinem Vortirag hatte ihm sein damaliger



Anwalt diesen Geldgecber zufillig vermitteln konnen. Das
Berufungsgericht meint zwar, der Kliger hitte sich diesen
Kredit schon Ende 1958 verschaffen miss en, doch kann
dem nicht gefolgt werden.

Der Revision des Kligers ist zuzugeben, daB grundsitz-
lich ein Schuldner, der durch schuldhafte Amtspflichtver-
letzungen einer Behodrde in wirtschaftliche Schwierigkeiten
gerit, nicht ohne weiteres zur Aufnahme von teuren Krediten
verpflichtet ist, um den Schaden gering zu halten. Es ist
Sache der Behdrde, sich darum zu bemiihen, daB die durch ihre
" schuldhafte Pflichtverletzung entstehenden Schiéden voll be-
seitigt werdon. Etwas anderes kann fiir den Betroffenen gel-
ten, wenn die wirtschaftlichen Schwierigkeiten - wie hier -
50 erheblich werden, dafl sic dic IExisteng des Betroffenen
gefihrden. Jedoch ist einem Verletzten eine solche Kredit-
aufnahme im Wege eincer villigen Umschuldung nur dann zuzu-
muten, wenn sic fiir ihn keine iibermiifigen Belastungen mit
Slch brlngt. Die drohenden bchaden und das MaB der fiir. 1hnﬂ

Unter Berucksichtlgung der Umstande des hier zu entsche1den~_
den Falles liegt eine Uberspannung des VerachuldensbegriffeS'
in der Annahme des Oberlandesgerichts, der Kliger hitte nicht
erst 1961, sondern schon Ende 1958 zu . denselben ﬁeazngungen
wie 1961 eine 1 Umschuldung durch Aufnahme eines Kredltes von
rund 38 000 DM vornehmen miissen. Das Berufungsgerloht geht -
mit niherer Begriindung zutreffend davon aus, daf der Klager

einen Xredit nur zur Befriedigung von Ih-mangels $icher—

,heiten nicht mehr bekommen hdtte. Das bedeutet aber, daB der
Klager.unter Aufwendung nicht unerheblicher: Finanzierungs-

kosten eine &mfangreiche Umschuldungsaktion mit einer,groaeh '

zahl von Gliubigern vornehmen und einen mit 15 % verzins-
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langfristigen
lichen/Kredit aufnehmen sollte, um die Schiden gering

zu halten, die die Beklagte durch ernste Pflichtverletzungen
verschuldet hatte. Ein solches Verlangen schon fiir 1958

zu stellen, geht zu weit, da die schadenstiftenden Amts-
pflichtverletzungen sich erst im August 1957 zugetragen
hatten, die Lage des Klidgers sich zu Beginn des Jahres 1958
Zuntichst anspannte und erst im Laufe der Zeit verschlechter-
te. GewiB war dem Klidger im Oktober 1958 das ungiinstige
Urteil des Oberverwaltungsgerichts zugestellt, aber die
Entscheidung iiber die Nichtzulassungsbeschwerde fiir eine
Revision erging erst 1961. Das Berufungsgericht bezeichnet
¢s - zutreffend -els menschlich veratindlich, daB dex Kliger
sich an die dadurch begriindete Hoffnung geradezu geklammert
habe; dann ist es nicht verstdndlich, daB das Berufungs-
gericht ihm auf der anderen Seite zumutet, seine Lage
bercits im Jahre 1958 gls unabidnderlich zu betrachten

und eine teuere Umschuldungsaktion einzuleiten. Erst recnt
muBte dem Kléger eine lingerc Warte- und Uberlegungszeit
zugebilligt werden, wenn sein Vortrag richtig ist, da er
infolge der Aufregungen iber die von der Beklagten ver-
schuldeten Schwierigkeiten gesundheitlich derartig herunter-
gekommen sei, daB cr_im Sommer 1958 einen Nervenzusammen-
bruch und einen volligen gesundheitlichen Zusammenbruch
erlitten, sowie léngerec Zeit an den Folgen dieser Erkrankung
gelitten habe. Das Berufungsgericht meint zwar, aguf die-
Behauptungen des Klidgers iiber lingere Auswirkungen dieser
Erkrankungen komme es nicht an, weil der Kl&ger nur Atteste
iiber die Behandlung wegen eines Nervenzusammenbrucls vom

30, Juli bis 7. August 1958 vorgelegt habe. Mit Recht riigt
die-Revision des Kliigers es als Verfahrensfehler, daB das
Berufungsgericht dic Beweise iiber weitergehende Krankheits-
folgen und Krankheitszustiinde nicht erhoben hat. Denn diese

AR
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Behauptungen waren erheblich, weil eine Erkrankung aus
diesem AnlaB und in dieser Art auch iiber eine &rztliche
Behandlung hinaus sich ausgewirkt und die EntschluBkraft
. des Xl#gers wesentlich beeintrdchtigt haben konnte, so
daB schon hierdurch ein Zogern mit einer so schwierigen
Entscheidung und in den Bemilhungen um Aufnahme eines der-
artigen Umschuldungskredites liingerc Zeit hindurch ent~
schuldbar werden konnte.

Auch die weiteren Ausfiihrungen des Berufungsgerichts
sind nicht frei von Rechisfehlern, die dahin gehen, daB
der Kliger ein Umschuldungsdarlehen in Hohe von 38 000 DM
zu 15 % Zinsen schon Endc 1958 hiittc aufnehmen k 6 nn e
Dagegen sprechen insbesondere folgende im Anschlufl an das

Gutachten des Sachverstandlgen Naumann vom Berufungsgerlcht

festgestellten Ums tiinde:

. Ein Personalkreiit sei fiir den Kliger damals nicht
in Frage gekommen, da er mittellos gewesen sei. Er habe
keine anderweitigen Sicherheiten besessen: Die Geschiifts~

einrichtung sei an die Kornbrennerei zur Sicherheit iber-

eignet gewesen. Dic Spielgerite seien unter Eigentumsvor-
behalt geliefert und der VeriuBerer habe einer Verwertung
vor seiner vollstéindigen Befriedigung widersprochen. Der
Grundbesitz sei bereits voll belastet gewesen. Seit dem
Mai 1958 habe der Kliger die Kaufpreisraten an HifJJJ i}
nicht mehr pinktlich zahlen ktnnen. Die Sparkasse habe

ihm amvzs° September 1958 das Aufbaudarlehen von iiber

8 000 DM fristlos gekiindigt. Verschiedene Glﬁubiger~h§tteh

ihn bedringt. Gerichtsverfahren und VollstreckungsmaBnahmen

mit erheblichen Kosten hitten gedroht. Hifjilll) have im

‘Juni 1959 einen Vollstreckungsbefehl iiber die volle Restsehuld
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erwirkt. Uber sein Grundstick sei im Mai 1960 die Zwangs-
versteigerung ersffnet worden. Im gleichen Jahre habe er
den O0ffenbarungseid leisten miissen. Der Umsatz seines Ge-
schifts sei seit 1958 erheblich zuriickgegangen und der

" Kldger habe bereits mit Verlust gearbeitet.

Das alles hat das Berufungsgericht nicht bei seiner
Annahme befﬁcksichtigt, der Kldger hiitte schon im Jahre 1958
den Umschuldungskredit aufnehmen k 6 n.n e n. Es fehlt
jede Feststellung dariiber, welcher Gl#dubiger, welche Bank
oder welcher Geldgeber dem Kldger das Geld damals tatsich-
lich zur Verfiigung gestellt hidtte und daB8 dem Klédger das
bekannt gewesen sei oder er das hdtte ermitteln kdnnen.

Die Ausfﬁhrungen des Berufungsgerichts gehen bei genauer
Betrachtung nur dahin: Der Kliiger hitte einen Kredit von

etwa 38 000 DM im Jahre 1958 aufnehmen dilrfem. ZEr habe noch
1961 den Umschuldungskredit von Bl vekommen. 1958 wiiren
seine Vermégensverhéltnisse aber gilinstiger gewesen, wenn

auch die Geldflilssigkeit schlechter gewesen sei. Dann heifBt

es weiter: “Es sei deshalb davon auszugehen, dafl der Xliiger
1958 zu #hnlichen Bedingungen wie 1961 hdttc umschulden
kbnnen". Das sind weder ausreichende Feststellungen dahin,
welcher Geldgcber dem Kldger bei seinen schwierigen Verhilt-
nissen im Jahre 1958 einen Umschuldungskredit in dieser
Hﬁhe'geWﬁhrt h&tte, noch eine durch tatSéchliche Feststellungen
erhiirtete, in sich uberzeugende SchluBfolgerung. Das Urteil
148t auch nicht erkennen, daB das Berufungsgericht diese ’
Folgerung unter Anwendung des § 287 2P0 ziehen wollte, dgr
wiirde auch nicht ausreichen, da eine Schitzung ins Blaue
hinein ﬁnzuléssig ist und das Berufungsgericht.tatsﬁchliche
Unterlagen nach § 286 2ZPO dafiir ermitteln muBte, wer einem
iiberschuldeten und bedringten Kreditsuchenden in der Tage

des Kligers im Jahre 1958 wirklich einen derartigen Umschuldungs-
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kredit gewidhrt hiédtte. Ein Verschulden setzt ferner voraus,
daB der Kliger das alles hétte bedenken, wissen oder er-
kennen miissen. Wenn seine eigenen sachgemﬁﬁen Bemiihungen
ergebnislos blieben, kann €in Verschulden nicht mit der
Erwdgung begriindet werden, andere Kreditnehmer hétten einen
Kredit gefunden; Verschulden setzt ein ganz persaniiches
Urteil dariiber voraus, daB geradc dieser Schuldner in seiner
- ILage, nach seinen personlichen Kenntnissen und Fihigkeiten
‘und mit seinen Verbindungen anders hidtte handeln sollen

und kénnen. Wenn das Gericht spidter erst mit Hilfe Sachver-
stindiger feststellt, daB einc Darlehensaufnahme mglich
gewesen seli, aber der Kliger trotz Ausnutzung seiner Ver-
bindungen und Anspannung seiner Krifte diesen Weg damals
nicht gefunden hat, wdre ein Schuldvorwurf daraus noch nicht
zu erheben. Mit Recht riigt deshalb die Revision des Klﬁgers
és als Verfahrensfchler, dal das Berufungsgericht nicht den
Vortrag des Kliégers bericksichtigt habe, cr hdtte sich ver-
geblich seit Ende 1958 bzw. Anfang 1959 nachhaltig um Kredite
bemiiht; nur zufallig habe schlieBlich sein Anwalt den
B 21s Geldgeber gefunden. Dieser Vortrag mit Beweis-
antritten findet sich in der Berufungsbegriindung vom

7. Januvar 1962 &. 3 ff und im Schriftsatz vom 25%.Februar 1963
Se 5a - ' .

Damit ist ‘die Folgerung des Berufungsgerichts, daf der
Kliger vor 1961 einen Kredit in Héhe von 38 000 DM hitte
‘aufnehmen kX 6 nn e n, ebenfalls nicht frei von Rechts—.
fehlern. .

 Aus allen diesen Griinden muB das Urteil auf die Revi—'
sion des Kligers aufgehoben werden, soweit esvinsoweit zZum
Nachteil des Klégers erkannt hat, weil dann eine ganz andere
Berechnung nétig wird, die sich auf weitere Posten der noch
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streitigen Punkte auswirken kann. Der Tatrichter wird erneut
auf Grund weiterer und niherer Ermittlungen zu priifen haben,
ob es wirklich als Verschulden zu werten ist, daB der Kliger
‘nicht schon vor 1961 die Umschuldung durchgefiihrt hat.

2. Die Einzelposten:
a) Posten 7: Kavelingsgeld von 75 DM.

Das Berufungsgericht hat einen dem Klidger von seiner
Ehefrau abgetretenen Anspruchvauf Erstattung eines "Kavelings-
geldes" von 75 DM nicht beriicksichtigt. Der Kliger habe nicht
dargetan, daB die zugrundeliegende Versteigerung auf Grund
von Vellstreckungsmafnahmen des Finanzamtes Steuerforderungen
betroffen habe, die der Kliger oder seine Ehefrau infolge
des Automatenkaufes nicht hiitten bezahlen kdnnen.

Die Revision meint, die Versteigerung sei in eine Zeit

gefallen, als der Kldger infolge der Pflichtverletzungen |

zahlungsunfdhig geworden sei, so dafl das Gericht unter An-
wendung des § 287 ZPO, notfalls unter Anhdrung des Kligers
den genauen Zusammenhang hatte klidren miissen. Die Riigen sind
begriindet, da die Anwendung des § 287 ZP0 oder der Regel.
i#ber den Anscheinsbeweis nahelag. Im ubrlgen 51nd die Fest~
stellungen des Berufungsgerichts aus sich nicht versts nd¢1ch
da der Beleg, auf den das Berufungsgericht verwelst (ﬁnlage 9
der Anlagenmappc I), eine Rechnung des Auktlonators ﬁ—
aus Hamburg ist, nach der die Ehefrau des Klager% im Januar 1960
laut Versteigerungsbedingungen bei ihm gekauftvhat. ein Fern-
sehgerit, ein Klavier und einen Spielautomaten fiir 500 DM.
In der Rechnung befindet sich dann der Vermerk, da8B darauf

ein "Kavelingsgeld" von 15 % aufgeschlagen sei. Aus diesen
Unterlagen und den Feststellungen ist nicht einmal ersichtlich,
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daB es sich um eine gegen den Kliger oder seine Ehefran
gerichtete Zwangsvollstreckung gehandelt hat. Dem Revisionsg~
gericht ist auch nicht der Begriff des Kavelingsgeldes in
der hier verwandten Art bekannt, weil dieser Ausdruck nach
den uiblichen Erliuterungsblichern eine andere Bedeutung hat.

b) Posten 1l: Brauerecizinsen von 602,52 DM.

Das Berufungsgericht hat nur die Zinsen fiir das im
Mirz 1958 aufgenommenc Darlehen beriicksichtigt, nicht aber
weltere 172,17 DM fiir das Restdarlehen von 1 000 DM aus
einem frither aufgenommenen Darlehen von 3 500 DM, weil dieser
frithere Kredit nicht auf das Eingrcifen der Beklagten zuriick-
genhe.

Die Revision meint, ohne die Schadensgzufligung hétte
der Xliger auch das fritherc Restdarlehen abgedeckt, so daB
die Zinsschuld auf dic Pflichtverletzung suriickzufiihren sei.

Diese Riige ist unbegriindet, denn das Berufungsgericht
hat die Frage unter Anwendung des § 287 ZPO beantwortet,
Ein Rechtsfehler ist dabei aus dem Urteil nicht ersichtlich.
Die Revision riigt zwar die unterbliebene Ausﬁbung>des Frage-~
rechts, gibt aber keine anderen Tatsachen an, die das Ober-
landesgericht hitte verwerten sollen. |

c¢) Posten 12; Verzugszineen von 31,43 DM.

. Das Berufungsgerlcht hat diese fiir im Jahre 1960 be—
_.'rechneten Verzugszinsen einer Baustoffhandlung Be- mit
31,43 DM (Beleg B 11 in der Anlagemappe) nicht berﬁckszehtlgt,
'well zweifelhaft sei, wieweit dicser geringe Betrag auf die :
Folgen des Automatenkaufes zuriickzufiihren seij; bei rechtzeltlger§
Kreditaufnahme hitte der Kliger diese gerlnge Hauptforderung |
bereits 1958 tilgen k&nnen. |
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Auf die Revision des Kldgers muBl das Urteil schon des-
halb aufgehoben werden, weil das Berufungsgericht zwar nach
§ 287 ZPO nach pflichtmdBigem Ermessen entscheiden durfte,

- es gich hier aber von rechtsfehlerhaften Erwigungen hat
leiten lassen, da dem Kliger nach den friiheren Ausfithrungen
noch nicht als Verschulden vorgeworfen werden kann, dafl er
einen Umschuldungskredit nicht frither aufgenommen habe.

d) Posten 13: SHRumniszuschlige des Finanzamtes
. von 1 049,70 IH.

Das Berufungsgericht hat dazu folgendes ausgefiihrt:

Die SHumniszuschliige gingen bis auf 1958 zuriick und h#tten
damit notwéndigerweise Steuern betroffen, die schon damals
fillig gewesen seien; damals héitte sich der Automatenkauf
noch nicht ernstlich ausgewirkt. Es fehlten deshalb Anhalts-
punkte,'déﬁ die Anfang 1958 bestehenden Steuerriickstinde auf
die durch den Automatenkauf eingetrctenen Schdden zuriickzu-
fihren seien.

Die Revision riigt Verletzung des § 287 ZPO, weil es nicht
auf die'Enﬁstehung der Steuerriickstinde ankomme, sondern
darauf, ob der Kliger wegen der Folgen des ilberfliissigen
Automatenkaufs dic Steuern spiter nicht habe bezahlen kénnen.

Die Riige ist‘begrﬁndet,>da nach dem vorgelegten Beleg
{B 10 in der Anlagenmappe) das Finangzamt Hamburg-Nord dem
Kldger unter dem 23. Februar 1961 bestiitigt hat, da s e 1 %
dem 18, Januar 1958 dem Kliger Siumniszuschlige von 1 049,70 DM
entstanden seien. Danach ist durchaus méglich, daf sowohl
die zugrundeliegenden Steuerriickstéinde als auch diese Shumnis-
zuschlige mindestens teilweise erst nach dem Automatenkauf
und nach den Auswirkungen dieses Kaufes entstanden waren.
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Dann aber lag der Ursachenzusammenhang mit der Pflichtver-
letzung der Beklagten nahe, weil es in der Tat geniigte,
dafB der Kléger infolge der von der Beklagten verschuldeten
wirtschaftlichen Notlage diese Steuern nicht piinktlich ge-
zahlt hat. "

e) Posten 14: Anwaltskosten von 5%,84 DM.

Das Berufungégericht hat ausgefiihrt: Zs handele sich
hierbei um Anwaltokosten fiir ein Armenrechtsverfahren wegen
einer Vollstreckungsabwehrklage beim Amtsgerlcht Gelsen-
kirchen. Die Klage habe den Kaufpreis fiir das Bambi-SchieB-
gerit betroffen, fiir welches der Kliger keinen Ersatz ver-
langen kdnne. ¥r hdtte sich rechtzeitig von dem'Vertrag
insoweit lssen konnen und miissen.

Die Revision meint, ohne die Pflichtverletzﬁng und
1ie dadurch verursachten Zahlungsschwierigkeiten wire es
iiberhaupt nicht 2u einer Vollstreckung gekommen, so daB
die Ursiicnlichkeit zu bejahen sei.

Die Revision ist insoweit unbegriindet.

Das Berufungsgericht hat bei der Schadensberechnung
das Bambi-Schiefligerdt unberiicksichtigt gelassen und dazu
folgendes ausgefiihrt: HifjjilJ have dem Kliger am 5. Fe-
bruar 1958 mitgeteilt, daB dieses Gerdt nicht lieferbar
sei und sein eigener Lieferant ihn aus dem Vertrag ent-
lagsen habe. Der Klidger hitte sich daher ebenfalls von
dem Vertrag ldsen kdnnen, habe aber statt dessen noch an
9. Mai 1958 ein andcrcs Gerdt bestellt. Ein solches Ver-
halten sei vbllig unverstiindlich, da der Klﬁger inzwischen
die entstandenen Schwierigkeiten iibersehen habe; da derartige




Gerite jederzeit hdtten gekauft werden kdnnen, hitte der
Kldger hier von der Moglichkeit Gebrauch machen miissen, vom
Kaufe abzustehen. Insoweit liege der Fall anders als bei
den ilibrigen Geriten, wo er keine Handhabe gehabt habe, vom

Vertrage mit Hiflll f£reizukommen.

Diesc Ausfithrungen sind rechtlich zutreffend. Hitte
sich der Kliger von dem Vertrag iiber diescs Gerit losgesagt,
dann hitte HifJllll nicht auch wegen dieses Kaufpreisteiles
vollstrecken dilirfen, und es wirc nicht zu dem ergebnislosen

P

Yersuch einer Vollstreckungsgegenklage gegen den Vollstreckungs-

befehl gekommen. Die Revision ist daher insoweit unbegriindet.

3. Die Revision des Klidgers, mit der cer die Verurteilung

zur Zahlung weiterer 19 101,88 DM begehrt, bleibt daher nur
in zwei Punkton der Binzelposten (oben IV Ziffer 2) erfolg-
los, nimlich b) mit 172,17 DM und ¢) mit 53,84 DM, insge-
samt also 226,01 DM. Die Revision hat also Erfolg wegen
eincs Betrages von (19 101,88 - 226,01 =) 18 875,87 DM
nebst den dazu gehdrigen Zinsen.

V.

Die Kosten dieses Revisionsrechisguges sind der Be~
klagten bereits teilweise aufzuerlegen, soweit sie hier
endgﬁltig‘unterlegen ist. Der Senat hat dabei die Kosten
gemiB §§ 97, 92 IPO so aufgeteilt, daB dic Beklagte 3/5
dieser Kosten zu tragen hat; ilber dic librigen Kosten muB



das Berufungsgericht noch entscheiden, weil die Entscheidung
insoweit davon abhiingig ist, wie das EZndergebnis lautet.

Dr. Pagendarm Dr, Arndt - Dr. Beyer
KeBler Dr. Reinhardt
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