IIT ZR 108/50

- o e - e ne tne Sanem

An Verkiindungsstatt zuge--
stellt dem

a) Proz.Revollm.d.Kligers
am 1l.April 1953,

b) Proz.Bevollm.d.Beklagten
am 10.April 1953.

Karlsruhe, den 14. April 1953

Der Urkundsbeamte der
CGeschiftsstelle des
Bundesgerichtshofs

vogt

Justizobersekretsar

-

I m Namen d e s Volkes

In dem Rechtsstreit
des Lendes Schleswig-Holstein, vertreten durch den
lMlinisterprisidenten,
Peklacrten, Barufungeskléigers und Revisionskl#gers,
- Prozessbevollmichtigter: Rechtsenvialt CEEED -

g2 e gen

den Poligzeimeister i.R. Albert I NI

An i@ HEEED B

Klgger, Berufungsbeklagten und R-avisionshellarten,
- Prozessbevollmichtigter: Rechtssnvalt Dr. GNP -

in PO,

hat der IIXY. Zivilsenat des DRundesgerichtshofs in der
Sitzung vom 26. M¥rz 1953 unter liltviirkvng der BRundes-
richter Nr. Pegendarm, Prof. Dr. Geiger, Rietschel,

Dr. Yeber und Dr. Tolany im Verfahren nach § 128 Abs 1T
2P0

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision deg bekleagten Landes wird das Urteil
des 2. Zivilsenats des Schlesviig-Eolsteinischen QOber-
landesgerichts in Schleswig vom 22. Aurust 1950 auvch
in der Kostenenwvscheidung aufgehoben.

Der LlEger trigt drei Tinftel der Xosten des bisher
erledigten Recntesetreits.

Die Entscheidung iiber die ilibrigen Xosten, auch die
in der Revislionsinstanz entstandenen, wird dem Peru-
fungegericht iiber.assen.

ton Hechts wegen




Tothestend und_ Tntscheidungsgri
Der al&iger het mit seiner am 23. I'ebruar 1950 e.r--‘
hoh2nen Flage baagntragt, fos tzuctelleng dasge ihm vom
l. April 1949 ab ein PPn°10anﬂ¢D“uCh nach der Resol-
dungsgruppe A 5 b gegen das beklsste T.end zustehe. DNie
Differenz zviischen der vom lLlEger beaﬁépruohten und der
ihm vom beklagten Land gezahlten Yension betrug bel der
Llageerhebung vnd Rechtemitteleinlezung jihrlich 525, -
Til. Nementsvnrechend ist der Streitwert durch Peschluss d
oenate vom 19. Julli 1951 auf 1050 i Ffiir die auf die Zeit®
vom 1. Anrll 1946 bis zum 31. M=rz 1951 entfallenden An-
spriiche und insgesamt ‘auf 2625 MM fastgesetszt worden,

l

J

Durch Teilurteil vom 12. Juli 1951 hat der Sensat
nach Reschrinkung der Verhsndlung auf den Anspruch; so-
veit er egich euf die Zeit vom 1. April 1949 his zum 31,
idirz 1951 bezieht, liber diesen Teil entschieden. Insovieit
icst das Urteil des Eerufungsserichis aufgehoben und die
Secue en das l.seruf'un;:sgeric ht zur anderweiten Verhandlung
und ,niqeheldung zur1ckverW1e=9n.1oroea. Nie Xostenent-
scheidung ist in dem Teilurteil dem Schlussurteil vorhe-
alten worden. | o .

Nunmehr hat der Kl&ger die Xlage, soweit sie den noci
in der Revisionsinstanz snhiingigen, auf die Zeit ab 1.
April 1951 entfallenden Teil desg zeltend zemachiten An-
spruchs betrifft, zurickegenommen. Der Beklagte hst der
Nlezezuriicknahme zusfestimmt und beantrazt, dem Mliéger
incoviecit die Xosten des Rechtestreits sufzuerlegen.

“ber die ¥Kosten ist durch Schlussurteil zu befinden.
IPeide "erteien naben eich mit 2iner Entscheidung ohne mind-
lich2 Verhandlung gemiss § 128 abs II ZP0 einverstonden er-



Matthias Prinz

Rechtsanwalt

kldar®t.

Nach § 271 ZPO hat der Kl#ger die Xosten des lachts-
streits zu tragen, sovw2it seine Xlapyezuriicknahme reicht,
Nie zuriickgenommene Klare betrifft den Teil - des reltend
gemachten fAnspruchs, der drei RMinftel des Gesamtstrei t-
vierts ausmacht. Neshslb sind dem iTléger drei Iinfitel

der i0osten des Rechtsstreits aufzuerlegen.

In dexr Revisionsinstenz war die zuriickrenonmene .Jla-e

zviel' nicht Gegenstend deg Teilurteils vom 12, Jnli 1951
und der ihm vorangegengenen miindlichen Verhandlung. Fach
der Xlagezuriicknahme bilden jetzt aber die durch die

zuriickgenommene ilage entstandenen ozten den Streitzeszen-
stand; da der “ert dieses Streitgerenstandes nicht viesont-

Lich voin Wert des von der XKla ezuricknahme betrorfenern
Anspruchs ebweicht, wer, wie geschehen, zu entscheiden,

Hinsicatlich der Ubrigsn Kosten lZest sich eine Ing-
scheidung erst treffen, wenn in der Sache selbst ent-
schieden worden ist (8§ Q1 £f Z»)). Deshelb izt inscuieil
die FEntscheidung unter Aufhebung des angefochienen Ur-
teils im Xostenvpunkt dem Berufungsrichter zu lberlassei.

sovelt ee sich um die ilosten hsndelt, die der Hliger
f

nach § 271 ZP0 zu tragen. vernflichtet ict, bedurfte eas
keiner vorhergehenden Abiinderung des Urtells des T.endze-
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richte. Iine Xlarstellung kenn das Oberlandesgericht
hei der Batscheidung liher die RBeruviung vornehmen.

Dr. Pegendarm Dr. Ceiger Rietschel

Nr . Yeber Wo lany



