II_ZR_106/62

Verkiindet 2230 068
am 11. Juli 1963
‘ Scheibl,
Justizobersckretiar
als Urkundsbeamter
der Goschédftsstelle

Inm Namen d ¢ s Volkes

In dem Rechtsstreit

der Buchbindereifachhilfskraft Sibylla =S CENIIEEEEED
‘o U, 'GEEND ., H:us @,

Kldgerin und Revisionskligerin,
- ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt (D -

gegen

di’ T, "Gy b (»
Bu i I,

Beklagte und Revisionsbeklagte,
\~ Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Tr. (IS -

hat der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs

auf die mindliche Verhandlung vom 4. Juli 1963 unter
Mitwirkung des Senatsprédsidenten Dr. Pagendarm sowie
der Bundesrichter Dr. Arndt, Dr. Beyer, Dr. Huflla und
Dr. Reinhardt

fir Recht erkannt:

Nie Revision der Xldgerin gegen das Urteil
des 1. Zivilsenats des Oberlsndesgerichts Koln
vom 13. Midrz 1962 wird szuriickgewiesen.

Nie Kldgerin hat die Kosten des Revisions-
verfahrens zu +tragen.

Von Rechts wegen
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Nic Kldgerin wurde seit dem 27. Februar 1956 von
der Druckerei Otto M@ GnbH in HENEEEM 21s Buchbin-
dercifachhilfskraft beschiftigt. Am 31. August 1956
- nachdem das Bundesverfassungsgericht (BVerfGE 5, 86)
am 17. August 1956 dic KPM fiir verfassungswidrig crklart,
sie aufgelost und die ¥inziehung des Parteivermidgens
zugunsten der PG :2ngcordnet hatte - wurde
gsie von ihrer Arbeitgeberin unter Berufung auf dic Be-&
schlagnahme ihres Vermogens, des Vermdogens dcr KPD und-
auf dic SchlieBung des Betriecbes fristlos entlasscen.

Die Kldgerin, die nicht Mitglied der KPD war, hat
die Auffassung vertretcn, ihr stchec noch ein Lohnanspruch
in Hbhe von 169,9C DM von der fristlosen Entlassung bis

zum Ablauf des nidchsten fristgemidBen Kiundigungstermins zu.

Tas von ihr gegen ihre Arbeitgeberin und dic BEEED-
G :n:cstrengte arbeitsgerichtliche Verfahren
fiihrte zu dem Ergebnis (Urteil des Landesarbeitsgerichts
HQEED vom 16. Juli 1959): Gegeniiber der arbeitgeberin
vwurde der Anspruch auf Zahlung von 169,90 WM als zur-
Zeit unbegriindet abgewiesen. Im Verhilinis zur REEED-
G uric der Ansvruch der Kl#gerin auf Muldung der
Volistreckung in das Vermogen der Arbeitgeberin abgewie-
‘sen und der Zshlungsantrag, "insoweit die Klégerin int-
gchiidigung filr untergegangene Anspriiche begehrt", an das
Tandgericht in HE® verviesen, das seincerseits den
Rechtostreit an das Landgéricht Bo@@ verwies. Mit dem
zalungsantrag gegen dic BCIEEEEEED hat cc folgende
Bewandtnis: Dic Yidgerin hatte vor dem Landesarbeitsge-
richt den Anspruch auf Zahlung von 169,90 DM hilfsweise,
nimlich fiir den ¥all, da8 ihrc Arbeiigeberin nicht mechr
in Anspruch genommen werden kiénne, auch gegen dic SEER-
@D ccltcnd gemacht, und zwar sowohl als cinen An- .
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spruch aus Vermdgensiibernahmo (§ 419 BGB) als auch

als Anspruch aus Aufovferung oder Enteignung, und
hatte, soweit letzterer Gesichtspunkt zum Zuge kommen
solltec, vorsorglich gebcten, den Rechtsstreit ins oweit
an das Landgericht zu verweisen.

Vor dem Landgericht Bo@@ erbat die Klédgerin, sich
auf den Gesichtspunkt der Vermogensiibernahme und auf
den der Enteignung und Aufopferung stiitzend, diec Verur-
teilung der G zur Zahlung von 169,90 DM
nebst Zinsen. DieseniAntrag h&lt die Kligerin, nachdem
Landgericht und im Beru;ungsrechtszug das Oberlandes-
gericht zu ihren Ungunsten erkannt haben, mit der vom
Berufungsgericht zugelas »nen Revision aufrecht. Die
B dic die sbweisung der Klage erstrebt,
bittet um Zurilickweisung der Revision.

Entscheidungsariinde:

Wic der Senat in der gleichgelagerten Sache
IIT ZR 103/62 im Urteil vom 1l1l.Juli 1963 im einzelnen
dargelegt hat, hat das ILandesarbeitsgericht den Rechts-
streit nur hinsichtlich des auf Enteignung (Aufopferung)
gegriindeten Leistungsanspruchs der XKlage gegen die B@p-
G -n das Zivilgericht verwiescn, wihrend es
im i brigen das Klagebegehren fiir unbegriindet befunden
hat. Die Annshme einer derartig begrenzten Verweisung
entspricht - das fuhrt das Urteil des Senats dcs ndheren
aug - dor in Ubevelnotlmmung mit dem Verw01sungsanurag
stehenden Fassung des Verwelsungssnru»hs .~ und ciner
zucammenassenden Betrachtung der einschligigen Teile
dor Enischeidungsgriinde des Landcsarpveitsgerichts, ins-~
besondere der umfassenden Bezugnahme auf das Urteil des
Bundesarbeitsgerichts vom 12. Pebruar 1959 I AZR 354/58
(NJW 1959, 1243). Das hiersu in der Sache IIT ZR 103/62
Gesogte gilt auch hier und filhrt zu dem Ergebnis, daB
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nur noch zu priifen ist, ob die Klégerin mit Recht gegen
die "GNIE® cincn Hilfsonspruch auf Entschédigung
nach Enteignungsgrundsidtzen erhoben hat. Diese Tberprii-
fung muf zu Ungunsten der Kligerin ausfallen.

Das Bestehen cincs solchen Anspruchs hat der Senat
in seinem Urteil vom 18. September 1959 III ZR 68/58
(BGHZ 31,1),das die Klage einer Angestellten der KFD
auf Entschiédigung dafiir, daB sie von ihrem Arbeitgeber
infolge Auflosung der Partei und der Einziehung'dés ﬁar—
teivermigens weder Gehalt noch Urlaubsgeld mchr erhielt,
betraf, vor allem mit der Erwigung verneint:

Bincn Entschddigungsanspruch aus Entcignung oder
enteignungsgleichem Eingriff habe nur derjenige, gegen
desscn'"Eigentum" ein Verwaltungsakt gerichtet sci, nicht
aber auch der, auf den sich mittelbar ein gegen einen
andercn gerichteter Verwaltungsakt nachteilig auswiirke.
Die damalige XlHgerin sei durch das Urteil des Bundes-
verfassungogerichts nur miticlbar betroffen worden,
nimlich auf Grund der Folgecrwigung, daB der Wegfall
cines Schuldners, d.h.der KPD, zum Erléschen der Forde-
rung filhren miisse. Fin mittclbar Geschiéddigter habe aber
nur avsnahmsweise cntsprechend §§ 844, 845 BGB einen Ent-
schicigungsanspruch; diesc Bestimmungen griffen nicht cin.

Niesc Auffassung, an der festzuhalten ist, ergibt,
deB8 auch die jetzige Klagerin, wenn ihre Arbeitgeberin,
wvie das Berufungsgericht annimmt, durch das Urteil des
Bundesverfassungsgerichts aufgeltst vurde, durch dieses
Urweil nur mittelbar betroffen worden ist, némlich inso-
fern, als infolge des Wegfalls ihrer Arbeitgeberin ihr
Arbeitosverhéltnis endete und ihr ein Anspruch_auf Zah-
lung von weiterem Gehalt nicht mchr crwachsen konnte.
Vdarc aber, wic die Revision geltend macht, dic Revisions-
érwiderung in Abredc stellt, dic Arbeitgeberin der XKlé-
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gerin nicht bereits durch das Urteil des Bundesverfas-
sungogerichts aufgelvst worden und hétte sic ctwa nur
ihren Betricb cingestcllt und wirc sie zahlungsunfihig
geviorden, so wiirde nur noch augenfdlliger, daB dic Kl&-
gerin lediglich mittelbar durch den Spruch des Bundes~
verfassungsgerichts betroffen worden ist.

Sclbst bei der -~ insoweit der Klidgerin giinstigen -
Annahme, daf ihre Arbeitgeberin durch das Urteil des
Bundesvcffassungsgcrichts aufgelost wurde, steht der
Kladgerin der geltend gemachte Bntschédigungsansyruch‘
aus Enteignung nicht zu. Einc Aufldsung der Arbeitge-~
berin der Xldgerin, die "Vernichtung des Schuldners"
kann nicht etwa, vic dies ReiBmiiller in JZ 1960, 122 meint,
dem Tode des Unterhalts-oder Nienstverpflichteten gleich-
gesetzt werden. MNic Vorschriften der §§ 844, 845 BGB sind
ecine Ausnahmcfcgolung fiir den grundsédtzlich nicht gege-
benen Schadonsersatzanspruch eines mittelbar Geschidigten
und lassen als Ausnahmcbestimmungen grundsétzliéﬂ cine
Augweitung nicht zu. Mit Riicksicht hierauf hat der er-
kenuende Senat in BGHZ 7, 30 eine entsprcchendc Anwendung
von § 845 BGB, dessen unmittelbare Anwendung eine Ver-
pflichtung zur NDienstleistung kraft Gesetzes voraussetzt,
fir deia Fall nicht zugeclasscn, daBl der von der unerlaubten
Handung Betroficne kraft Vertruges einem anderen zur
Dicrstlelstung verpflichtet ist. Hinzu kommt: Bei in-
sprichen kraft Gesetzes auf Unterhalt oder Dienstleistung
ist, was dic Unterhalts~und Dienstleistung angeht,'dcr
conc Teil nur berechtigt, der andere nur verpflichtet.

Iin Dienstverhiltnis, wie es hicr in Frage steht, ist
abcer dadurch gekennzeichnet, daB bei ihm Verpflichtungen
auf beiden Sciten bestehen, und zwar derart, daB'Dienst—
leistung und fArbeitsintgelt in cinem gewissen Abhingig-
kecitsverhéltnis zueinander stehen; jeder Teil verspricht
und crbringt scine Ieistung um des anderen willen. Ein
wic hier unbefristetes NDienstverndltnis kann nun, wie




das Bundesarveitsgericht in scinem Urteil vom 12. Pebruar 19%9
dargelegt hat, nach cinem ancrkannten Sats des Arbeitc-
rechts dadurch enden, daB dic tatsdchlichamGrundlagen
fir die Beschidrtigung des Arbeitnehmers durch duferc Ir-
eignisse, Tfiir Arbeitgeber und Arbeitnchmer crkennbar,
dauernd oder doch auf unabschbare Zeit wegfzllen. Tomit
endet dann nicht nur die Pflicht desc Arbeitgcbers zur
Gehaltszahlung, sondern es wird auch dic Arbeitskraft
des Arveitnehmers frei. Nieser Rechtssatz kommt im voi-
liegenden Fall zum Zuge, indem die Arbeitgcberin der
Kl&gerin als Folge des Urteils decs Bundesverfassungsge-
richts ihren Betrieb eingestellt hat und iiber kecin Ver-
mégen mehr verfiligt. Mithin ist kein Raum mehr fiir einc
entsprechende Anwendung der §§ 844, 845 BGB, dic hier
Ausgleichsanspriiche eines Dienstverpflichteten aus cincm
den Diengtberechtigten betreffenden Ereignis ausldsen
wirde und dies noch trotz des Risikos, mit dem nach denm
wiedergcgebenen arbeitsrechtlichen Satz die Rechtsstel-
lung des Mienstverpflichteten bechaftet ist.

Scheitert aber an den vorstchenden Uberlegungen cin
Anspruch der Klidgerin auf eine Entschiidigung nach Entoig-
nungsgrundsitzen, so braucht auf die Erwiigungen, mit dcnon
der Senat in seincem Urteil vom 18. September 1959 der deomali-
gen K}agepaftci‘zusétzlich einen solchen Anspruch gbgesnrrocien
hat, nicht mehr eingegangen zu werden. Die Revision ist
ohnzhin mit der Kostenfolge aus § 97 ZP0 zuriickzuweison.

D .Pagendavm Nr.Arndt Dr.Beycr
" Dr.HuBla Dr.Reinhardt



