
BUNDESGERICHTSHOF

t t t  7.j  i i p / b  BESCHLUSS

in  dem R e c h t s s t r e i t

I f l H H I  Fi
, v e r t r e t e n  durch  ih re n  Managing D ire c to r

Via I t a l i a ,

K lä g e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt P ro f . Dr.

g e g e n

d ie  B 0 H I  A k t ie n g e s e l ls c h a f t ,
v e r t r e t e n  d u rch ih r e n  V orstand  G ünter B 
Dr. D ie t r ic h J M B P IB p  und E berhard  Wi 
S traß e  V I , B H B i 1 2 ,

B ek lag te  und R e v is io n sb e k la g te ,

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te : R ech tsanw ä lte  Pr o f .  Dr.
und Dr.
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Der I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Krohn 
und d ie  R ic h te r  Dr. Tidow, K röner, Dr. H a ls ten b e rg  
und Dr. Werp 
am 4 . O ktober 1984
gemäß § 554 b Abs. 1 ZPO in  d e r Auslegung durch  das 
B u n d e sv e rfa ssu n g sg e rich t (B eschluß vom 11. Ju n i 1980 -  
1 PBvU 1/79  -  NJW 1981, 39)

b e sc h lo sse n :

Die R ev is io n  d e r  K lä g e rin  gegen das U r t e i l  
des 14. Z iv i l s e n a ts  des K am m ergerichts in  
B e r l in  vom 19* A p ril 1983 -  14 U 5014/82 -  
w ird  n ic h t  angenommen.

Die K läg e rin  t r ä g t  d ie  K osten des R e v is io n s­
v e r fa h re n s  (§ 97 Abs. 1 ZPO).

S t r e i tw e r t :  220.140 DM

G r ü n d e

1. Der Sache kommt e in e  g ru n d s ä tz l ic h e  Bedeutung n ic h t
zu. Die von d e r  R ev is io n  in  diesem  Zusammenhang genannte 
F rag e , in w iew e it d ie  v o rg e le g te n  Dokumente a k k re d i t iv g e ­
r e c h t  w aren, l ä ß t  s ic h  nu r e in z e lfa l lb e z o g e n  b ean tw o rten .

Die R ev is io n  v e r s p r ic h t  zum indest im E rg eb n is  k e in en  
E rfo lg .
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2 . a) Die B ek lag te  h a t  d ie  e in h e i t l i c h e n  R ic h t l in ie n  
und Gebräuche f ü r  D okum entenakkred itive in  d e r Fassung 
von 1974 (k ü n f t ig  ER 1974 -  J e t z t  Fassung von 1983, v g l .  
dazu E b erth  WM 1984, S o n d erb e ilag e  4) am Ende des Akkre­
d i t i v s  in  Bezug genommen. Deren G eltung  f ü r  das Akkre­
d i t i v  h a t  d ie  K lä g e rin  nach den F e s ts te l lu n g e n  des Beru­
fu n g s g e r ic h ts  -  v o r  dem Prozeß -  n ic h t  w id ersp ro ch en .
Es kann dah er d a h in s te h e n , ob d ie s e  R ic h t l in ie n  k r a f t  
H andelsbrauchs ohnehin  g e g o lte n  h ä t te n  ( n ic h t  a b s c h lie ­
ßend dazu BGH U r t e i l  vom 14. F eb ru ar 1958 « WM 1958,
456, 459; v g l .  w e i te r  G raf v . W estphalen WM 1980, 178; 
E isem ann/Ä berth , Das D okum entenakkred itiv  im I n te r n a t io ­
n a le n  H andelsverkeh r 2 . A u fl. S. 44 f f . ;  L ie seck e , WM 
1976, 258).

b) Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  r e c h ts b e d e n k e n fre i 
von dem G rundsatz  d e r  D okum entenstrenge im A k k red itiv g e ­
s c h ä f t  ausgegangen (BGH U r te i l  vom 2 . J u l i  1984 -  I I  ZR 
160/83 m.w.Nachw.; C a n a r is , B a n k v e r tra g s re c h t 2 . A ufl.
Rn. 942 m it Fn. 4 1 ) .

Nach A rt. 7 ER 1974 mußte d ie  B ek lag te  a l l e  i h r  v o r­
g e le g te n  Dokumente m it angem essener S o rg f a l t  p rü fe n , um 
s ic h  zu v e rg e w isse rn , daß s i e  d e r äußeren  Aufmachung 
nach den A k k red itivbed ingungen  e n tsp ra c h e n . A rt. 8 
B uchst, d ER 1974 räum t d e r  Bank f ü r  d ie s e  P rüfung und 
d ie  E n tsch e id u n g , ob Einwendungen zu erheben  s in d , " e i ­
ne angemessene Z e it"  e in .  Die von d e r B ek lag ten  m it Fern­
sc h re ib e n  vom 11. Dezember 1980 erhobenen Beanstandungen 
h a t  d ie  K lä g e rin  a l s  r e c h t z e i t i g  erhoben angesehen , Je ­
d e n f a l l s  k e in e  V erspätung  g e rü g t.
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Bei d e r P rüfung  d e r  Dokumente muß s ic h  d ie  Bank 
s tr e n g  an d ie  i h r  vom A u ftrag g eb er e r t e i l t e n  Weisungen 
(§ 665 BGB) h a l te n  und in sb e so n d e re  d ie  Übereinstim m ung 
d e r  i h r  von dem B e g ü n s tig te n  p r ä s e n t i e r t e n  Dokumente 
m it den A k k red itiv b ed in g u n g en  au f das g en au es te  und förm­
l i c h s t e  ü b e rp rü fe n  (C a n a ris  aaO). Abweichungen von den 
e r t e i l t e n  Weisungen s in d  d e r  Bank d aher n u r ganz aus­
nahmsweise und in  engen Grenzen e r la u b t ,  wenn etwa d ie  
Bank d ie  U n e rh e b lic h k e it d e r  Abweichung ohne Inan sp ru ch ­
nahme von F ach leu te n  v ö l l i g  e in w an d fre i b e u r te i l e n  kann. 
Dabei i s t  auch zu b e rü c k s ic h tig e n , wie d e r  B e g ü n s tig te  
d ie  K red itbed ingungen  nach §§ 133t 157 BGB, § 346 HGB 
v e rs te h e n  d u r f te  (BGH U r te i l  vom 19. November 1959 -  
V II ZR 209/58 * WM I9 6 0 , 38, 39 ).

3. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  von d e r  B ek lag ten  in  
ihrem  F e rn sc h re ib e n  vom 11. Dezember 1980 erhobenen und 
a u f re c h te rh a l te n e n  d r e i  B eanstandungen u n te r  d ie se n  Ge­
s ic h tsp u n k te n  g e p rü f t  und a l s  b eg rü n d e t b e t r a c h t e t .  Ent­
gegen d e r  Meinung d e r R ev is io n  i s t  ihm d ab e i k e in  r e ­
v i s i o n s r e c h t l i c h  b e a c h t l ic h e r  F e h le r  u n te r la u f e n .

a) Nach dem A k k re d itiv  war d e r  K re d it  v e rfü g b a r  ge­
gen V orlegung von a) Konossement, b) d e r  H andelsrechnung, 
c) dem U rsp ru n g szeu g n is , d) d e r P a c k l i s te  und e) e in e r  
B e s tä tig u n g  d e r  K lä g e r in  d a rü b e r , daß j e  e in  S a tz  d ie s e r  
Dokumente n ic h t  s p ä te r  a l s  fü n f  Tage nach A b fah rt d es  
S c h if f e s  an d ie  f ü r  d ie  V erzo llu n g  z u s tä n d ig e  P erson  
im Bestim m ungshafen und an den Empfänger g e san d t worden 
s e i .  Die K lä g e rin  h a t t e  b e i  V orlegung d e r  Dokumente nu r 
d ie  Versendung d e r Dokumente zu a) und d) b e s t ä t i g t  (A nl.
B 9 ) .  Nach Meinung des B e ru fu n g sg e r ic h ts  f o lg te  aus dem 
A k k re d itiv  z w e i f e l s f r e i  d ie  V e rp flic h tu n g  d e r  K lä g e rin , 
auch d ie  Versendung d e r  Dokumente zu b) und c) zu b e s t ä t i ­
gen.
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Die R ev is io n  h ä l t  dem en tgegen , d ie  B eglaubigung 
d e r  b e id en  Dokumente du rch  das s a u d i-a ra b is c h e  Konsu­
l a t  beweise ih r e n  V ersand. Das h ä t t e  d e r B ek lag ten  nach 
A rt. 8 B u ch st, c Hl 1974 genügen m üssen.

Der A uffassung  d e r  R e v is io n  kann n ic h t  g e f o lg t  
w erden. Die B eglaubigung von Urkunden vermag n ic h t s  ü b er d ie  
V ersendung d e r  Urkunden oder e in z e ln e r  Exem plare d e r  Ur­
kunde au szu sag en .

Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  auch d e r  A uffassung  d e r 
K läg e rin  n ic h t  g e f o lg t ,  d ie  den B in d e s tr ic h  im A kkredi­
t i v  zw ischen Versendung d e r  Dokumente zu na) -  d ) w nach 
i t a l ie n is c h e m /e n g lis e h e n  S prachgebrauch  a l s  "und” ge­
d e u te t  h a t .  Die R ev is io n  v e r f o lg t  d ie s e n  Einwand w e ite r  
und m e in t, d ie  K läg e rin  habe den B in d e s tr ic h  wegen d e r 
U n k la rh e it des A k k re d itiv s  in  d ie s e r  Beziehung a l s  "und" 
v e rs te h e n  können.

Die Auslegung des B e ru fu n g sg e ric h ts  l ä ß t  k e in en  im 
R e v is io n s re c h tsz u g  b e a c h tl ic h e n  F e h le r  erkennen . Von be­
sonderem Gewicht i s t  s e in  H inw eis au f d ie  B e ric h tig u n g  
des A k k re d itiv s  durch  F e rn sc h re ib e n  d e r  B ek lag ten  vom 
21. November 1980. D arin  h a t t e  d ie  B ek lag te  Änderungen 
b e z ü g lic h  d e r Dokumente wb ) ,  c ) ,  d)"  v e r la n g t .  T rä fe  
d ie  A n sich t d e r  R ev is io n  zu , so wäre d ie s e  Änderung b e i  
den Dokumenten b) und c) n ic h t  v e r s tä n d l ic h .  Im ü b rig e n  
w i l l  d ie  K läg e rin  ab e r auch d ie  b e id en  f r a g l ic h e n  Do­
kumente ordnungsm äßig v e rs a n d t haben. D araus ko n n te  das 
B e ru fu n g sg e ric h t r e c h ts b e d e n k e n f re i  s c h lie ß e n , dann ab e r 
f e h le  e in  e in le u c h te n d e r  Grund d a fü r ,  w eshalb  s ic h  d ie  
B e s tä tig u n g  n u r au f d ie  Urkunden zu a) und d) b e sc h rä n k t 
haben s o l l .
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Auch d ie  Rüge d e r R e v is io n , das B e ru fu n g sg e ric h t 
h ä t t e  n ic h t  au f A rt, 6 des K au fv e r tra g e s  und dam it au f 
das G rundgeschäft z u rü c k g re ife n  d ü rfe n , i s t  u n b eg rü n d et. 
Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  dam it n ic h t  etwa e in e  Einwen­
dung aus dem G rundgeschäft z u g e la s se n , sondern  au f das 
f ü r  d ie  A uslegung w e se n tlic h e  V e rs tä n d n is  d e r  K lä g e rin  
a l s  d e r  V e rk äu fe rin  d e r Ware und d e r  B e g ü n s tig ten  aus 
dem A k k re d itiv  a b g e s t e l l t .

U n ter d ie s e n  Umständen konn te  das B e ru fu n g sg e ric h t 
o f fe n la s s e n ,  w elche Bedeutung einem B in d e s tr ic h  nach 
eng lischem  Sprachgebrauch  (n u r au f d ie se n  kam es wegen 
des G ebrauchs b e i  d e r e n g lisc h e n  Sprache im K au fv e rtrag  
und im A k k re d itiv g e sc h ä f t an) im a llg em ein en  zukommt.

b) Der F a l l  w ird  durch  d ie  B eso n d erh e it g ek en n ze ich  
n e t ,  daß d ie  Ware, um d eren  K au fp re is  es im A k k re d itiv  
g in g , b e r e i t s  v o r dessen  A u ss te llu n g  v e r s c h i f f t  worden 
w ar. Das h a t  d ie  B ek lag te  in  dem A k k re d itiv  m it dem Hin­
w eis f e s tg e h a l t e n ,  d ie  Ware s e i  v o r dem 10. November 
1980 v e r s c h i f f t  worden. Ob s i e  b e i A u ss te llu n g  des Ak­
k r e d i t i v s  gewußt h a t ,  daß d ie  Ware schon angekommen w ar, 
wie d ie  B ek lag te  b e h a u p te t , i s t  s t r e i t i g  g e b lie b e n . Da 
d ie  B e s tä tig u n g  d e r K läg e rin  ü b e r  d ie  Versendung d e r 
v i e r  Dokumente ab e r auch dann s in n v o l l  b l i e b ,  wenn d ie  
Ware schon am Bestim m ungshafen e in g e tr o f f e n  w ar, kommt 
es au f  d ie s e  B e so n d e rh e it in  diesem  Zusammenhang n ic h t  
an .

Die B e s tä tig u n g  s o l l t e  f ü r  d ie  B ek lag te  k l a r s t e l l e n ,  
daß d ie  K lä g e rin  d ie  f r a g l ic h e n  Dokumente an d ie  im Ak­
k r e d i t i v  genann ten  Empfänger ab g esan d t h a t t e .  D iese Doku-
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mente mußten ih r e  Bedeutung f ü r  d ie  A b fe rtig u n g  d e r  Wa­
r e  n ic h t  notw endig m it d eren  A nkunft im Hafen v e r lo re n  
haben. Da d ie  B ek lag te  a ls o  n ic h t  a l l e i n  aus den Urkun­
den und d e r  A nkunft d e r Ware e rse h en  k o n n te , daß d ie  
Versendung d ie s e r  Dokumente n ic h t  mehr e r f o r d e r l i c h  w ar, 
h a t  s i e  auch n ic h t  etwa m iß b räu ch lich  au f dem Nachweis 
d e r  Versendung d e r  b e id en  u r s p rü n g lic h  n ic h t  genann ten  
Dokumente b e s tan d e n .

4 . Schon d ie s e  Abweichung von den A k k red itiv -B ed in g u n ­
gen r e c h t f e r t i g t e ,w i e  das B e ru fu n g sg e ric h t z u tre f f e n d  
a u s g e fü h rt h a t ,  d ie  Zurückweisung d e r  Dokumente. Ob auch 
d ie  w e ite re n  B eanstandungen d e r  B ek lag ten  b e r e c h t ig t  wa­
re n , b e d a rf  d aher n ic h t  d e r E n tsche idung .

5. Nach den F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  h a t  
d ie  V e rsch iffu n g  d e r  Ware v o r E röffnung  des A k k re d itiv s  
d ie  K lä g e rin  n ic h t  an d e r B eschaffung  und V orlage d e r Do­
kumente g e h in d e r t .  Das A k k re d itiv  e n tsp ra c h  den in  A r t .6 
des K a u fv e rtra g e s  vorgesehenen  Z ahlungsbedingungen. Die 
K lä g e rin  h a t t e  danach u n g e a c h te t des Z e itp u n k ts  d e r Ver­
sc h iffu n g  d e r  Ware au s re ich e n d  Z e i t ,  k r e d i tg e r e c h te  Do­
kumente h e r z u s te l l e n ,  wie das Berufungsgericht r e c h ts b e ­
d e n k e n fre i angenommen h a t .

6 . Der B ek lag ten  mag es wegen d e r angespann ten  K re d it­
la g e  d e r BT willkommen gewesen s e in ,  d ie  Aufnahme d e r Do­
kumente v erw eig e rn  zu können. Da s i e  dazu ab e r nach den 
ob igen  A usführungen ohne R ü ck sich t au f d ie  w i r t s c h a f t l i ­
che Lage d e r  BT b e r e c h t ig t  w ar, i s t  d ie s e r  G es ich tsp u n k t 
u n e rh e b lic h .
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7 . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  ohne R e c h ts fe h le r  e in e  Haf­
tung  d e r B ek lag ten  aus V erschu lden  b e i  V ertrag sS ch lu ß  
v e r n e in t .  Die B ek lag te  war n am en tlich  n ic h t  v e r p f l i c h t e t ,  
d ie  K lä g e rin  ü b e r d ie  Verm ögenslage d e r BT a u fz u k lä re n .
M it dem A k k re d itiv  g in g  d ie  B ek lag te  e in e  e ig en e  Zah­
lu n g s v e rp f l ic h tu n g  e in ,  d ie  s i e  unabhängig  von d e r  Lage 
d e r  BT zu e r f ü l l e n  h a t t e .  Durch E rö ffnung  des A k k re d itiv s  
im A u ftrag  d e r  BT h a t  d ie  B ek lag te  d ah er k e in  V ertrau en  
in  d ie  Z a h lu n g s fä h ig k e it d ie s e s  Unternehm ens e rw eck t. Des­
h a lb  b ra u c h te  s i e  d ie  K lä g e rin  n ic h t  ü b e r d ie  k r i t i s c h e  
w i r t s c h a f t l i c h e  Lage d e r BT zu u n te r r i c h te n .

Krohn Tidow K roner

H a ls ten b e rg Werp
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