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am 13. C u ll 1964 
f l H B l i ,  J u s t iz o b e r s e k r e tä r  
a l s  Urkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le
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I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  d e r B aulandsache

b e t r .  U m legungsverfahren d e r S ta d t  S H H H H H B H B  ä i e
G eb ie te  des B ebauungsplanes "Ob -dem D o rf" , und zwar d ie  A n träge  
d e r G rundstückse igen tüm er

1 o Max D 
2o G o tt l ie b  
3. J o s e f  B 
4« Hermann W 
5o E lis a b e th  W 
6 . M aria B ü
7 . August D
8 . R einhard 
9o Paul H _

10o J o s e f  D e ___

A n t r a g s te l l e r  und .R e v is io n sk lä g e r ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Br,

g e g e n

v e r t r e t e n  durch  den B ü rg er-d ie  S ta d t S 
m e is te r ,

U m leg u n g sste lle  und B e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt B r. I H H I B  “

h a t  d e r I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l i c h e  V erhandlung vom 13. J u l i  1964 u n te r  M itw irkung  des Se­
n a t  s p r ä s id e n ten D r. Pagendarm sowie d e r  B u n d e s r ic h te r  B r. K re f t ,  
D r. A rnd t, B r. Beyer und B r. Hußla 
f ü r  .ech t e ik a n n t:

Auf d ie  R e c h ts m itte l  d e r  A n t r a g s te l l e r  w erden 
d ie  U r te i le  des O bez*landesgerich ts K a r ls ru h e  -  S enat 
f ü r  B aulandsachen -  vom 17« März 196a und des Land­
g e r ic h ts  K a rls ru h e  -  Kammer f ü r  B au landsachen  -  vom 
19« J u l i  1963 au fgehoben .

Die rach e  w ird  zu r an d e rw e iten  VerhandUng und 
E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  K osten d e r  R e c h ts m it te l-  
v e r fa h re n , an das L an d g e rich t z u rü ck v e rw ie sen .

Von R echts wegen
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T atb estan d s

Die A n t r a g s te l l e r  s in d  Eigentüm er von G rundstücken? d ie  
zu dem G eb ie t des B ebauungsplans "Ob dem D orf" d e r S ta d t 
Säckingen g eh ö ren . F ür d ie  G rundstücke im G eb ie t d ie s e s  Be­
bauungsp lans h a t  d ie  S ta d t  durch  B eschluß  vom
60 Ju n i 1962 gemäß §§ 45 -  47 BBauG d ie  Umlegung an g eo rd n e t 
und e in g e le i t e to  Gegen d ie sen  ö f f e n t l i c h  bekanntgem achten  Be-f
Schluß haben neben anderen  auch d ie  A n t r a g s t e l l e r  W iderspruch  
erhoben , den das R eg ieru n g sp räsid iu m  Südbaden durch  B eschluß  
vom 7 . F eb ru a r 1963 zurückgew iesen  h a t .  Gegen d ie s e n  B esch lu ß , 
d e r ihnen  am 19- F eb ru a r  1963 z u g e s t e l l t  worden i s t ,  und 
gegen den UmlegungsbeSchluß vom 6 . Ju n i 1962 haben d ie  A n trag ­
s t e l l e r  durch  d ie  R ech tsan w älte  und B r. B dM fe in
F re ib u rg  A ntrag  a u f  g e r i c h t l i c h e  E n tsch e id u n g  g e s t e l l t ,  d er 
b e i d e r S ta d t  am 13» und 15. März 1963 eingegangen
i s t  o

Das L an d g e rich t h a t  d ie  A nträge a l s  u n z u lä s s ig  v erw orfen  
m it der Begründung, daß d ie s e  gemäß §§ 162 Abs. 3 und Abs. 4? 
159 BBauG wirksam n u r  durch  e in en  entw eder beim L an d g e ric h t 
K arlsru h e  o d er ab e r b e i dem fü r  Säckingen z u s tä n d ig e n  Landge­
r i c h t  W aläshut zu g e la ssen en  R ech tsanw alt h ä t te n  e in g e b ra c h t 
werden können.

In  d e r  B e ru fu n g s in s ta n z  haben d ie  A n t r a g s te l l e r  u . a .  g e l te n d  
gem acht, daß d ie  R e c h tsm itte lb e le h ru n g e n  in  d e r  Bekanntmachung 
des U m legungsbesch lusses und in  dem W id ersp ru ch sb esch e id  
f e h le r h a f t  s e ie n  und d e sh a lb  d ie  R e c h ts m i t t e l f r i s t e n  n ic h t  in  
Lauf g e s e tz t  h ä t t e n .  Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t  jedoch  d ie  
B erufung d e r A n t r a g s te l l e r  zurückgew iesen .

M it i h r e r  R ev is io n  v e rfo lg e n  d ie  A n t r a g s te l l e r  den A ntrag? 
u n te r  Aufhebung und Abänderung der U r te i le  d e r  V o rin s tan z en  
d ie  Sache zu r an d e rw e iten  V erhandlung und E n tsch e id u n g  an 
das L an d g e rich t zu rü ck zu v erw eisen . Die S ta d t  & Ü B I B  B i t t e t  
um Zurückw eisung des R e c h ts m it te ls .
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En ts c h e idung sg rü n d e :

'Zur K la r s te l lu n g  s e i  vorweg bem erkt: Das an g e fo c h ten e  
Ui’t e i l  des B e ru fu n g sg e ric h ts  i s t  l a u t  P ro to k o l l  vom 
17« März 1964 an diesem  Tage v erk ü n d e t w orden. Der Vermerk 
au f den b e i den Akten b e f in d lic h e n  b e g la u b ig te n  A b s c h r if te n  
des U r t e i l s ,  daß d ie s e s  a l s  am 2« A p r i l , 1964 v e rk ü n d e t g e l t e ,  
i s t  danach u n r ic h tig «

*

Die R ev is io n  muß E rfo lg  haben«

Entgegen d e r  A uffassung  des Land- und des O b e rla n d e sg e r ie h ts  
u n te r l ie g e n  d ie  nach Maßgabe des § 157 BBauG an zu b rin g en d en  
A nträge a u f  g e r i c h t l i c h e  E n tscheidung  noch n ic h t  dem A nw alts­
zwang« D ies h a t  d e r erkennende S en at b e r e i t s  i n  seinem  U r te i l  
vom 16. März 1964 I I I  ZR 98/65 (BGHZ 41, 183 = DVB1 1964, 437 = 
WM 1964, 560) d a rg e le g t und s ic h  d ab e i in sb e so n d e re  von f o l ­
genden Erwägungen l e i t e n  la s s e n  : Der b e i  d e r V erw altungsbe­
hörde e in g e r e ic h te  A ntrag  a u f  g e r i c h t l i c h e  E n tsch e id u n g  macht 
d ie  Sache noch n ic h t  b e i dem G erich t an h än g ig , so daß f r a g ­
l i c h  s e in  kann, ob a n g e s ic h ts  d e r Bestimmung des § 161 Abs« 1 
BBauG -  en tsp re ch e n d e  Anwendung d e r b e i K lagen in  b ü r g e r l i ­
chen R e c h t s s t r e i t ig k e i t e n  g e lte n d e n  V o rs c h r if te n  in  den Sachen, 
“d ie  «.00 b e i den G erich ten  anhängig  w erden1' -  d ie  H eran z ie ­
hung des § 78 ZPO schon a u f  den b e i d e r  V erw altungsbehörde 
e in z u re ic h e n d e n  A ntrag  ü b erh au p t g e r e c h t f e r t i g t  werden könnte« 
Zum anderen  g i l t  nach § 163 Abs« 3 S a tz  2 BBauG d ie  den An­
w altszw ang norm ierende Bestimmung des § 78 ZPO n u r " fü r  Be­
t e i l i g t e ,  d ie  A nträge in  d e r  H auptsache s te l le n " «  Mit d e r 
E in re ic h u n g  des A n trags ab e r  w ird  e in  A ntrag  zu r H auptsache 
n o c h 'n ic h t  g e s t e l l t « V ielm ehr g e s c h ie h t d ie s  nach den a l l g e ­
meinen V e rfa h re n s re g e ln  d e r  Z iv ilp ro z eß o rd n u n g , d ie  f ü r  den 
B e re ic h  des B undesbaugesetzes in so w e it k e in e  Änderung e r ­
fa h re n  haben , e r s t  durch  A n tra g s te l lu n g  in  d e r m ündlichen Ver­
handlung (§ 137 A bs0 1 ZPO)« Aus dem W o rtlau t des G ese tze s  
kann m ith in  e in  b e r e i t s  d ie  E in re ich u n g  des A n trag es a u f  ge­
r i c h t l i c h e  E n tscheidung  b e i d e r V erw altungsbehörde um fassender
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Anwaltszwang n ic h t  g e fo lg e r t  w erden, zum indest i s t  d ie s  vom 
W ortlau t h e r  n ic h t  g e fo rd e r t»  Der E n ts te h u n g sg e sc h ic h te  des 
G esetzes s in d  zwar A n h altsp u n k te  d a fü r  zu entnehm en, daß man 
in  den G ese tzg eb u n g sin s tan scn  -  zum indest t e i lw e i s e  -  davon 
ausgegangen i s t ,  daß b e r e i t s  d e r  A n trag  au f g e r i c h t l i c h e  E n t­
scheidung dem Anwaltszwang u n te r f a l l e »  Jedoch  h a t  e in  etwa 
vorhanden gew esener ;> ille  des G ese tzg e b e rs , auch schon d ie  
E in re ich u n g  des A n trags au f g e r i c h t l i c h e  E n tsch e id u n g  b e i d e r 
V erw altungsbehörde dem Anwaltszwang zu u n te rw e r fe n 5 im Ge­
s e tz e s w o r t la u t  ke in en  h in re ic h e n d  d e u t l ic h e n  Ausdruck ge­
fundene Für d ie  V erneinung des A nw altszwanges s p r ic h t  auch 
fo lg e n d e r  G esich tsp u n k ts  Solange das V erfah ren  vo r den Ver­
w altungsbehörden  schw ebt, b e s te h t  f ü r  k e inen  d e r B e te i l ig te n  
Anwaltszwang» Es müßte d esh a lb  den B e te i l ig t e n  ungew öhnlich 
und ü b errasch en d  e rs c h e in e n , wenn s i e  s ic h  b e r e i t s  f ü r  den 
noch be i d e r  V erw altungsbehörde e in zu b rin g en d en  A ntrag  a u f  
g e r ic h t l i c h e  E n tsch e id u n g  im G egensatz zu dem v o rh e r  l ie g e n d e n  
V e r fa h re n s a b s c h n itt  e in e s  beim L an d g e ric h t zu g e lassen en  
H ech t3anw alts b ed ienen  mußten» D eshalb  d ie n t  e s  auch dem 
Schutz des V e rtra u e n s  d e r  B e te i l ig t e n ,  wenn f ü r  d ie  E i n ­
re ic h u n g  des A n trag es a u f  g e r i c h t l i c h e  E n tscheidung  b e i d e r  
V erw altungsbehörde d e r  Anwaltszwang noch n ic h t  g e fo rd e r t  w ii’d» 
E ine E rs tre ck u n g  des Anw altszw anges auch schon a u f  d ie s e  V er­
fah ren sh an d lu n g  könnte d esh a lb  n u r dann a l s  dem G esetz  e n t­
sprechend  e r a c h te t  w erden, wenn s i e ,  was n ic h t  d e r l a l l  i s t ,  
vom G e se tz e sw o rtla u t e in d e u t ig  g e f o r d e r t  würde»

Im übrigenw w ird  zu r Vermeidung von w e ite re n  W iederholungen 
a u f  d ie  Gründe d e r  vo rerw ähnten  E n tsch e id u n g  des S en a ts  v e r­
w iesen .

M ith in  i s t  in  vo rliegendem  F a l l  d e r  A n trag  a u f  g e r i c h t l i ­
che E n tsch e id u n g , d e r  in n e rh a lb  M o n a ts f r is t  s e i t  Z u s te llu n g  
des W id ersp ru ch sb esch e id s  und m ith in  r e c h t z e i t i g *. b e i  d e r
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S ta d t Säckingen a l s  der d a fü r  gemäß § 157 Abs» 2 BBauG zu­
s tä n d ig e n  S t e l l e  eingegangen i s t ,  rech tsw irk sam  g e s t e l l t  wor­
den o Auf d ie  F rage d er O rdnungsm äßigkeit d e r  R e c h ts m it te lb c -  
leh ru n g en  und d e r r e c h t l ic h e n  Folgen etwa b e s te h e n d e r  Un­
r i c h t i g k e i t e n  und U n v o lls tä n d ig k e ite n  b ra u c h t d e sh a lb  n ic h t  
mehr eingegangen zu w erden„

Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e ,  wenn es d ie  wahre R e c h ts la g e  
e rk an n t und den  A ntrag  a u f  g e r i c h t l i c h e  E n tsch e id u n g  a l s  
rech tsw irk sam  g e s t e l l t  e r a c h te t  h ä t t e ,  im H in b lic k  d a ra u f ,  
daß schon das L an d g e rich t den A n trag  a l s  u n z u lä s s ig  verw or­
fen  und k e in e  S ach en tsch e id u n g  g e t ro f f e n  h a t t e ,  d ie  Sache ge­
mäß § 538 Abs® 1 N r. 3 ZPO an das L a n d g e ric h t zu rü ck v e rw e is  er 
müssen» E in  Absehen von d e r  Z urückverw eisung gemäß § 540 ZPO 
m it d e r  Begründung, daß d ie s  s a c h d ie n lic h  s e i ,  wäre im ge­
gebenen F a l l  n ic h t  g e r e c h t f e r t i g t  gewesen» H ie rü b e r  zu be­
f in d e n , s t e h t  auch dem R e v is io n s g e r ic h t zu , wenn es im Rahm« 
des § 565 ZPO zu e n tsc h e id e n  h a t ,  ob d ie  Sache an das O ber­
la n d e s g e r ic h t  oder an das L an d g e rich t zu rü ck zu v erw eisen  i s t
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(v g l,  Lift Nro 24 zu § 1 UWG und N r, 5 zu § 540 ZPO). Sonach 
muß d ie  Sache u n te r  Aufhebung d e r  U r te i le  d e r  b e id e n  Vor­
in s ta n z e n  an das L an d g e rich t zu r w e ite re n  V erhandlung und 
E n tscheidung  zurückverw iesen  w erden, Liesem b l e i b t  auch d ie  
E n tscheidung  ü ber d ie  K osten d e r  K e c h ts m it te lv e r fa h re n  ü b e r­
la s s e n ,

B r. J'agendarm Dr. K ra ft D r. A rndt
Dr, Beyer B r. Hußla
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