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Der H l »  Z i v i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  ha t  
in der S i tzung  vom 8» A p r i l  196b u n te r  Mitwirkung des  
S e n a t s p rä s id e n te n  Dr« Pagendarm sowie der  B u n d es r ich ­
t e r  Dr» Arndt ,  Dr« Hußla, Gähtgens und Keßler  
b esch lo ssen :

Auf d ie  s o f o r t i g e  Beschwerde des K läge rs  wird  
d e r  Beschluß des O b e r la n d e s g e r ic h t s  K ar ls ruhe  
-  4» Z i v i l s e n a t  in F re ib u rg  -  vom 3« Oktober 
1967 aufgehoben,

durch den e in  Antrag des  K lägers  au f  
W iedere inse tzung  in  den v o r ig en  Stand 
gegen d i e  Versäumung der  Berufungsbe-  
g r ü n d u n g s f r i s t  verworfen ist«.

G r ü n d e  :

Io

Das L andge r ich t  F re ib u rg  hat  durch U r t e i l  vom 4o 
A p r i l  1967 d ie  V o l lo t reckungsgegenk lage  des K lägers  
abgewieseno Der Kläger b e a n t r a g t e  noch im A pr i l  1967 
das Armenrecht f ü r  d i e  Berufung» Am 22» Mai 1967 mel­
d e te  s i c h  mit  S c h r i f t s a t z  vom 19« Mai 1967 fü r  ihn 
Hechtsanwalt  Dr» Kurt Waldmann aus F re ib u rg  i«B. und 
bat um Bew il l igung  des Armenrechts sowie s e in e  B e io rd ­
nung; e r  l e g t e  g l e i c h z e i t i g  Berufung e in  und b e a n t r a g ­
t e  d ie  Verlängerung der  B e ru fu n g sb e g rü n d u n g s f r i s t  b i s  
zum 3o J u l i  1967» Das O b e r la n d e sg e r ic h t  ve rw arf  d ie  
Berufung des K lägers  durch Beschluß vom 4» J u l i  1967 
a l s  u n z u lä s s ig ,  w e i l  in n e rh a lb  d e r  b i s  zum 5. J u l i
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1967 v e r l ä n g e r t e n  B e g rü n d u n g s f r i s t  e in e  Berufungsbe-  
g rü n d u n g s s c b r i f t  n i c h t  e i n g e r e i c h t  war» Unter dem 25«, 
J u l i  1967 s c h r i e b  Rechtsanw alt  Dr„ Kurt W aflH IH ,  daß 
d ie  F r i s t  i n f o lg e  e in e s  Büroversehens versäumt s e i ;  
in  dem Schre iben  h ieß  es am Schluß:

" Ich  wäre f ü r  e in e  W iedere inse tzung  in  den v o r i ­
gen Stand w i r k l i c h  dankbar ,  sehe abe r  a l l e r d i n g s  
d i e  S ch w ie r ig k e i ten  s e l b s t  * I c h b in  davon ü b e r ­
ze u g t ,  daß gerade  Herr H f l H I  (d e r  K lä g e r ) ,  d e r  
nach den Akten e i n  ungewöhnlich a g g r e s s i v e r  Mann 
i s t ,  gegen mich Regreßklage e in r e i c h e n  wird«,"

Der S c h r i f t s a t z  e n t h i e l t  ke ine  Glaubhaftmachung, 
keinen fö rm lichen  Antrag und n ic h t  d ie  Nachholung der  
versäumten Prozeßhandlung (Berufungsbegründung)«, T r o t z ­
dem behande l te  das B e ru fu n g sg e r ic h t  ohne Rückfrage und 
ohne Hinweis au f  d ie  bes tehenden  Mängel den S c h r i f t ­
s a t z  a l s  fö rm l ichen  Antrag a u f  W iedere in se tzung  und 
verw arf  ihn durch Beschluß vom 3. Oktober 1967 a l s  un­
z u l ä s s i g ,  w e i l  der  W ie d e re in se tz u n g sa n t ra g  d i e  v e r ­
säumte Prozeßhandlung n i c h t  e n t h i e l t .

Rechtsanwalt  P r .  Y / a f l B ^ k l ä r t e  den Kläger  im 
e in z e ln e n  über den Ablauf des V erfahrens  n ic h t  a u f ;  
der  Kläger e r f u h r  davon e r s t  a u f  s e in e  Anfrage vom 
2 4 o Oktober 1967 durch  e in e  am 30. Oktober 1967 abge­
gangene M i t t e i l u n g  des Berufungsgerichts« ,  Durch e in en  
am 6«, November 1967 b e i  dem B e ru fu n g sg e r ic h t  e in g eg an ­
genen S c h r i f t s a t z  vom 3. November 1967 l e g t e  e r  s e l b s t  
d i e  z u l ä s s ig e n  R e c h t s m i t t e l  gegen den Beschluß vom 3, 
Oktober 1967 e in  und b a t  dazu um Bew il l igung  des Ar­
menrechts  und Beiordnung e i n e s  Anwalts«, Nach B e w i l l i ­
gung des Armenrechts durch den B u n d esg e r ich tsh o f  durch  
den am 10. Januar  1968 z u g e s t e l l t e n  Beschluß vom 8„
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Januar  1968 l e g t e  s e in  Anwalt am 24. Jan u ar  1968 s o f o r ­
t i g e  Beschwerde e in  mit dem Antrag,

den Beschluß vom 3° Oktober 1967 aufzuheben und 
dem Kläger in so w e i t  d i e  W iedere inse tzung  in  den 
vo r igen  Stand zu gewähren«

Er t r u g  -  wie schon vorher  der  Kläger in  seinem 
Armenrechtsgesuch -  u n te r  Glaubhaftmachung vo r ,  der  K lä­
ger s e i  n i c h t  ordnungsmäßig v e r t r e t e n  gewesen, w e i l  e r  
dem Rechtsanwalt  Br« Kurt b i s h e r  ke ine  P rozeß ­
vollmacht f ü r  das  ganze Verfahren  e r t e i l t ,  sondern  ihn 
nur um Durchführung des A rm enrech tsver fah rens  geb e ten  
habe.

Die Beklag te  b e a n t r a g t ,  d ie  Beschwerde zu rückzu­
weisen o

l l o

lo Die Beschwerde i s t  i n  sinngemäßer Anwendung des 
§ 519 b Abs. 2 ZPO z u lä s s ig «  Hach d i e s e r  Bestimmung i s t  
e in e  s o f o r t i g e  Beschwerde gegen e inen  Beschluß s t a t t ­
h a f t ,  durch den e in e  Berufung a l s  u n z u lä s s ig  verworfen  
w ird .  Das g i l t  auch,  wenn e in  O b er lan d e sg e r ic h t  e n t ­
sch ieden  hat  (§ 576 Abs«, 3 ZPO). Bine nachfo lgende E n t ­
scheidung über d i e  Gewährung e i n e r  W iedere inse tzung  
macht e inen  vorangegangenen Verwerfungsbeschluß gegen­
s t a n d s l o s .  Dann muß d i e  i s o l i e r t e  Entscheidung Uber 
d i e  W iedere inse tzung  in  g l e i c h e r  Weise a n f e c h tb a r  s e i n ,  
wie der  damit zusammenhängende Verwerfungsbeschl*^
(RGZ 108, 383; BGH LM ZPO § 519 b Hr. 9; Baumbach- 
Lauterbach ZPO 29» A uf l .  § 567, 4 ) .
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Es kann d a h i n g e s t e l l t  b l e i b e n ,  ob der  Kläger  d i e  
Beschwerde f r i s t g e r e c h t  e in g e l e g t  h a t ,  d i e  durch  e i ­
nen Anwalt binnen zwei Wochen e in z u r e ic h e n  war (§§ 
569? 577? 78 ZPO) o Hechtsanwalt  Dr» W a f l H l  hat1;e 
s ic h  h ie r  f ü r  den Kläger  a l s  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te r  
gemeldet« Sein Handeln e rze u g te  dann immerhin p ro ­
z e s s u a le  Wirkungen gegen den Kläger  (vgl» Rosenberg,  
Lehrbuch des Z iv i l p r o z e ß r e c h t s  8« Aufl» § 5 1 )o P a l l s  
Dr» W a | H | | ^ ,  wie der  Kläger v o r t r ä g t ,  n i c h t  zum Be­
v o l lm äc h t ig te n  f ü r  das P ro zeß v er fah ren  b e s t e l l t  war ,  
h ä t t e  de r  Kläger b e i  Beendigung des R e c h t s s t r e i t s  
durch E n d u r t e i l  d i e  Wiederaufnahme des V er fah rens  
b e t r e ib e n  müssen, um d ie sen  Mangel g e l t e n d  zu ma­
chen» Denn d ie  ergangenen Entscheidungen  wären n i c h t  
n ic h t ig ?  doch wäre der  Kläger in  dem V erfahren  n i c h t  
ordnungsmäßig v e r t r e t e n  gewesen (§ 579 Abs» 1 Nr» 4 
ZPO)» Gegen andere  Entscheidungen a l s  U r t e i l e  in  e i ­
nem noch anhängigen Verfahren  muß s i c h  d ie  n i c h t  
ordnungsmäßig v e r t r e t e n e  P a r t e i  mit  den z u l ä s s i g e n  
R ech tsbehe l fen  wenden» Nach §§ 577 Abs» 2 3 a t z  3 
und 586 ZPO b eg in n t  d i e  B esch w erd e f r i s t  b e i  man­
ge lnder  V e r t re tu n g  in  dem Augenblick,  in  dem der  
Kläger s e l b s t  von der  b eans tande ten  Entsche idung  
Kenntnis  e r l a n g t  (vgl» dazu S te in - J o n a s -P o h le  ZPO 
19« Aufl« § 88 IV, § 176 I I I ) »  D iese  P r i s t  i s t  h i e r  
gew ahrt ,  denn der  Kläger e r l a n g t e  d i e s e  Kenntn is  
e r s t  au f  Grund der  Verfügung des O b e r l a n d e s g e r i c h t s  
vom 27« Oktober 1967? d ie  am 30» Oktober 1967 abge­
sandt  worden i s t »  Der Kläger hat  d a r a u f h in  s o g l e i c h  
mit seinem am 6» November 1967 eingegangenen S c h r i f t ­
s a t z  vom 3» November 1967 u n te r  Hinweis a u f  d i e  f e h ­
lende Vollmacht des Rechtsanw alts  Dr. Kurt W a | ^ B  
um das Armenrecht f ü r  d i e  Beschwerde gebeten» Sein
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je tz ig e r  Anwalt hat nach B ew illigung des Armenrechts 
f r i s t -  und form gerecht um W iedereinsetzung gegen Ver­
säumung der B esch w erdefrist gebeten« D ieser Antrag i s t  
begründet, so daß d ie  F r is t  zur Binlegung der Beschwer­
de a ls  gewahrt g i l t »

2« Die Beschwerde i s t  auch s a c h l i c h  begründet« Denn 
der Kläger war in  der  Tat n i c h t  ordnungsmäßig v e r t r e ­
t e n ,  w e i l  n ic h t  d a rg e ta n  i s t ,  daß der  f ü r  ihn a u f t r e -  
tende Hechtsanwalt  Dr. Kurt W a ^ H B  b e r e i t s  s e in  P r o -  
z e ß b ev o l lm äc h t ig te r  geworden war« Das B e ru fu n g s g e r ic h t  
hat daher über e in en  W ied e re in se tz u n g san t ra g  befunden ,  
der f ü r  den Kläger  n i c h t  wirksam g e s t e l l t  war« Der 
Kläger ha t  H echtsanwalt  Dr« W a ( ^ ^ k e i n e  s c h r i f t l i -  
che Vollmacht e r t e i l t «  Er h a t t e  zunächs t  nur um Be­
w i l l i g u n g  des Armenrechts f ü r  d ie  Berufung und B e io rd -  
nung e in e s  Anwalts b e i  dem O b e r lan d e sg e r ic h t  g e b e te n .  
Immerhin würde es genügen, wenn der  Kläger das  Auf­
t r e t e n  des H ech tsanw a l tes  a l s  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te r  
genehmigt h ä t t e  (§ 579 Abs, 1 Nr« 4 ZPO), Das l i e g t  
e b e n f a l l s  n i c h t  v o r ,  Rechtsanw alt  Dr. W a ^ ^ ^ t r ä g t  
s e l b s t  vo r ,  daß e r  nur v o r s o r g l i c h  s o g le i c h  nach Annahme 
des Antrages um Bemühungen f ü r  das Armenrecht e in e  Be­
rufung  e i n g e l e g t  habe, w e i l  der  Lauf der  B e r u f u n g s f r i s t  
ihm n ic h t  bekannt gewesen s e i  und e r  habe s ic h e rg e h e n  
w o l len .  Nach Beiordnung a l s  Armenanwalt und Bevoll~  
mächtigung durch den Kläger  h ä t t e  e r  d i e s e  Prozeßhand­
lung durch Genehmigung wirksam gemacht.  Das i s t  e in  
durchaus ü b l i c h e s  und zunächs t  n i c h t  zu b e a n s ta n d e n -  
des V erfah ren .  Dr.  W a f l l ^ B  h a t t e  zwar in  der  Beru-  
f u n g s s c b r i f t  m i t g e t e i l t ,  d e r  Kläger habe ihn  g e b e te n ,  
so g le ic h  Berufung e in z u le g e n ,  doch g i b t  e r  j e t z t  zu ,  
daßdey  nur s c h r i f t l i c h  e r t e i l t e  A uf t rag  des K läge rs  
n i c h t  e i n d e u t i g  gewesen s e i .  Der Senat ha t  d ie  Hand-
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ak ten  e ingesehen ;  d ie  Schre iben  des K läg e rs  in  den 
Handakten des Anwalts s ind  in  der Tat n i c h t  e i n d e u t i g ,  
w e i l  s i e  immer wieder  a u f  das Armenrecht .Bezug nehmen 
und a l l e  gewünschten Maßnahmen s t e t s  m it  dem Armen­
r e c h t  verquicken« Der Kläger h a t t e  zwar e r f a h r e n ,  daß 
Hechtsanwalt  Dr. W a ( H H B B e r u f  ung e i n g e l e g t  h a t t e ;  
e r  erwähnte das  in  seinem S c h r i f t s a t z  vom ü ,  Mai 1967« 
Der Senat kann aber  auch d a r in  ke ine  Genehmigung der  
Übernahme e i n e r  v o l le n  P ro z e ß v e r t r e tu n g  ohne R ücksich t  
a u f  den Ausgang des A rm enrech tsve r fah rens  sehen,  son­
dern  zunächs t  nur e in e  W issense rk lä rung  des K läge rs ,  
nämlich d i e  E rk lä ru n g ,  daß e r  K enn tn is  von der  E i n l e -  
gung e i n e r  Berufung habe; denn das Schwergewicht l a g  
auch in  diesem und den s p ä te r e n  Sch re iben  wiederum in  
d e r  B i t t e ,  ihm das Armenrecht zu b e w i l l i g e n  und nun 
a l l e r d i n g s  ihm Rechtsanwalt  Dr« W a f^ lH H b e iz u o r d n e n ,  
der  mit der  Sachlage b e r e i t s  v e r t r a u t  s e i«

Das Verhalten des Klägers nach Versäumung der 
Berufungsbegründungsfrist durch R echtsanwalt Dr. Wgp§- 
m p  und bezüglich  dessen  sonstigem  F eh lverh a lten  en t­
h ä lt  schon deshalb keine Genehmigung, w e il  der Kläger 
v erstä n d lich erw eise  d ie se  Fehler und damit den Ver­
lu s t  se in e s  P rozesses n ich t b i l l i g t e  und n ich t hinneh­
men w o llte . Er i s t  über d ie  E in z e lh e ite n  durch R echts­
anwalt Dr. W a ^ m b i s h e r  niem als a u fg ek lä r t worden; 
e in e  Genehmigung s e t z t  aber d ie  v o l le  Kenntnis des 
Sachverhalts voraus; davon kann h ier k ein e Hede s e in ,  
da Dr. W a M B d e m  Kläger n icht m it g e t e i l t  h at, w el­
chen V erlauf der Prozeß im ein zeln en  genommen h a tte .  
Die Handakten von Dr. ergeben w e ite r , daß der
bejahrte und mit d erartigen  schw ierigen  R echtsfragen  
n ich t vertrau te  Kläger schw erlich  den V /illen  gehabt
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b at, schon vor der B ew illigung des Armenrechts den 
Hechtsanwalt Br« W a H Ü  mit der Prozeßführung v o l l  
zu beauftragen» Die Schreiben des Anwalts an den Klä- 
ger sind in sow eit so ungenau, daß s i e  dem Kläger k e i­
ne K larheit darüber versch affen  konnten, daß er un­
abhängig von dem Armenrechtsverfahren -  für das er 
a lle r d in g s  e in d eu tig  einen Auftrag e r t e i l t  h a tte  -  
b e r e its  j e t z t  darüber hinaus den Anwalt mit der v o l­
len  Prozeßführung betrauen s o l l t e »  B ei der Gesamtwür­
digung des S eh r iitw ech se ls  sowie des V erhaltens des 
Klägers und des H echtsanwalts Dr» Kurt W a f l lH I  hat 
s ic h  je d e n fa lls  der Senat n ich t davon überzeugen kön­
nen, daß der Kläger dem Dr» b e r e it s  Prozeß-
vollm acbt e r t e i l t  hatte» Der Kläger war daher in dem 
b ish erigen  Verfahren n ich t ordnungsmäßig vertreten »  
Deshalb i s t  der Beschwerde stattzugeben»

Das B erufungsgericht wird über d ie  Kosten des 
Beschwerdeverfahrens zusammen m it der Endentschei­
dung zu befinden haben»

Pür d ie  w eitere  Behandlung der Sache wird be­
merkt: Das B erufungsgericht wird nunmehr in  der Sache 
Über das Armenrechtsgesuch des K lägers für d ie  Beru­
fung zu en tsch eid en  haben» B e w illig t  es das Armen­
r e c h t, dann wird es schw erlich  dem Kläger Rechtsanwalt 
Dr» Kurt W a ^ Ü P  beiordnen können, w e il das erford er­
l ic h e  V ertrauensverh ältn is des Klägers zu diesem An­
w alt n ich t mehr vorhanden se in  dürfte» Der etwa be­
s t e l l t e  andere Armenanwalt wird zweckmäßig d ie  Beru­
fung neu e in leg en  und begründen sowie v i e l l e i c h t  für 
b eides einen W iedereinsetzungsantrag s t e l l e n ,  w e il  
dole bloße Genehmigung der b e r e it s  e in g e le g te n  Beru-
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fung möglicherweise  rückwirkende K ra f t  hat und das we­
gen des P r i a t e n l a u f s  S ch w ie r ig k e i ten  b e r e i t e n  kann» 
P a l l s  das O b e r lan d e sg e r ic h t  dem Kläger  das Armenrecht 
f ü r  d i e  Berufung v e r s a g t ,  hat  d i e s e r  e in e  kurze Über­
l e g u n g s f r i s t  zur Entsche idung ,  ob e r  d i e  Berufung au f  
e igene  Kosten durchführen  will«, B e a u f t r a g t  a l sd an n  der  
Kläger au f  s e in e  Kosten e inen  Anwalt mit  der  w e i t e r e n  
Prozeßführung, so wird d i e s e r  Anwalt e b e n f a l l s  zu e r ­
wägen haben, ob e r  d i e  Berufung neu e in le g e n  und be­
gründen und en tsp rechende  W ie d e re in se tz u n g sa n t rä g e  
s t e l l e n  w i l l«  E r s t  mit der  e n d g ü l t ig e n  Entsche idung  
über das Armenrechtsgesuch e n t f ä l l t  das  f ü r  den Kläger  
immer noch bes tehende H indern is  an der  Durchführung 
des Berufungsverfahrenso  Damit e n t s t e h t  f ü r  ihn  d ie  
M ög l ichke i t ,  d i e  W iedere in se tzung  in  den v o r ig en  Stand 
gegen d ie  Versäumung der  B e r u f u n g s f r i s t  und gegebenen­
f a l l s  auch der  B eg rü n d u n g s f r i s t  zu beantragen» Dabei 
werden der Kläger,  das  O b e r la n d e s g e r ic h t  und d i e  be­
t e i l i g t e n  Anwälte d a r a u f  zu ach ten  haben, daß d i e  Sa­
che j e t z t  s e h r _ e i l t ,  w e i l  d ie  J a h r e s f r i s t  des § 254 
Abs» 3 ZPO a l s  ä u ß e r s t e  P r i s t  f ü r  d i e  Gewährung e i ­
ner W iedere inse tzung  gegen d i e  Versäumung der  Beru­
f u n g s f r i s t  M it te  Mai 1968 ab zu lau fen  s ch e in t»

Dr» Pagendarm Dr» Arndt

Die B u n d e s r ich te r  Dr» Hußla, 
Gähtgens und Keßler s in d  durch 
ande rw e i te  D ie n s tg e s c b ä f t e  v e r ­
h i n d e r t ,  den e i l b e d ü r f t i g e n  Be­
sch luß  s o f o r t  zu u n t e r s c h r e i b e n .

Dr» Pagendarm
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