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Der S t r e i tw e r t  e in e r  u n se lb s tä n d ig e n  A nschluß­
r e v is io n  i s t  dem W ert d e r  R ev is io n  h in z u z u re c h ­
nen , wenn d ie  Annahme d e r  R ev is io n  gemäß § 554 b 
ZPO a b g e le h n t w ird  und dadurch  d ie  A n sch lu ß re v i­
s io n  ih r e  W irkung v e r l i e r t .

BGH, B e sch l. v . 5 . O ktober 1978 -  GSZ 1 /7 8  - OLG F ra n k fu r t  
LG F ra n k fu r t
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BUNDESGERICHTSHOF

GSZ 1 /78 BESCHLUSS

in  dem R e c h t s s t r e i t

1 . d e r  Firm a Großmar k t  GmbH & Co • KG,
S tra ß e  BK in  v e r t r e t e n  d u rch  d ie
p e rsö n l i c h  h a f te n d e  G e s e l l s c h a f te r in ,  d ie  Firm a 
SiBBfc’Großm arkt und Ve rb ra u c h e r m arkt V erw altu n g s­
g e s e l l s c h a f t  mbH in  eben d a , v e r ­
t r e t e n  d u rch  den G e s c h ä f ts fü h re r  A. ebenda.

2 . d e r  Firm a S B |Ä -G roßm ark t u , V erbrauc h e rm a rk t. V er 
w a ltu n g sg es e l l sTschaft mbH, I B H V  S t r a ß e ^ m

__  v e r t r e t e n  d u rch  den G e s c h ä f ts fü h re r
ebenda,

B ek lag ten  und R e v is io n s ­
k lä g e r in n e n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Dr

gegen

d ie  B u n d e sa n s ta lt  f ü r  l a n d w ir t s c h a f t l i c h e  M arktordnung 
( f r ü h e r :  E in fu h r-  und V o r r a t s s t e l l e  f ü r  F e t t e ) ,  A n s ta l t  
d es  ö f f e n t l i c h e n  Rech t s ,  v e r t r e t e n  durc h  ih r e n  V o rs tan d , 

i l l e e  B K  in

K lä g e r in  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt P ro f .  Dr

S t r e i t h e l f e r i n  d e r  K lä g e r in :
Firm a A. SaBBHHKGmbH, iB H H H V s t r a ß e  B l ^ i n __________
ges e t z l i c h v e r t r e t e n  durch  ih r e n  G e s c h ä f ts fü h re r  D r. A ugust 
Sj -----------

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r  
I I .  I n s ta n z : i n
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Der Große S en a t f ü r  Z iv ils a c h e n  des Bundesge­
r ic h ts h o f e s  h a t  am 5 . O ktober 1978 d u rch  den P r ä s i ­
d en ten  des B u n d e sg e r ic h tsh o fe s  P ro f .  D r. P f e i f f e r ,  
den V iz e p rä s id e n te n  S tim p e l, d ie  V o rs itz e n d e n  R ic h te r  
P ro f . D r. Nüßgens, B raxm aier und D r. F r e ih e r r  v . Gamm 
sowie d ie  R ic h te r  D r. G ir is c h ,  D r. Hiddemann, D r. K rohn, 
D r. S te f f e n ,  D r. Hoegen und P ro f .  D r. Hagen

b e s c h lo s s e n :

Der S t r e i tw e r t  e in e r  u n s e lb s tä n d ig e n  An­
s c h lu ß re v is io n  i s t  dem W ert d e r  R e v is io n  
h in z u zu rech n e n , wenn d ie  Annahme d e r  Re­
v is io n  gemäß § 554 b ZPO a b g e le h n t w ird  
und dadu rch  d ie  A n sc h lu ß re v is io n  ih r e  
W irkung v e r l i e r t .

G r ü n d e

I .  D ie K lä g e r in  m achte gegen d ie  B ek lag ten  e in e  
Forderung*Von 6 5 .0 0 0  DM n e b s t  Z in sen  g e l te n d .  Das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  gab d e r  K lage -  u n te r  K lageabw eisung 
im ü b r ig e n  -  in  Höhe von 48 .129  DM n e b s t  Z in sen  s t a t t .  
Gegen d ie s e s  U r t e i l  le g te n  d ie  B ek lag ten  R e v is io n  und 
d ie  K lä g e rin  u n s e lb s tä n d ig e  A n sc h lu ß re v is io n  e in .
Der V I I I .  Z iv i l s e n a t  h a t  m it B esch luß  vom 29. Sep­
tem ber 1977 (V III  ZR 10 /77) d ie  Annahme d e r  R e v is io n  
a b g e le h n t und den B ek lag ten  d ie  K osten  d es R e v is io n s ­
v e r fa h re n s  e i n s c h l i e ß l i c h  d e r  d u rch  d ie  A n sch lu ß re v i­
s io n  etwa e n ts ta n d e n e n  M ehrkosten a u f e r l e g t .  E r möch­
t e  den S t r e i tw e r t  f ü r  den R e v is io n s re c h ts z u g  u n te r
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Zusammenrechnung d e r  W erte von R e v is io n  und An­
s c h lu ß re v is io n  f e s t s e t z e n ,  s i e h t  s ic h  h ie r a n  j e ­
doch durch  den B eschluß des I I I .  Z iv i l s e n a t s  vom 
9 . November 1976 ( I I I  ZR 168/75 * BGHZ 67 , 305 , 
L e i t s a t z  b ) g e h in d e r t ,  wonach d e r  W ert d e r  An­
sc h lie ß u n g  dem d e r  R e v is io n  n ic h t  h in z u zu rech n en  
i s t ,  wenn d ie  A n sch lu ß re v is io n  in f o lg e  d e r  A bleh­
nung d e r  Annahme d e r  R e v is io n  ih r e  W irkung v e r ­
l i e r t  (§ 556 Abs. 2 S a tz  4 in  V erbindung m it 
§ 554 b ZPO). Der V I I I .  Z iv i l s e n a t  h a t  d ah e r  dem 
Großen S enat f ü r  Z iv ils a c h e n  gemäß § 136 GVG 
(v g l .  WM 1978, 936) d ie  F rage z u r  E n tsch e id u n g  
v o rg e le g t ,

ob d e r  W ert e in e r  (u n se lb s tä n d ig e n )  
A n sch lu ß rev is io n  dem d e r  R e v is io n  h in ­
zuzurechnen i s t ,  wenn d ie  Annahme d e r  
R ev is io n  nach § 554 b ZPO a b g e le h n t 
w ird  und dadurch  d ie  A n sch lu ß re v is io n  
ih r e  Wirkung v e r l i e r t .

I I .  Der Große S en a t b e ja h t  d ie s e  F ra g e .

1. W e c h se ls e itig  e in g e le g te  R e c h ts m it te l  s in d ,  
so w e it s i e  -  wie h i e r  -  n ic h t  d en se lb en  S t r e i tg e g e n ­
s ta n d  b e t r e f f e n ,  zusammenzurechnen (§ 19 Abs. 2 in  
V erbindung m it Abs. 1 S a tz  2 GKG). Das g i l t  g rund­
s ä t z l i c h  auch fü r  den F a l l  e in e r  u n s e lb s tä n d ig e n  
A n sch lu ß re v is io n ; wenn d ie s e  auch ihrem  Wesen nach  
k e in  R e c h ts m itte l  im e ig e n t l ic h e n  S inn  i s t ,  so n d ern  
l e d ig l i c h  e in en  A ntrag  in n e rh a lb  des von dem R ev i­
s io n s k lä g e r  e in g e le g te n  R e c h ts m itte ls  d a r s t e l l t  
(BGHZ 4 , 229, 233; 67 , 305, 3 0 6 ), so b e s te h e n  doch
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k e in e  Bedenken, s i e  h i n s i c h t l i c h  d e r  S t r e i tw e r tb e ­
rechnung w ie e in  R e c h ts m it te l  zu b eh a n d e ln . Davon 
g eh t auch d e r  I I I .  Z iv i l s e n a t  a u s . E r m e in t Jed o ch ,
§ 19 Abs. 2 GKG b esag e  n ic h t s  d a rü b e r , ob d e r  Ge­
g en s tan d sw ert d e r  A nsch ließung  auch dann h in z u z u ­
rechnen  s e i ,  wenn s i e  du rch  N ichtannahm e d e r  R ev i­
s io n  ih r e  Wirkung v e r l i e r e .  Da in  d iesem  F a l l  ü b e r  
den G egenstand d e r  A nsch ließung  k e in e  d e r  R e c h ts ­
k r a f t  f ä h ig e  E n tsch e id u n g  e rg e h e , e r s c h e in e  e s  ge­
r e c h t f e r t i g t ,  den  R ech tsgedanken  anzuwenden, d e r  
den R egelungen in  § 19 Abs. 3 und 4 GKG zugrunde 
l i e g e ;  nach  d ie s e n  Bestimmungen e rh ö h t s ic h  d e r  
S t r e i tw e r t  d u rch  e in e  H ilfsa u fre c h n u n g  d es  B ek lag ­
te n  o d er d u rch  e in e n  H ilfs a n s p ru c h  m it höherem  W ert 
n u r  dann , wenn d a rü b e r  e in e  d e r  R e c h ts k ra f t  f ä h ig e  
E n tsch e id u n g  e r g e h t .

2 . D ie s e r  A n s ic h t vermag d e r  Große S en a t 
n ic h t  zu fo lg e n .

Der Kern d e r  dem B eschluß  des I I I .  Z iv i l s e n a t s  
vom 9 . November 1976 zu g ru n d e lieg en d en  Ü berlegungen  
l i e g t  d a ^ in , daß das R e v is io n s g e r ic h t ,  d as  d ie  An­
nahme d e r  R e v is io n  a b le h n t ,  s ic h  i n h a l t l i c h  n ic h t  
m it dem G egenstand d e r  A n sc h lu ß re v is io n  b e f a s s e .  
Damit l ä ß t  s ic h  Jedoch  e in e  A nalog ie  zu § 19 Abs. 3 
und 4 GKG n ic h t  b eg ründen . Einem Merkmal d es  ”S ic h -  
b e fa s s e n s "  -  d es  G e r ic h ts  bzw. d e r  ü b r ig e n  P rozeß ­
b e t e i l i g t e n  -  kann b e i  d e r  F ra g e , in w ie w e it e in  
p ro z e s s u a le s  B egehren s tr e i tw e r tm ä ß ig  m it zu b e­
r ü c k s ic h t ig e n  i s t ,  k e in e  en tsch e id en d e  Bedeutung 
zukommen.
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a ) Es i s t  e in  k o s te n re c h t l ic h e s  G ru n d p rin z ip , 
daß d e r  S t r e i tw e r t  s ic h  nach den d as  V e rfa h re n  e in ­
le i te n d e n  und den S tre i tg e g e n s ta n d  bestim m enden An­
trägen r i c h t e t  ( s ie h e  v o r  a llem  § § 1 1  Abs. 2 GKG,
12 Abs. 1 GKG in  V erbindung m it § 4 Abs. 1 ZPO;
§ 14 Abs. 1 GKG; BGHZ 59, 17, 1 8 ) . Das S c h ic k s a l  
e in e s  A ntrags im w e ite re n  V e rfa h re n s a b la u f , auch  
daß das G e ric h t s ic h  u n te r  Umständen -  etw a nach  
e in e r  umgehend e r f o lg te n  Klagerücknahme -  m it ihm 
ü b erh au p t n ic h t  mehr i n h a l t l i c h  zu b e fa s s e n  b ra u c h t ,  
ä n d e r t  an s e in e r  M aß g eb lich k e it f ü r  den S t r e i tw e r t  
reg e lm äß ig  n ic h t s .

b) Umgekehrt k n ü p ft d ie  Regelung d es  § 19 
Abs. 4 GKG, wonach u n te r  den d o r t  g enann ten  V oraus­
se tzu n g en  e in  H ilfsa n sp ru c h  den S t r e i tw e r t  b es tim m t, 
n ic h t  schon d a ran  an , daß das G e r ic h t s ic h  m it dem 
H ilfsa n sp ru c h  b e f a ß t .  D ies g e s c h ie h t näm lich  p ra k ­
t i s c h  von Anfang an  -  b e i  d e r  T e rm in sv o rb e re itu n g  
und V erhandlung, g e g e b e n e n fa lls  auch im Rahmen von 
Beweisaufnahmen -  und n ic h t  etwa e r s t  dann , wenn 
d as  G e ric h t Über den H ilfsa n sp ru c h  e n t s c h e id e t .
Durch d ie  Regelung des § 19 Abs. 4 GKG w o l l te  d e r  
G ese tzgeber nd e r  H i l f s n a tu r  des A n trag s am b e s te n  
g e re c h t (w erden)” (BT-Drucks. 7 /2016 zu A r t .  1
N r. 16, S . 7 2 ) , d . h . im Grunde n u r dem p ro z e s s u a le n  
Umstand Rechnung t r a g e n ,  daß e in  H ilf s a n s p ru c h  zwar 
s o f o r t  re c h tsh ä n g ig  w ird  -  was d a fü r  sp rech en  könn­
t e ,  ih n  s o f o r t  k o s te n s tre itw e r tm ä ß ig  m it zu b e rü ck ­
s ic h t ig e n  - ,  d ie  R e c h tsh ä n g ig k e it jed o ch  rückw irkend  
w ied e r e n t f ä l l t ,  wenn d e r  E v e n tu a l f a l l ,  f ü r  den e r  
g e l te n d  gemacht w ird , n ic h t  e i n t r i t t  ( v g l .  -  z u r  
H ilfsw id e rk la g e  -  BGH B eschluß vom 12. J u l i  1972 -  
V II I  ZR 259/69 -  NJW 1973, 9 8 ) .
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c )  D ie B e rü c k s ic h tig u n g  e in e r  H ilf s a u f re c h n u n g  
u n te r  den V o rau sse tzu n g en  d es § 19 Abs. 3 GKG i s t  
a l l e r d in g s  u . a .  d am it b eg rü n d e t w orden, A u frechnungs­
fo rd e ru n g en  v e r la n g te n  im g le ic h e n  Umfang w ie e in e  
F o rderung , d ie  im Wege d e r  W iderk lage g e l te n d  ge­
macht w ird , e in  T ätig w erd en  des G e r ic h ts  und d e r  
B e te i l ig t e n  (BT-D rucks. 7/3243 A I I I  N r. 10, S . 5 ) .  
D ie s e r  G esetzesbegründung  kann Jedoch ü b e r  d ie  sp e ­
z i e l l e  R egelung des § 19 Abs. 3 GKG h in a u s  k e in e  
a llg em e in e  -  neue S tr e i tw e r tg ru n d s ä tz e  a u f s t e l l e n ­
de -  Bedeutung beigem essen  w erden. Denn es  g in g  d o r t  
gerade um e in e  an s ic h  re g e lw id r ig e  Erhöhung des 
S t r e i tw e r t s :  W eil d ie  P rozeßau frechnung  f ü r  den 
S t r e i tg e g e n s ta n d , nach  dem d e r  S t r e i tw e r t  s ic h  an 
s ic h  r i c h t e t ,  ohne B edeutung i s t ,  wäre s i e ,  wenn 
d ie  R egelung des § 19 Abs. 3 GKG u n te rb l ie b e n  w äre , 
w ertm äßig n ic h t  zu b e rü c k s ic h t ig e n  (zum f rü h e re n  
R e ch tszu s ta n d  BGHZ 59» 1 7 ) . H ie rau s  S c h lü sse  f ü r  
d ie  M ö g lich k e it e in e r  s tre i tw e r tm ä ß ig e n  A u ß erach t­
la s su n g  von A nträgen  zu z ie h e n , d ie  den S t r e i t g e ­
g en s tan d  -  w ie auch  im F a l l  d e r  A n sc h lu ß re v is io n  -  
m it bestim m en, v e r b i e t e t  s ic h  d ah e r von v o rn h e re in .

3 . Maßgebend f ü r  d ie  Berechnung und F e s t ­
se tz u n g  des S t r e i tw e r t e s  i s t  d ah e r a l l e i n . § 19 
Abs. 2 in  V erbindung m it Abs. 1 S a tz  2 GKG. Da ge­
mäß § 8 Abs. 1 S a tz  1 , § 9 A bs. 1 BRAGebO d e r  
S t r e i tw e r t  auch G rundlage f ü r  d ie  R e c h tsa n w a lts ­
gebühren  i s t ,  w ird  dam it z u g le ic h  s i c h e r g e s t e l l t ,  
daß b e i  d e r  Höhe d i e s e r  Gebühren d ie  m it d e r  An­
s c h lu ß re v is io n  verbundene M eh ra rb e it d e r  Anwälte
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en tsp rech en d e  B e rü c k s ich tig u n g  f in d e t»  was in s o w e it  
b e r e i t s  b is h e r  w e ith in  d e r  P ra x is  d e r  Z iv i ls e n a te »  
auch des I I I .  Z iv i l s e n a ts  e n t s p r i c h t .

D r. P f e i f f e r  S tim p e l Nüßgens B raxm aier

v . Gamm G ir is c h  D r. Hiddemann Krohn

Dr. S te f fe n D r. Hoegen Hagen
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