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BRAO § 42

In  einem in  d e r  B u n d esrech tsan w altso rd n u n g  g e r e g e l te n  
" s t r e i t i g e n  V erfah ren  d e r  f r e iw i l l i g e n  G e r ic h ts b a r k e i t "  
kann e in e  u n z u lä s s ig e  Beschwerde ohne m ündliche V erhand­
lung verw o rfen  werden«

BGH, B o sch l. v . 31. Mai 1965- AnwZ (B) 7 /65  _ E h re n g e r ic h ts h o f
beim OLG Hamm



BUNDESGERICHTSHOF

AmvZ (B) 7 /65 BESCHLUSS

in  dem V erfah ren

des R ech tsan w alts
m/m, n

Dr. R ich ard
S t r e e t ,

9

A n tr a g s te l l e r s  und Beschw erde­
fü h re r s  ,

gegen

d ie  
in  D

N o rd rh e in -Y /estfa len  
s t r a ß e  S ,

A n trag sg eg n e rin  und Beschw erde­
g e g n e r in ,

wegen A nfechtung e in e s  V e rw a ltu n g sa k ts<,
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/

Der B u n d e sg e ric h tsh o f , Senat f ü r  A nw altsSachen, h a t  am 
31o Hai 1965 u n te r  M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  
G lansnann, des R ech tsan w alts  H ein s , des B u n d e s r ic h te rs  
E ö r tz lo r ,  des R ech tsan w alts  S c h u lte n , des B u n d e s r ic h te rs  
D r0 S p en g le r , des R ech tsan w a lts  P e te rs e n  und des Bundes­
r i c h t e r s  Dro Vogt

b e sc h lo sse n :

Die s o f o r t ig e  Beschwerde des A n t r a g s te l l e r s  gegen 
den B eschluß des 1. S en a ts  des E h re n g e r ic h ts h o fs  
f ü r  R ech tsan w älte  des Landes N o rd rh e in -W estfa len  
in  Hamm vom 17« F eb ru ar 1965 w ird  verw orfen«

Der A n t r a g s te l le r  h a t  d ie  K osten  des R e c h ts m it te ls  
e in s c h l i e ß l i c h  d e r d e r A n trag sg e g n e rin  im zw e iten  
R ech tszug  e n ts tan d e n en  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  A uslagen 
zu trag en «

Der G esch äftsw ert w ird  a u f  3 000 DM f e s tg e s e tz t«

G r  ü n d e :

I« Der A n t r a g s te l le r  h a t  in  einem b e i d e r A n trag sg e g n o rin  
anhängigen E n tsc h äd ig u n g sv e rfah ren  d ie  V e r tre tu n g  e in e r  F rau  
U 4 B P  übernommen« Im Mai 1964 h a t  d ie  A n trag sg e g n e rin  dem An­
t r a g s t e l l e r ,  gegen den e in  e h r e n g e r ic h t l ic h e s  V e r tre tu n g s v e r ­
b o t v e rh än g t worden i s t ,  m i t g e t e i l t ,  daß s ie  es  a b le h n e , ihm 
irg en d w elch e  A uskünfte zu e r t e i l e n  und m it ihm w e ite r  zu v e r ­
kehren« Gegen d ie se  V erfügung wendet s ic h  d er A n t r a g s te l l e r ;  
e r  macht g e l te n d , das V e r tre tu n g sv e rb o t s e i  r e c h ts w id r ig  und
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n ic h tig *  Der E h re n g e r ic h tsh o f  h a t  den A n trag  gemäß § 223 
Abo» 1 BRAO a l s  unbegründet zurückgew iesen»

Die h ie rg e g en  g e r i c h te t e  s o f o r t ig e  Beschwerde des An­
t r a g s t e l l e r s  i s t  u n zu lä ss ig *

Die den A n t r a g s te l l e r  zurückw eisende V erfügung d e r  An­
tra g s g e g n e r in  i s t  au f § 156 Abs» 2 BRAO g e s tü tz t»  Der S en a t 
h a t b e r e i t s  in  seinem  in  Sachen des A n t r a g s te l l e r s  e rg an g e ­
nen Beschluß vom 20» J u l i  1964 -  AnwZ (B) 5 /64  und 6 /64  -  
(BGHZ 42, 360) e n ts c h ie d e n , daß d e r  B esch luß  des E h r e n g e r ic h t  
h o fs ,  d e r  ü ber d ie  W irksam keit e in e r  i n  V o llz ieh u n g  e in e s  
V e r tre tu n g s v e rb o ts  ergangenen  V erfügung e n ts c h ie d e n  h a t ,  n ich t 
s e lb s tä n d ig  m it d e r Beschwerde an g e fo c h ten  w erden kann» D a ra n . 
muß f e s tg e h a l te n  werden»

U nter d ie se n  Umständen kann n ic h t  d a ra u f  e ingegangen  wer­
den, ob d io  Verfügung d e r A n tra g sg e g n e rin  ü b e rh au p t i n  dem 
V erfah ren  nach § 223 Abs» 1 BRAO an g e fo c h ten  werden konnte»

II»  Die E n tscheidung  des S en a ts  kann ohne m ündliche V er­
handlung ergehen ; d ie  V o rs c h r if te n  des § 40 Abs» 2 , § 42 
Abo» 6 S a tz  1, § 223 Abo» 3 S a tz  2 BRAO s te h e n  dem n ic h t  ent-^ 
gegen»

•Die B und esrech tsan w altso rd n u n g  e n th ä l t  f ü r  das g e r i c h t ­
l ic h e  V erfah ren  b e i d e r A nfechtung von V erw altu n g sak ten  
(§ 223) -  ebenso wie i n  Z u lassu n g ssach en  (§§ 37 f f )  und b e i  
d e r A nfechtung von Wahlen und B esch lü ssen  (§§ 90, 91) -  n u r  
wenig s e lb s tä n d ig e  V o rsc h r if te n »  S ie  e r k l ä r t  f ü r  das V e rfa h ­
re n  d ie  V o rs c h r if te n  des G ese tzes  über d ie  A n g e leg en h e iten  
d e r f r e iw i l l i g e n  G e r ic h ts b a rk e i t  f ü r  en tsp re ch e n d  anwendbar 
( § 4 0  Abs» 4 , § 42 Abs» 6 S a tz  2, § 223 Abs» 3 S a tz  2)» Da­
nach könnte in  a l l e n  R ech tszügen  ohne m ündliche V erhandlung
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en tsch ie d en  werden,, Abweichend davon s c h r e ib t  jedoch  d ie  
B undesrcch toanw altso rdnung  g r u n d s ä tz l ic h ,  vom V e rz ic h t d er 
B e te i l ig te n  abgesehen , f ü r  b e id e  R echtszüge e in e  m ündliche 
V erhandlung vo r (§ 40 Abs« 2, § 42 Abs„ 6 S a tz  1, § 223 
Abs» 3 S a tz  2)» Damit h eb t s i e  f ü r  ih re n  B e re ic h  d ie  soge­
nann ten  " s t r e i t i g e n  V erfah ren  d e r  f r e i w i l l i g e n  G e r ic h ts b a r ­
k e i t "  aus d e r  V ie lz a h l  d e r  s o n s t ig e n  Sachen d e r  f r e i w i l l i ­
gen G e r ic h ts b a rk e i t  h e rv o r  und n ä h e r t  f ü r  s i e ,  ihrem  Wesen 
und ih r e r  Bedeutung Rechnung tra g e n d , das V erfah ren  dem 
K lag ev erfah ren  d e r  Z iv ilp ro zeß o rd n u n g  an» Es f e h l t  ab e r  j e ­
d e r A nhalt d a fü r ,  daß s ie  d ie  N o tw en d ig k e it, e in e  m ündliche 
V erhandlung d u rch zu fü h ren , noch ü b er d ie  G renzen h in a u s  au s­
dehnen w o l l te ,  d ie  f ü r  das K lag e v e rfa h re n  d e r  Z iv ilp ro z e ß ­
ordnung gezogen und auch in  an d eren  V e rfa h re n sg e se tz e n  ü b e r­
einstim m end a u f  g e s t e l l t  sind«, V ielm ehr i s t  e s  g eb o ten , i n ­
sow eit d ie  V e r fa h re n s v o rs c h r if te n  d e r ü b r ig e n  V erfah ren sg e ­
s e tz e ,  beso n d ers  d e r Z iv ilp ro z eß o rd n u n g , en tsp re ch e n d  anzu - 
wenden,,

Im G e ltu n g sb e re ic h  d er Z iv ilp ro zeß o rd n u n g  i s t  d ie  Ver­
handlung ü b er e in e  K lage in  a l l e n  R echtszügen  vom G rundsatz  
d e r I,K indlichkeit des V erfah ren s  b e h e r r s c h t ;  ü b er e in e  unzu­
lä s s ig e  B erufung und e in e  u n z u lä s s ig e  R e v is io n  kann jed o ch  
ohne m ündliche V erhandlung e n tsc h ie d e n  w erden (§§ 519 b ,
554 a ZPO)» Im B e re ich  d e r S tra fp ro zeß o rd n u n g  i s t  g ru n d s ä tz ­
l i c h  in  a l l e n  R ech tszügen  e in e  H auptverhandlung d u rchzu füh ­
re n ; e in e  u n z u lä s s ig e  B erufung und e in e  u n z u lä s s ig e  R e v is io n  
können jedoch  durch  B esch luß , ohne m ündliche V erhandlung, 
verw orfen  w erden (§§ 322, 349 StPO)- D ie se lb e  Regelung g i l t  
auch fü r  das V erfah ren  a n d e re r  G erich tszw eig e  (vgl« § 125 
Abs« 2, § 144 Abs« 1 VwGO; § 64 Abs« 2, § 72 Abs« 3 ArbGG;
§§ 158, 169 SozGG) o
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Im gesam ten V erfah ren  d e r v e r s c h ie d e n s te n  G e r ic h t s -  
zv/cige und in sb eso n d e re  in  den f ü r  das K la g e v e rfa h re n  d e r  
Z iv ilp ro zeß o rd n u n g  a u f g e s t e l l t e n  V o rs c h r if te n  g i l t  a l s o  d e r  
G ru n d sa tz , daß über e in  u n z u lä s s ig e s  R e c h ts m it te l  ohne d ie  
so n s t notw endige m ündliche V erhandlung e n ts c h ie d e n  w erden  
darf«. Da n ic h t  e r s i c h t l i c h  i s t ,  daß d ie  B u n d esrech tsan v /a lts»  
Ordnung f ü r  d ie  in  ihrem  B e re ic h  g e r e g e l te n  " s t r e i t i g e n  V er­
fa h re n  d e r f r e iw i l l i g e n  G e r ic h ts b a rk e i t"  davon abw eichen 
w o l l te ,  muß auch d ie  knapp g e fa ß te  V o rs c h r i f t  des § 42 Abs» 
BRAO in  diesem  Sinne a u s g e le g t werden» Danach i s t  d e r  Bundes 
g c r ic h ts h o f  nu r durch  e in e  z u lä s s ig e  Beschwerde g e n ö t ig t ,  dj 
m ündliche V erhandlung anzuberaum en» E ine u n z u lä s s ig e  Beschwe 
kann dagegen ohne m ündliche V erhandlung verw o rfen  werden» Vc 
au sse tz u n g  i s t  n u r , daß dem B eschw erdeführer das r e c h t l i c h e  
Gehör au sre ich en d  gew ährt worden i s t»  Das i s t  h i e r  jed en fa lU  
durch d ie  Verfügung des V o rs itz e n d en  vom 20» A p r i l  1965* g e­
schehen»

Glanzmann H eins B ö r tz le r  S c h u lte n
S peng ler P e te rs e n  Vogt
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