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Unr Buxégogerichtohof, Sennt filr Anwaltosachen, bat
in Cor Sitoung an 15. Jasvar 1573 unter Mituirkunge deo
Vizeyrioidonten dec Bundesgerichishofs Clanzrnnn, der
Rechteanwilie Hoelle und Dr. Roceen, der Bundesrichter
Birtzler und Kirckhof, des Bechtsanwalta Correll und @
-

écs
Bumiesrichters Dr. Vegt

=,

okune mindliche Verhandlung beschlocsens

De Gerichtskoston des Verfabrens haben die
Parteien Je zur Hilfte zu tragen.

\

AuBergerichiliche Kosten werden nicht ersinitet.

Der Geockiiftowert fur das PRemehwerdeverfahren
wird aufl 103.000 D festgesetzt.

Criindozs
ﬁi'

- In lai 1568 beantragte der Antregsteller scins Zulas-
sung als NDechisa nualt bols Autsgericht Hoors und Iandge-
rint Tleves Dio Antrageseguerin machte im Guta ~chten ilhires
Yoretands geltend, die Titickeit dep Aniranstellers als
Steverbovelluiichtigteor seli mit denm Anwaltsberuf nichi vere
cinber {(§ 7 Hr. 8 BRAQ). Ior Antragsteller beantragte
goerichtlichie Entocheidung. Ver Ehrengorichishof wies den
Antrag zuriick und stellte fest, dal der Varsaguungosrund
nach § 7 Kr. & BRAO vorliese. Der Antregsteller legte o0
fortige Reschwerde cine

Withrand des Be*c:verﬁeverﬁahrezs uurde er scines Ane
trag geudld als Rechtognwalt: uu*»las,cn. rachiden er auf asine
Zulassung als Steuerbevollumichtigter verzichiet hattos Er
erhielt von dor Antragsgeznerin die Erlaubnis, dio Dezeiche

uung "Pachanwalt fir Steuerrecht®™ zu filiren.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

A

n die Bauptesshe i‘ilr' erleilet ov-

Seida Farteion hobe
soensits licho kauten'ntruwu gootellt

glirt und nur noch g

iI.

Faohdon die Hau?tsacﬁe ﬁbereinsuiumund fir ecvlodigt
erklirt iat, hat der Sinol nur nochkiber die Zeoion zZu onte
schelden, und zwar entoprechend dem & 61 a 270 {vzl.

LGRZ 50, 187, 199). Angeolichis der Zweifelhaftiskeit deor
aufgevorfenen grundeiitzlichen Reehisfrase, deren INntachole
dunz in diesexn Verfahren nicht mehr erforderlich ist, und
mit Dideckeleht darauf, dad der Antrayateller dle Trlediung
der Hauptoache durch gein eigenes ?erbal en harteigeflihrd
hat, entspricht ea der Billigkeix, éa8 jeide Partei dio
Ii1fte der Gerichiskesten und ikre eigenon auleorgerichtli-
chen Xoeton trigt. Bine Kostenerstattung zu Gunsten des
Antrogotellers hitte bei der hlchst aweifelhnftiges Rechice
lage Gbrigens auch dpnn nicht der Billigkedt entsprochen,
wenn liber die Beschwerde zu entscheiden gowesen wire und sic
hrfalg gehabt hitie (vgle. § 13 a Abs. 1 Datz 1 FCG),

. Glanzzann Vogt
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