. Préasidenten

Anw? (3) 15/62;£; ”

o _"BV‘_‘eT s c h'i 28

“dic Rechts:

JlederSdchsischevLanaegaustlzverwaltung,
‘reten durch den Generalstaatgaanlt in C

Klrchhof 3r;WSpeﬁéuér'und Dr° Vogt

[”‘beédhloéé?n;

ﬁie.sofor_ige Beschwerde des’ Antrags%ellers -
gegen den BeschluB des niledersichsischen Phrengerichte-

 hofs flir Rechtsanwilte in Cclle vor 29 November 1961
w1rd zuruckgewleaeno :

. ' Der. Antragstellcr hat dle gerichtllchen Kosten des
Rechtomittels zu tragen. Br hat der AntragSgegnerln

dic auBergerichtlichen Kosten zu erstatten, die dicser
durch das Rechtsmitvtel entstanden sind. -

Der Geachdftswert des Beschwerdeverfahrcn wird
~auf 50 OOO DW fegtge etat




Griingde s
”_jIgQ]'

Ber Antragsteller, 1904 1n Oberschlemen gebomn, wurde
1939 Amtug6r1Cht5Tat und 1943 Amtsgerichtsdlrektcr in
'H:L— Von 194’1 b:.s 1943 war er. Scldat, 1949 xmrdc—:- :
er verwundet und. 1st 1nfolgedessen schwerkr:.egsbeschadlg‘b :
-(oberuchenkelamnutlert} ' ‘ : D,

Ab Dezem‘ner 1946 war er als "beauf’s‘ragter Rlch’cer an

den Am'b=‘ger1ch‘ben in DuNNNR vnd ‘Dm“tatzg,

Bt Vz'zugélﬁs's eiifz Zu

S 36‘1"0 Augu’st 1959 betreibt er seine Zulassung als
“ ‘_‘.T{echtsanwalt bei dem Amﬁsgera.eht R_ oder u-
oO\IlG dem mndg deht in G4 . -




~ Matthias Prinz - o
- --Rechtsanwalt WWW iinz.law

Der Vorstand der Antragsgegnerln hat der Zulassung %
Wlaerﬁprocheno Br, halt den Vergagungsgrund des § 7 ¥r. 5
BRAO fur gegebenof“b’ i : e TV

e Der Anbragsteller hat gerlchtllche Entscheldung be-
antragt. Der Ehrengorlchtsho hat den»Antrag zuruckgew1e~g§
sen und feutgestellt daB der Versag"gsgrund des § 7 Hr,j?

BRAO Vorllege &

: Hlergegen rlaht”‘7““
'AntragstellerSJ”

“und geloscbte Strafenfb91 der Béurtellung des’ Bewerbers

"mltberuck31cht1gt werdén, Demn im Zulassungsverfahren kommt{
» es auf dle Gesamtpersonllbhkelt des Antragstellers an (vglof
BGHZ 34, 252, 254; ferner die Beschliisse vom 24. April 1961
- AnwZ (B) 2/61 -3 15, Mai 1961 - Aan (B8) 10/61 = IM Nr. 1,
zu § 9 BRAO - una vom. 150 Mal 1961 = Anwz (:a) 5/61 =)s |

2, Der Antragsteller igt dex Auffassung, §»115 BRAO
sei im Zulassungsverfshren entsprechend anzuvenden.
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Dasg geht fehl., § 115 BRAO gllt nur fiir "die ehrenge~'
"rlchtllche Bestrafung" yon Rechtsanwaiteno Hmer dagegc _
_geht es um die Zulagsung des Antrhgstellers Zur Reohtsanwalt— E
schaft. Der Antragsteller ist bisher nicht Rechtsanwalt ge*";
wesen, seine Han&lungen, vm die es hler geht kcnnten daher  :
- zu Lelner Zelu nach den.Vorschrlften elner Rechtsanwaltaoré~-~,

_ 'erdea'soll° Hier
Mller die "sons tlbenf

sung{érfullﬁ, ,7;;

! BEAO-varllegt o
*oder nlcht L

R 4 Der Vor,t ‘ der AntragSgegnerln hat sein Gutachten"“
auf dle Vorkommnis se ‘aus. den Jahren 1947 big 1950 gestiitzt,
die zu den oben. genannten dlSlellnarlschen Hafnahmen des
'uandé,erlch‘c.mra31denten in D_ gegen den Antraggteller



:dle»e ergangeiebeﬂfalls herangeﬂogen

3er An rags.eller,wendet sich gegen elnen TEll der Fe
tellungen, dle der Ehxengerlchtshof an Eand von ﬁrkundcni
getroffen hato Er hat dle Vernehmung von Zeugen baant agt:

Hlerauf_’ aucht nichi eingeg_ gen”zu werdeno.nenn die
_:1m folgenden behandclten“ungtreltlgén'VOrgange relchen sch
’” fur sich allein aus, ur den Versa: :gsgrnnd des § 7 ¥r. 5
;;BRAO zu bEgrﬁnﬁe"“f- 1les we ?7kommtfee daher nicht

E fahren uber das '"“1_d_; - ;'StraBe:
eraniaBte }er einen

elne Grundschuld, dle auf dem Grundstﬁck lastete, gegen
Bexz ahlung abtreten° Dann trat er dem Zwangsverstelgerung
verfahren bei und erstelgerte im Februar 1951 das Grunduudck
filr 22 000 DH selbst Im: Laufe des Verfahrens trat er nlcht
unter scinexr émtobezelchnung, sondern 1mmer nur als "Dlrcxto

Ajlll" auf,



» " Im Junl 1951 lleﬂ er dlc Zwangsr&umung gegen einen
;7J5N1eher aes erstclgerten Hauses durchfuhren; obwohl dieser :
" in geiner Gegenwart sich dem. Gerlchtsvolinleher gegenuber v:fﬁ
. aarauf bermef, &er Zuschla’ '*chluﬁ sel 1hm noch plcht |

aaﬁ_er dle formloo'
'm x;derupruch -

‘es,_enats auch-.
‘Ffens den bosen

: nlCht gekanht;.nd'31 um formelle eroraernlsse nlcht ge~'*‘ |
- kummert, Gerade.;ar;n;, ;'aber elne Verletzung seiner r1cn~'V'f
z.terllchen Dlenstnxllchten,_dle T ruck51chtslo hinter sexne__?
,elgennut21gen Interessen zuruckstellteu ‘Das’ 188t auf einen '

: crhebllohen Charakterfehler schlleﬂen, S

-‘utclgerte Grundstuck angemessen oder sogar zu teuer bezuhlt



hat, wie-er’béhéupteto Das-écﬁiiéﬁt nicht sus, daB der Er-
werb des Grundstlicks ihm Vorteile verschafft hat. Auch die
 domals fir iln bestehenden Schw1er1gkemten, elne angemeuse
Vohnuna ZU flnden, konnen ihn nlcht entlasteno Auf dle von .
ihm in selner Beuchuerdebegrundung zu dlesen Punkten ange~ {

Beurtellung des Landgerlchtspra_lﬁenten verwertet ‘worden 18&
Die Beurtellung war ungunst1gn:1n lhr helﬁt es unter ander.%

Bs konne gesagt werden, daB dle Lelstungen des Antrag
stellers nicht 1rgendw1e uberragend gewesen seien. Es alirfte.
nicht zu viel gesagt sein, wenn Eefahlgung und Kenntnisse
des Antragstellers als dem ﬁurnhschnltt entsprechend beueldr




‘ferforderllchen Pfllchtgefuhl und der bei'einem

.. .weniger, al

net: wurdena Selne Lelstungen selen gerlnger zu bcwerten, was :
 'aber wohl zu einem nlcht unbetrachtllchcn Teil auf seine .
‘ schwerc Krlegsverletzung zuruckzufuhren SGla:ES fehle ihm am f
lﬂlchtcr sonst
ihlichen Gew1ssenhaft1gke1t:fﬁr sei auch bel selnem herrl-_j:f
schen und unﬁahb ren Wegen gegenuoer-dcn mLtarbeltenden .'”'ﬁ“
VVBurobeamten und Angeﬁtellten beiﬁdlesenrnlcht bellebt, umsc o

“nicht elngeh{

~daB 81 n-dagr Zeit vom -
m30: April 1948 als Hilfs-
, i tsgericht tatig ‘gewesen oind.
Die Ihnen ubertragene_~:rbeiten haben Sie, soweit ich =
mich” erlnnere, stets grundllch, gew1ssenhafb und zur -
dgten. erledzgt,' AR

ortung IThres gefl. Schre bens vom' 18 'Okic

“Iéh darf wohl.noch bemerken, daﬁ dleses Schrelben
vnlcht als dienstliches Zeugnis aufzufassen ist. Bs wiirde
mich aber freuen, wenn diese Erklarung dazu beltragen _

. Xktnnte, Ihnen bei Ihrer Bewerbung um eine Nebenbescha;—j

- bigung beim W. forderl:r.ch zu sein. = o

. Indem,lch Ihnen fur dle Zukunft auch in ge undhelt— ;
licher Beziehung alles Gute. wﬁnsche, verblelbe ich mit - |
1reundllchen GruBen Ehroouo'g” . ,



Unter Berufung auf dleoes SChrelben behauptete der
Aﬁtragsteller 1a elner Elngabe an den Oberlandesgerlchts
pr491denten AN Hlll vom 15, Aprl_;ﬂ955, selne fruhere Beur
| tellung durch yon Bo-—Bu_ sei’ unrlchtlgo Er @voht
:Schadensersatzklage an und‘fof”ert‘fdle Ertellung eines

“ordnungsmaﬂlgen, der Wahrheit e".preohenden" Zeugnlsges.
._»Dev OberlandGSgerlchtsprauldenﬁ lehnte dieses Ansmnnen am
~_18 .Mal__fl9‘5,5 al “

Daran ex =’,.  Antragsteller a August.1935

__auf Laﬁbe X
'v_"I’allen ve
_*tutzte 8i

'hat, fallt de , kg
_nach der Erklarungﬁdes 'tragstellers in der damallgen Haupb
verhandlung deswegén, weLIfer "wegen Bewe1sschw1evlgkelten i
 fke1n Intere se- an . der Durchfuhrung des Verfahrens“ habe»
beruhte also nlcht etua darauf, daB der Antraguteller das

Vcrfehltc und Verwerfllcne semnes Handelns eingesehen
natte° ' :




" 5/61 und 10/61 ~
‘ f1~° Dezember 1961 - Anwz (B) 33,61 -_#a;

R

c) Inzw1schen,1st selt den vu a) un& b) geochllderten

) vOrgangen eine. Lelhe von. Jahren.verflossen° Hauflg werden
veit zuruckllegende'Vorfalle bei zw;schenae:tlmchem Wonl- -
verhalten milder. beurtellt uerden konnen (vgl° die Be-.
schlilsse des Senats vom 12, Dezember 3960 - Anwz (B) 6/60
24, Aprll 1967 - Aan (B) 2/51'~; 15, Mai. 1961 - Anw? (B)
‘39 Oktoher.196“'”'ﬁnfz (B) 25/61 und

Im vcrlmegendem Fall 1sﬁ abér kemn Anlaﬁ das fruhera _
Verhalten des kntrag“tellers 1nfelge 2e1tablauzu getzt mlld'

Sozu beurtellen° Denn der. Antragstellerllst nach wie vor un~ .

lf;e1nsxcht1ga Das zelg"isein' 51ngaheman de
prasmdenten 1“1 Ent o : ,

30berlandeager1cht

ch X ge vor . dem Verwal- .
_ In diesem Verfahren wird es
usstellen,: ob der Antragsteller oder Herr
'vo Ea—j “,ezgensuchmg, tcksi 8

| daB er unuurdlg erscheznt de_ éruf eznes Rechtsunwalts a
auszuliben (§ 7 Hra 5 BRAO) Denn'es handelt 51ch nlcht um
‘elnmallge Entglemaungen, v1e1mehr 11egen sie im Wesen des
"Antragutellers begrundet ' '

‘Seine'893chwer§e’ist‘daher_zurﬁckZuWEisene




- 11 - T |
' . - i

5, Die Kosbenentscheldung Iolgt aus § 201 Abs. 1
_-PRAD, § 13 a Abs. 1 Satz 2 GG Dle Festsetzung des Ge-
SChdluuVerto erglbt 81ch aus § 202 Abs012 BRAO, § 30 Abs, 2
KOStOn g : :

1G1anzmann S Dro Greuner ‘ :;.Dro’D;Xjfj ; 3r° Merkel
: KlTChh@fna. ,;¢:4' Spengler B A
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