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AnwZ (B) 12/60

B e s c h l u ß

In  d e r Z u lassungsache

11 ih  a 1 d

A n t r a g s te l l e r s  und Beschw erde­
f ü h r e r s ,

s
gegen

die  Rech ts a n w a ltskammer f ü r  den O b e rla n d e sg e r ic h tsb e z irk : 
M fH B ft, v e r t r e t e n  durch  ih r e n  P rä s id e n te n , MI 
J u s t i z p a l a s t ,

A n trag sg e g n e rin  und B eschw erde- 
g e g n e rin ,

-  B e v o llm ä c h tig te : R e ch tsan w älte  D r.R . 
P au l O f l H I  in

H e in r ic h  und

|

i ,

B e t e i l i g t :  Ba y e r is c h e s  S ta a ts m in is te r iu m  d e r  J u s t i z ,
J u s t i z p a l a s t ,

h a t d er B u n d e sg e r ic h tsh o f , S enat f ü r  A nw altssachen  am 
6. März 1961 u n te r  M itw irkung d es  P rä s id e n te n  des 
B u n d e sg e r ic h tsh o fs  Bx% H eu sin g er, d e r  F lech tsanw älte  
H eins, B r. G reuner, D r. W edesw eiler und d e r  B u n d esrich ­
t e r  B o r tz ie r ,  K irch h o f und B r. Vogt 
nach m ünd licher V erhandlung b e s c h lo s s e n :

Auf d ie  s o f o r t ig e  Beschw erde des A n trag ­
s t e l l e r s  w ird  d e r  auf Grund d e r  V erhandlung vom 
4 . A ugust I960 ergangene B eschluß  des B a y e r i­
schen E h re n g e r ic h ts h o fs  f ü r  R ech tsan w älte  beim 
O b e r la n d e sg e r ic h t München aufgehoben .

Es w ird  f e s t g e a t e l l t , daß .der im G utach ten  
des V o rs tan d es  d e r  A n trag sg eg n e rin  vom 17» De­
zember 1959 a n g e fü h r te  V ersagungsgrund n ic h t  
v o r l i e g t .
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D ie K osten  des gesam ten V e rfa h re n s  w erden 
d e r  A n trag sg e g n e rin  a u f e r l e g t „ S ie  h a t  auch  d ie  
a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten d es A n t r a g s te l l e r s  im 
B eschw erderech tszug  zu e r s ta t te n , .

D er G esc h ä ftsw e rt w ird au f 150 000 DM f e s t  
g e s e tz t  o

G r ü n d e  :

l o

Der A n t r a g s te l l e r  i s t  s e i t  Ende 1950 h e i  d e r
und in  mC B H B

(im fo lg en d en : Bank) a n g e s t e l l t  und in  d e ren  R e c h ts ­
a b te i lu n g  t ä t i g ,  zu r Z e it  a l s  P ro k u r is t  m it e n ts p r e ­
chenden Bezügen» E r b e t r e ib t  s e i t  1957 se in e  Z u la s­
sung a l s  R ech tsan w a lt b e i den L an d g e ric h ten  I  und I I  
und b e i dem A m tsg erich t in  München. Der V orstand  d e r  
A n trag sg eg n erin  h a t  s ic h  g u ta c h t l ic h  d ah in  g e ä u ß e r t , 
daß d e r  V ersagungsgrund des § 7 Er» 8 BRAO v o r l i e g e „ 
Zur Begründung h a t e r  a u s g e fü h r t :  Der A n t r a g s te l l e r  
s e i  a l s  A n g e s te l l t e r  in  den B e tr ie b  d e r  Bank e in g e ­
g l i e d e r t .  Br s e i  an A r b e i ts o r t  und - z e i t  sow ie an 
Weisungen gebunden. Damit habe e r  n ic h t  d ie  f ü r  
e in en  R ech tsan w alt e r f o r d e r l i c h e  F r e ih e i t  z u r  B e ru fs ­
ausübung. D er B eru f des R e ch tsan w a lts  d ü r fe  n ic h t  a l s  
F r e i z e i t -  o der W ochenendbeschäftigung ausg eü b t werden

Der A n tz 'a g s te l le r  h a t  demgegenüber g e r i c h t l i c h e  
E n tsch e id u n g  b e a n tr a g t  (§ 9 Abs. 2 BRAO).

Durch den an g e fo ch ten en  B eschluß  h a t d e r  E hren­
g e r ic h ts h o f  den A n trag  zurückgew iesen  und f e s tg e -



s t e l l t ,  daß d e r  vom V orstand  d e r  A n trag sg e g n e rin  an­
g e fü h r te  V ersagungsgrund v o r l ie g e .

H iergegen  r i c h t e t  s ic h  d ie  s o f o r t ig e  Beschw erde 
des A n t r a g s te l l e r s .

I I .

B ie  Beschwerde i s t  z u lä s s ig  (§ 42 Abs. 1 H r. 1 
BRAO). S ie  i s t  auch b eg rü n d e t.

1. $ach § 7 K r. 8 BRAO i s t  d ie  Z u lassung  zu r 
R e c h tsa n w a ltsc h a ft zu v e rsa g en , wenn d e r  Bew erber e in e  
T ä t ig k e i t  a u s ü b t, d ie  mit dem B eru f e in e s  R e c h tsa n ­
w a lts  oder m it dem Ansehen d e r R e c h ts a n w a lts c h a f t 
n ic h t  v e re in b a r  i s t*  B ie se  U n v e re in b a rk e it i s t ,  wie 
s ic h  aus § 46 BRAO e r g ib t ,  n ic h t  schon d e sh a lb  gege­
ben, w e il d e r  A n t r a g s te l l e r  a l s  Syndikus in  s tä n d i ­
gem B e s c h ä f t ig u n g s v e rh ä l tn is  zu einem bestim m ten  Auf­
tra g g e b e r , d e r  und
s te h t«  D ie s tä n d ig e  B esch ä ftig u n g  in  d e r  R e c h ts a b te i ­
lung  e in e r  so angesehenen  Bank und in  d e r  h e rv o rg eh o ­
benen S te l lu n g  e in e s  P ro k u r is te n  i s t  v ie lm eh r m it dem 
Ansehen d e r  R e c h ts a n w a lts c h a f t du rch au s v e r e in b a r .

2* M it dem B eru f e in e s  R ech tsan w a lts  würde d ie s e  
T ä t ig k e i t  jedoch  dann u n v e re in b a r  s e in ,  wenn d e r  An­
t r a g s t e l l e r  in f o lg e  d ie s e s  B e s c h ä f t ig u n g s v e rh ä l tn is s e s  
r e c h t l i c h  o d er t a t s ä c h l i c h  au ß e rs tan d e  s e in  s o l l t e ,  
neben seinem  D ie n s tv e r h ä l tn is  in  n ic h t  unerheb lichem  
Umfange a l s  f r e i e r  R ech tsan w alt t ä t i g  zu s e in .(v g l«  
d ie  B esch lü sse  des erkennenden S en a ts  BGHZ 3 3 , 266 und 
2?2)o B iese  F e s t s te l l u n g  l ä ß t  s ic h  jedoch  n ic h t  t r e f ­
fe n .
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D ie V e rp f l ic h tu n g s e rk lä ru n g , d ie  d e r  A n trag ­
s t e l l e r  b e i  seinem  D i e n s t a n t r i t t  im Dezember 1950 
d e r Bank gegenüber abgegeben h a t ,  i s t  du rch  d ie  vom 
A n t r a g s te l le r  v o rg e le g te n  s p ä te re n  E rk lä ru n g en  
d e r  Bank vom 16. Septem ber 1957, 4 . Septem ber 1958 
und 22. Septem ber 1959 te i lw e i s e  ü b e rh o l t .  D a fü r , 
daß d ie s e  E rk lä ru n g en  nur zum S c h re in  abgegeben wä­
re n , b e s te h t  k e in  A n h a ltsp u n k t. Das h a t auch d e r  
E h re n g e r ic h tsh o f  n ic h t  angenommen, w ie s ic h  au s  d e r  
N ie d e r s c h r i f t  Uber d ie  V erhandlung vom 4 . A ugust I960 
e r g ib t .  Es g eh t d ah e r n ic h t  an , d ie  in  d e r  u rsp rü n g ­
l ic h e n  V e rp f l ic h tu n g s e rk lä ru n g  vom A n t r a g s te l l e r  
übernommenen P f l i c h te n  gegen ih n  au szu w erten , so ­
w e it s i e  durch  d ie  s p a te re n  E rk lä ru n g en  d e r  Bank 
aufgehoben o d er ab g eän d ert worden s in d .

Am 16. Septem ber 1957 h a t  d ie  Bank e r k l ä r t ,  dem 
A n tr a g s te l l e r  s te h e  d ie  zu r s e lb s tä n d ig e n  Führung 
e in e r  A n w altsk an z le i e r f o r d e r l i c h e  Z e it  zu r V e rfü ­
gung.

Am 4 . Septem ber 1959 h a t d ie  Bank fo lg e n d e s  be­
s t ä t i g t :  Mit e in e r  Änderung d e r  d e r z e i t ig e n  d i e n s t l i ­
chen Verwendung des A n t r a g s te l l e r s  a l s  P ro k u r is te n  
d e r  H e c h ts a b te ilu n g  i h r e r  Z e n tr a le  in  M flH B I  s e i  
n ic h t  zu rech n en , ebensow enig m it e in e r  V erse tzu n g  
an e in en  an d eren  O rt. S eine  Aufgaben s e ie n  r e i n  
r e c h t l i c h e r  N a tu r . E r s e i  n ic h t  an e in e  f e s t e  D ie n s t-  
•ze it gebunden. E r s e i  b e r e c h t ig t ,  zwecks Wahrnehmung 
von Term inen usw. im Zusammenhang e in e r  e tw aig en  
A n w a ltS tä tig k e it  d ie  A rb e itsräu m e und das Gebäude 
d e r  Bank ohne b esondere  Genehmigung zu v e r la s s e n .
S ie  werde ihm b e i Ausübung e in e r  A n w a lts tä t ig k e i t
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Keine W eisungen e r t e i l e n  und s e in e  U n ab h än g ig k eit 
a l s  Anwalt auch so n s t n ic h t  irg en d w ie  b e e in tr ä c h t ig e n »

Aus d e r  p e rs ö n lic h e n  Anhörung des A n t r a g s te l ­
l e r s  in  d e r  h e u tig e n  V erhandlung h a t s ic h  k e in  An­
h a ltsp u n k t gegen d ie  R ic h t ig k e i t  d e r  v o rg en an n ten  
E rk lärungen  d e r  Bank ergeben» Der S enat g eh t d ah e r 
davon au s , daß d ie s e  E rk lä ru n g en  r i c h t i g  sind»

1 s t das a b e r  d e r  F a l l ,  so i s t  d e r  A n t r a g s te l l e r  
an d e r  Ausübung d es  A n w altsb eru fs  neben s e in e r  
d ie n s t l i c h e n  T ä t ig k e i t  b e i d e r  Bank weder r e c h t l i c h  
noch t a t s ä c h l i c h  g e h in d e r t ;  denn d ie  Bank h a t  s ic h  
dam it e in v e rs ta n d e n  e r k l ä r t ,  daß e r  a l s  f r e i e r  R e ch ts ­
anw alt t ä t i g  w ird , und h a t ihm auch d ie  e r f o r d e r ­
l i c h e  Z e it gew ährt, dam it e r  den A n w altsb eru f in  
n ic h t  unerheb lichem  Umfange ausüben kann»

3« Der E h re n g e r ic h ts h o f  h a t zu r Begründung s e i ­
n e r  ab lehnenden  E n tsch e id u n g  a u s g e fü h r t :  Auch wenn 
d e r  A n t r a g s te l le r  n ic h t  an D ie n s to r t  und -  2e i t  ge­
bunden s e i ,  so s e i  e r  doch v e r p f l i c h t e t ,  d ie  ihm 
von d e r  Bank ü b e r tra g e n e n  Aufgaben m it V orrang  zu 
e r f ü l l e n .  S e in e  a n w a lt l ic h e  T ä t ig k e i t  könne d ah e r 
doch nu r N eb en b esch äftig u n g  s e in .  Dem A n t r a g s te l l e r  
f e h le  d ie  in n e re  U nabhäng igkeit v ö l l i g  f r e i e r  Z e i t -  
und A rb e its e in te i lu n g »

Dem kann n ic h t  b e ig e t r e te n  werden» Wäre d ie s e  
Begründung r i c h t i g ,  so müßte jedem, d e r  a u f  Grund 
e in e s  s tä n d ig e n  D ie n s t -  oder ß e s c h ä f t ig u n g s v e r -  
h ä l tn i s s e s  s e in e  A r b e i t s z e i t  und - k r a f t  überw iegend 
seinem  D ie n s th e r rn  zu r Verfügung s t e l l e n  muß, d ie
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Zulassung zu r A n w altsch a ft v e r s a g t  werden» D a s ;a b e r  
würde dem W illen  des G ese tzes  w id e rsp rech en , wie e r  
in  § 46 BRAO A usdruck gefunden h a t (vgl»  auch BGHZ 
33, 266, 270) .

4 . Aus dem g le ic h e n  Grunde können d ie  A usführun­
gen d e r  A n trag sg e g n e rin  i n  d e r  m ündlichen V erhandlung  
n ic h t d u rc h g re ife n . A lle rd in g s  mögen aus einem s tä n ­
d igen  B ie n s t -  o d er B e s c h ä f t ig u n g s v e rh ä l tn is ,  das 
d ie  A r b e i t s z e i t  und - k r a f t  des B e s c h ä f t ig te n  ü b e r ­
wiegend in  A nspruch nimmt, p sy ch o lo g isch e  B indungen 
und dam it u n te r  Umständen G efahren  f ü r  d ie  Unabhängig­
k e i t  des B ew erbers erw achsen (v g l»  BGHZ 33, 276, 279); 
es mögen s ic h  au s  ihm W erbem öglichkeiten  e rö f fn e n  (v g l .  
BGHZ 33, 276, 280) o der im E i n z e l f a l l  z e i t l i c h e  o der 
sa c h lic h e  K o n f l ik ts la g e n  e rg eb en  (v g l .  3GHZ 33, 266, 
270).

D e ra r t ig e  a llg em ein e  und vom k o n k re ten  B a ll  ge­
lö s t e  B e fü rch tu n g en  Könnten jedoch  in  a l l e n  B ä lle n  
g e lten d  gemacht w erden, in  denen e in  in  ständ igem  
B ie n s t-  o d er B e s c h ä f t ig u n g s v e rh ä l tn is  s te h e n d e r  Be­
w erber s e in e  Z u lassung  a l s  H ech tsanw alt b e g e h r t . S ie  
wenden s ic h  d ah er gegen d ie  vom G ese tzg eb er in  
§ 46 BRAO b e r e i t s  g e t ro f f e n e  E n ts c h e id u n g ,'d a ß  e in e  
d e r a r t ig e  T ä t ig k e i t  e in e s  B ew erbers d ie  Z ulassung  
n ic h t h in d e r t .  An d ie s e  g e s e tz l ic h e  R egelung s in d  
d ie  G e r ic h te  gebunden. Mit i h r  muß s ic h  auch d ie  An­
tra g s g e g n e r in  ab finden»

5° D er A n t r a g s te l l e r  h a t b e i  s e in e r  Anhörung 
vor dem S enat g la u b h a f t e r k l ä r t ,  daß e r  den W illen  
habe, nach s e in e r  Z u lassung  z u r  A n w altsch aft den 
A nw altsberu f mehr a l s  n u r g e le g e n t l ic h  auszuüben.
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Es b rau ch t d ah e r h i e r  n ic h t  e n tsc h ie d e n  zu w erden, 
ob d e r Mangel e in e s  dahingehenden W illen s  es  r e c h t -  
f e r t ig e n  würde, d ie  Z u lassung  zu v e rsag en  (eb en so  
BGHZ 53, 266, 271).

6 . Der E h re n g e r ic h tsh o f  h a t s e in e  E n tsch e id u n g  
w e ite r  wie f o l g t  b eg rü n d e t: Es s e i  b e d e n k lic h , daß 
d er A n t r a g s te l le r  s e in e  A n w a lts tä t ig k e i t  in  s e in e n  
B iensträum en b e i  d e r  Bank ausüben w olle» B ä r in  
l ie g e  e in e  B e e in trä c h tig u n g  des f r e i e n  Zugangs d e r  
Mandanten zu ihrem  Anwalt* Es könnten  b e i ih n en  
Z w eifel d a rü b e r  e n ts te h e n , ob d e r Anwalt ih r e  An­
g e le g e n h e ite n  gegenüber denen d e r  Bank mit dem e r ­
fahrungsgem äß e rw a r te te n  V orrang und m it d e r  e r ­
f o rd e r l ic h e n  V e r t r a u l ic h k e i t  b eh an d le .

Es b rau ch t im v o r lie g e n d e n  F a l le  n ic h t  e n t s c h ie ­
den zu w erden, ob d ie s e  Bedenken d u rc h g re ife n  wür­
den» Benn, wie d e r  A n t r a g s te l l e r  b e r e i t s  i n  s e in e r  
B esch w erd esch rif t e r k l ä r t  und in  d e r  h e u tig e n  Vei’-  
handlung g la u b h a f t  w ie d e rh o lt  h a t ,  b e a b s ic h t ig t  e r  
k e in e s f a l l s ,  s e in e  A n w a lts tä t ig k e i t  in  den B ie n s t ­
räumen d e r  Bank auszuüben , auch dann n ic h t ,  wenn 
se in e  d e r z e i t i g e  A b sich t s c h e i te r n  s o l l t e ,  s ic h  m it 
einem an d eren  b e r e i t s  zu g e lassen en  R ech tsan w alt zu 
verb inden  o d er e in e  B ürogem einschaft m it ihm zu b i l ­
den»

I I I*

Hach a lled em  i s t  d ie  s o f o r t ig e  Beschwerde be­
g rü n d e t. D er an g e fo ch ten e  B eschluß  muß aufgehoben 
und d ie  vom A n t r a g s te l l e r  gew ünschte F e s t s te l lu n g  
g e tro f fe n  w erden.
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Nach § 201 Aba. 2, § 202 Aba« 3 BRAO h a t d ie  A n trag s­
g eg n erin  d ie  K osten  sowohl d es  V e rfa h re n s  v o r dem E hren­
g e r ic h ts h o f  a l s  auch des B esch w erd ev erfah ren s v o r  dem 
B u n d esg erich tsh o f zu t r a g e n .  Es e n t s p r i c h t  d e r  B i l l i g ­
k e i t ,  daß d ie  A n trag sg eg n e rin  w e i te r  dem A n t r a g s te l l e r  
d ie  d iesem  im V erfa h re n  vor dem B u n d e sg e r ic h tsh o f  e n t ­
standenen  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten e r s t a t t e t  {§ 13 a 
Abs. 1 S a tz  1 EGG)*

h i e  W e rtfe s ts e tz u n g  b e ru h t a u f  § 202 Abs. 2 BRAO,
§ 30 Abs. 2 KostO.

H eusinger H eins D r.G reu n er W edesw eiler

B ö r tz le r  . K irc h h o f . B r.V ogt
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