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BUNDESGERICHTSHOF

AnwSt (B) 25/90 BESCHLUSS
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Der Bundesgerichtshof, Senat fiir Anwaltssachen, hat in der
Sitzung vom 25. Mdrz 1991 durch den Vorsitzenden Richter
Merz, die Richter Kutzer, Dr. Schmitz und Dr. van Gelder
sowie die Rechtsanwdlte Dr. Weise, Dr. von Hase und

Dr. Kieserling auf Antrag des Generalbundesanwalts be-
schlossen:

Die sofortige Beschwerde des Rechtsanwalts
gegen den Beschlufl des I. Senats des
Niedersdchsischen Ehrengerichtshofes fiir
Rechtsanwdalte vom 27. August 1990 wird als

unzuldssig verworfen.

Der Rechtsanwalt hat die Kosten seines

Rechtsmittels zu tragen.
Griinde:

Das Ehrengericht fiir den Bezirk der Rechtsanwaltskammer
Celle hat gegen den Beschwerdefiihrer durch das in dessen Ab-
wesenheit verkiindete Urteil vom 22. Mdrz 1990, ihm zuge-
stellt am 16. Mai 1990, wegen schuldhafter Verletzung seiner
Berufspflichten ein Vertretungsverbot auf dem Gebiet des
Zivilrechts fiir die Dauer von zwei Jahren verhdngt. Gegen
dieses Urteil hat er durch Schriftsatz seines Verteidigers
vom 5. Juni 1990 Berufung eingelegt und gleichzeitig be-
antragt, ihm gegen die Versdumung der Frist zur Einlegung
der Berufung Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu ge-
wdhren. Den Wiedereinsetzungsantrag hat der Niedersdchsische
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Ehrengerichtshof fiir Rechtsanwdlte durch BeschluB vom
27. August 1990 zurilickgewiesen, weil der Rechtsanwalt die
Versdumung der Frist verschuldet habe.

Gegen diesen BeschluB richtet sich die sofortige
Beschwerde des Rechtsanwalts. Sie ist nicht statthaft. Auf
das ehrengerichtliche Verfahren ist, soweit die Bundes-
rechtsanwaltsordnung keine besonderen Vorschriften enthdlt,
die StrafprozeBordnung sinngemd&B anzuwenden (§ 116 BRAO).
Nach § 304 Abs. 4 Satz 2 Halbs. 1 StPO ist gegen Beschliisse
des Oberlandesgerichts keine Beschwerde zuldssig; die in
Halbs. 2 genannten Ausnahmefdlle kommen im ehrengericht-
lichen Verfahren nicht in Betracht. Ein BeschluBl des Ehren-
gerichtshofs steht insoweit einem oberlandesgerichtlichen
- nicht anfechtbaren - BeschluB gleich (st. Rspr., z.B.
Senatsbeschliisse vom 31. Oktober 1988 - AnwSt (B) 10/88 -
und vom 23. Juli 1990 - AnwSt (B) 3/90; Feuerich, BRAO § 116
Rdn. 278, § 142 Rdn. 5 m.w.Nachw.).

Merz Kutzer Schmitz van Gelder

Weise v. Hase Kieserling

JLaw — Gesetze und Urteile S Aunmmanme
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

1ZINYdsad HYIN JF B §§ Yoru YueqUIIL( S[e PUIS SUN[UIUIESS[I2)I() I9P J[ID ], YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	n n

	BUNDESGERICHTSHOF

	2

	2/

	3




