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Auf d ie  R ev isio n en  der- Angeklagten">jSN 
K ^ J H ^ u n d  R ^ m p .v ird  das U r te i l ' des ' Landge­
r i c h t s  in  Dortmund vom 7« J u l i  1954r sow eit 
s ie  sowie die;;: A rigek lag ten : und

■ v e ^ r t i i l t  worden s in d 5 m it den F e s ts te l lu n g e n  
aufgehobene. In  diesem  Umfang w ird  d ie  Sache zu r 
nededufe^  E ntscheidung," auch ü b er d ie
Ä d d e S id f h R e c h ts m i t t  e i^ id h /id a s ' .L andgeri ch t
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h :;Iabh dehthogo Veitjuge^ä^'fest;spi;eie^;ir d ie n te  
■IpSh' stattfandewt^'^uräö;., der Kf elsvPrband''' der p vt.
Freien:;.Beüta:pben. Jugend; (FDJ) ;i n n e u ;  aufge-it; 
::|a;ut o^'xSierän^-ieteijigten; PiehlhiaiAhgeklagt^^  
i ; 3 ? t * d e s w e g e n  v e r u i t e i l t ^  z v a r li^ h i

P <®BBfc.'^W ^n:;:YönbreeMens';.und" Vergehens nacht:f § 90):&j.■ i f l f i  
( a ls  V orsteh er), 129 Abs 2 5 94 StGB zu(:ll'..Mohäifen:: G efänghl§|

V h ifö  naehlfj;;;; 9 0 ; a ?; i i s i i l
;|ila:;'Vhrsteher) ? 129 Abs 2 StGB au 9^M phatenhöefähghispt

Verpefiens; ha^^
(a ls  V o r e t ; | i t l h l | | I A b s  2, 93 Abs 2 StGB zu 4 Monaten 
Ghtängni s |||p |111® / I p f i :: Aja %, |J ;t:||I1;:; l i ä l l l l l i ''

und ^ rgeh ihsl^ h a c ^ i ;il^§|)^:a',^'■§S8®■(li 
' it§k  A pp|;A A |f

VerletkUnggdeppac^^ Hecht s'pügehjvihafe
f;|rf6l:^:| ;|g§mäB'\§v 357.;.: StFpi.be®^
A ff te ile  /h in s ic h t l ic h  der A ngelihgt en W ^ m |^  und :S ^ m H ^ ^  
:h ia p p A n --B A P h h sm itta li^  ls t r . i!d ie:','H e l |i l
v i s i o n  des Angeklagten SÄjj^i;:;uh§egrühde||^Ai

; f f ::' Zum-;SchuldSpruch* 'ijffpl;

t'1'';:' l*!''.'̂ /-v (Ga* s -; fja'Xid'igs r i  P t(;i s t  d e r  .A uffasiuhg? daß jed er, a k t iv e  
F u n k tio n ä r  e in e r  in  § : StÖB' b e z e le h n e te n  p e re in ig u n g  (p ;
e in e  g e i s t i g  führende " 'H ö lle ';sp ie le  und desw egen(als H äd e ls- ’-'2 
f ü h re r  an zu se lieh ■ ;.s e i ;  vom S tandpunkt - h e rg V ere in ig u n g  übe 
e r  e in e  b ed eu ten d  v e ra n tw o rtu n g sv o lle  T ä t ig k e i t  a u s , ;
d ie  dazu diene., ,!d ie  A rb e it zu a k t iv ie r e n  und das p o li t is e h e A  
Id e e n g u t-a u f  b r e i t e r  G rundlage . zu  e n t f a l t e n 1’» V v



D iese; Recht s a n s i  chit i s t  in  e in e r  so lch en  V e ra llg e ­
m einerung n ic h t  z u tre f fe n d e  Die P räg e , wer R ä d e ls fü h re r  im 
Sinne des § 90 a StGB i s t  , kann n ic h t  f ü r  /ijeben' Ifynktionär;D  

E in h e i t l i c h .  B ean tw o rte t werden» V ielm ehr i s t  je w e ils  anhand; 
s e in e s  A ufgabengeb ie ts  und d e r von ihm e n t f a l t e t e n  :l a t i g k e i i  

;;;au p rü fe n , oh -er w irk l ic h  e in e  fü h ren d e  R o lle  in  
■der :verho tenen  V ere in ig u n g ■ g e s p ie l t  i h a t !? Das i s t  ;nach  der' 1 
s ta n d ig e n ;;Recht sp re  chung des ;'Senat s;;. :der.; P a l 1.% wenn der 1 ä t  e r  
au f e in e  :n ic h t  ganz u n w eäen tlieh e  Ä nzah lvvonA ngehörigen  
oder D reuhäen d er V erein igung  e in e n ;bestimm aua
ü b t oder /e ic h  so n s t, in  m sßg#bendertf#isb^ s i e l b e t ä t l g t l  
E in  Pördern.,/ ;dem n u r .un:ferge;ördnet#;;;fe s. ge- ;:
nügt nichi;; (BGHSt : 6,-j v1 1 | |e ;: . # 0 / :

hat;;:r®i®;B achV a^häit-'-h isher n ic h t  ' nach 
h ie s a n  r e c h t l ic h e n  G rundsätzen  g e p r ü f t I m  e in s e in e n ; i s t  .

Reh A ngäklag te November 1952
b is  zum 8, Ja n u a r  1953 '’O r g a n is a t io n s le i te r "  d e r  BDJ-Gruppe

M itte  November 1952 'würde;; e r  a l s  4» 
K re is s e k re tä r  b e s t ä t i g t | :a s ; i h t  ab eh ln ic h tV e rw ie se n , daß 
e r  a l s  s o lc h e r  ;:g earb e ite t; h a tv  M indestens zweimal; nahm e r  , 
an S ith fc g e n  d e b ^ K re is s e k re tä r ia f s  :t e i l ; u n d  v o r O ste rn  195. j  
an. e in e r  O rg a n isa tio n sb esp rech u n g  ü b e r .d en  Neuaufbau des 
K re isverbandes»  Br e rk lä r t# : s ic h  a u f :d er z u l e t z t  erw ähnten 
B esprechung b e r e i t  5 d ie  L e itu n g  d er neu zu grüridenden^Gruppe

unü " d e r B e tr ieb sg ru p p e  "G enera l 
^ .'übernehm en .! ob e r  s ic h  in  d ie s e n  S te llu n g e n  be­

t ä t i g t  ; h a t ? i s t  n ic h t  . f e s t g e s t e l l t a f ä h r e n d  d e r  H auptver­
band lung  fu h r  e r  nach zum 2 0 D e u ts c h la n d tr e f f e n 'd e r  Vf
BD J ..

D iese  B est Stellungen genügen f ü r  s ic h ; a l l e i n  n i c h t f  ;;;: 
um den A ngek lag ten  a l s  'R ä d e ls fü h re r  zu kennzeichnen» Es i s t



n ic h t  e r s i c h t l i c h ,  w ie s ta r k  d ie  Gruppe 
w ar, welche Aufgaben!dem A ngeklagten  im e in z e ln e n  oblagen 
und in w ie w e it" e r  s ic h  an den B esprechungen b e t e i l i g t e  9 Ohne' : 
nähere  E rö r te ru n g  h ie rz u  kann n ic h t  m it a u s re ic h e n d e r  S ic h e r­
h e i t  b e u r t e i l t  w erden, ob e r  e in e  füh rende R o lle  in  dem oben 
angegebenen S inne g e s p ie l t  h a t „ Er h a t zwar i n ;t J ^ e m \ E a i l ^ ;̂  

' h i e ' ; l n / :.;e ihffcl:iiberden llähm eü®  e d s c h a f i  h in a u s -
:!g ih e n d e ^  i s i i a b e r  d ie . M ög lichkeit ;
d icht,:;au ;szu:se lilie .S en , 'daß 'd iesem dördern tn^^
;'‘Bödeui ' 'i

Die A hjgiklagie n d b m jse it J u n i :1952 ■.an zw e i|b l|;;:
d r | ;1:; S itzu n g  e n d e s  K re is  S e k re ta r ia ts . . 'h e i  i .  ' S e i  t  : d i e s e r  %'£ i f ® '; 

’;■$ % hi'' s i e  b e i t  e r 'ih  d e r  d r n p p e '/h ^ ^ H H H H H H B ^  ih re ' Arbeit'^:; 
d äh m ■ ”ke.in a l l z u  ' b e d e u t e n d ä ä , .' 'S i® vb:-

Aüöh: h i a r ;'.h s t a r k  d ie  h ru p p e flil:
war und in  w elch er Weise'; s ic h  d ie  Angeklag­

t e  im e in z e ln e n  b e t ä t i g t e , Is;- kann som it n ic h t  g e p rü f t w er­
den,, ob s ie  m it Hecht a l s  E ä d e ls fü h re r in  angesehen worden 
i s t i das g i l t  um so mehr; a l s i i h r  'A rb e i ts g e b ie t  nach den Dar­
legungen  des L an d g e rich ts  v e i l^ l tn i s m ä l ig  g e r in g  war ,u i l R l :

: i  A udi d ie  F e s ts te l lu n g e n  zum in n e re h ^ lä tb e s ta n ä  des fd ® -! 
§ g e l a l l t  GB geb en b e i 'd ie  s e r  A ngeklagt en zu Bed enken Anlaß., ' . 
B ä s iä a h d g e r ic h t s ie h t  n ic h t  a l s  e rw iesen  an , daß d ie  Be­
sc h w e rd e fü h re rin  d ie  wahren Z ie le  d e r  EDJ g e k a n n t,hat* e s ; 

g e lä n g t  jed o ch  zu dem S ch luß , daß s ie  s ic h  a l s  m öglich v e r ­
s t e l l t e ,  ’'d u rc h .d h re  tä® estan d sm äß ig e lH an d lu n g sw e ise  e in en  g 
B e itr a g  zu r E rr ic h tu n g  e in e r  H e rrs c h a f ts fo rm  in  d er Bundes­
r e p u b lik  zu le is te n , ,  durch  d ie  d ie se  in  i h r e r  je tz ig e n  v e r­
fassungsm äßigen  Ordnung b ed ro h t wurdej d ie s e n  a l s  m öglich vor-: 
g e s t e l l t e n  E r fo lg  habe s ie  g e b i l l i g t  und g e w o ll t” „



An s i c h  ■ gbhügt zur: B es tra fu n g  nach § 90: a ä-;ltGB( d er fee- 1 
d in g ta  Vorsatz; (v g l das zur V e rö ffe n tlic h u n g  bestim m te U r t e i l  
des: S en a ts  (St E 160/52 vom 9« Marz, 1955)^^: Wenn die, A ngekläg- (( 
t e  ab e r k e in e  genauen V o rs te llu n g e n  von :den  Z ie le n  der EDJ t  
:h a t t  e ( ; dann ■ B ed ü rfte  es der E rö r te ru n g , gegen W elchen' we sen t-: 
'/ ilc h e n  .W örfassungsgrundsatz s ic h  nach . i h r e r  A n sich t d ie  T ä tig -  
,|ce it; d e r iV e re in ig ü n g .m ö g lich e r^  (v g l U r te i l  des;: .
S eh a ta  BGHStp^ 226 f f )  = h ie  BeaugnahiteiÄuf d ie  in  der
lu n ä is re |iu h i3 h ;ih e rrs :c h e h ä a i 'v e rfa s su h g e in ä ß ig e ; Ordnung" und 

|ie re^ähe& ö.Sung■ /i^ :;;i|^ ;dehfalls\'dahh  Jil'r i s i c ^
(ausreihhenä;';. .wenh((dertTäter:/::n ich |;r iiii '.e in ze ln en "  
/< |iikVereinigüng^ (W§§§plĤ  ̂ ''fffev ^

, t f ö h  Bedenken b es te lien  b e i. d ie s e r  A ngeklagten  -; ■/ 
h ih s ib S t i i c h  defer h e s tS te i lu n g e n  zum in n e re n  T a tb e s ta n d  des

c / ih e r  Ä i i e f c l a g t e 1950 b is  Januar 
. ilU l^eheitbr der Gruppe
;:Ä hgust;;:l|/i' nahm er an  le n  - s o g a ^  An(|(:

"ak t i v i e r t  e " nach (seiner/'B ückhehr:' d ie  ■ zum'■(: 
■'Srlieg^^^ ■ G ruppeharbe i t .'. :§ ie rb  e;i(; h i e . i t er(':engeh:'.::::'i
:Zhsäm m en|iai|im it der G rippe c £'as Ausmaß:,

( | | i n | r ; f i :t |^ |e l t - -  wurde jedoch  im ' häufe ' :des(':/ä h re s '- ':i9 5 2  ■ (((( 
Ammer. ge/ingef.»: E r b e t e i l i g t e  ( s ic h ' im :'übrigen; an . e in e r  
:.B .iäggehhiasüngi P f in g s te n  1954 fü h r  e r  n a c h : zum
'B 'i''.:heutS 'chiähdtreffen ' d e r  E l J a .

' h i e  sen  ES s t  S te llu n g e n  i s t  m in d esten s f ü r  d ie ' Z e it s e i t  
etwa . M itte  1952 n ic h t  m it S ic h e rh e i t  (zu.(entnehm en, daß der 
jih g e h ia g te: in  der BDJ e in e f ü h re n d e  R o lle  'g e s p i e l t  h a t c. 
i ih z u ;  kommt j : daß in  den X Jrte ilsg ründen  k  e in  e( Angaben über 
le n  M itg lie d e rb e s ta n d  d e r  von dem A ngeklag ten  g e l e i t e t e n  ..... 
Gruppe und ü b er se in e  etw a so n s t f ü r  d ie  G esam tv ere in ig u n g l 
g e l e i s t e t e  T ä t ig k e i t  gemacht w e r d e n . :



; Biê ÄufhelDiing des Urteils ist also, soweit die Auge- ■; 
■klagten und verurteilt worden sind,
sehen wegen- diesdr Mähgel notwendige
^ .^ y ^ ^ y rp ^ e g fn y  i s t  d e r  A ngeklag te zu R ech t wegen V er-
■geh.enäynach ;|y ;fö;v'a St&B, v e r u r t e i l t  w orden, denn d ie  F e s t­
s t  eH ungen  ergehen  m it S ic h e rh e i t ,  daß e r  H ad e lsfü h re ry im ;: -yt 
B ihhe d ie s e r  ':fb .r se h r  i f f ’' w ä h l t - l ’ ■ -■... -iinty';;

yjgyyDiesar ^g^k$agt.,|f'kaÄy.im . Herbsty 1952 m it id e m ;!»yK re ii-T  
:t::.ys:||c te th h  zusammen un^y-winktedauif d e s s e ü lB iif e h  in  --dem;;:'

" v cDn;, ;:d;er . 13)fyb ee ih f lu ß t  en; 9* f-o r  d e rungs au s s c huß1; de r ; ::3 ung ein' "yd ■ 
;;;^j|e3ratiyon .fü ryd ie  ..Ä;:ömmuhaiwahlen:yl m i t ; : e r  .e rk an n te  ;am11;/*
.:in.de. . . s e h i f ^ t y ; d e n :: ’’w ahreri; Charak t e r d e s  ;f u s s chus s e s 1'.

'Mexa...y ; p h e e a n a i n ö i i a.z*Toe'±h 't i i t ;t |c ^ | |p ; f o r t  ;So::;; H ie l t  
yer ’yam; ei nem d u n g h e h g a rh e ite rfe s  das ■i:'':1 

- Örderung d e r  : F lJ  -; in  ; ; I E^ H V H f c - ve r ~ - 
... eAh'■ E d l l lh i^  'i& nfang; 1 ezemb e r  1952 b e t e i l i g t e  ./y

y^lanungiund -MenyW orhereitungen f ü r  e ih eK icd i.^ il 
E|adfefel:ünidy lem ons tra lio n s lu g y ^  d ie  lürch-b"

fülirung w iird ey :a lle fl |h g s  von d e r P o l iz e i  v e rh in d e r t  o Zu d e r ­
se lb en  Z e it s t  e i l t e  e r  m it einem U lb lf e r  e P lu g b lä t t  e r .  h e r  l l d i  e 11 
m it d e n ; Wort en . ”f e e i s verband'-: d e r  FDJ un t erWllyy
z e ic h n e t w aren , und v e r t e i l t e  s i e  gemeinsam m it d|myy2„1 K re is !A:y; 
ae k re b a r f  ’e r ' :h r k lä r . t ; h s i c h  auf-yyM erählassuhgides' K ^^yherher*^ 

y.;bereit:,;; F lu g b lä t t e r ' d e r Pljy: in y ;d e riV e rk le i’düng a l s  "Nikolaus!!;; 
'-zû y:TC 21 o l e z ember 19:32-;'fand e in  W eihnachtsfe  s t i f f
des 'K r e i s v e r b ä n d e s 'E j j J p ( p | J J ^ y s t a t t , das von dem Ange- 
k la g t  en gemeinsam m it dem f rü h e re n  M itan g ek lag ten  
m aßgeblich v o r b e r e i t e t  wurde« S c h l ie ß l ic h  nahm d er A ngeklag- ' 
t e  nach e in e r  V orprüfung im Ja h re  1953 fü r  e in ig e  Monate an 

; einem iB ehrgang d e r  PB J-Schule in  in  d e r  SBZ t e i l «

; P er A ngeklag te h a t s ic h  danach n ic h t  a u f  d ie  Förderung’ 
e in e r  nach  ihrem  M itg lie d e rb e s ta n d - m ög licherw eise  unbedeu-



t enden Gruppe/ b e sc h rä n k t; e r  i s t  v ie lm eh r in  m aßgeb licher 
W eise für: d in  ganzen K re isv e rb an d  t ä t i g '  geworden,': .D easen j^^  
h e r  v o r  ragende Bedeutung: in n e rh a lb  der ;Fl)d in h d e r : Bundes -  
r e p u b i ik  s te l l t  a b e r  hach  den  , P e s t  S te ilu n g e n  .äußer ;.Zweifelhh. 
U n te r d ie se n  Umständen begegnet d ie  Annahme d er Strafkainm er
k e in e n t-re c n tlifU e ^  Bedenken, daß e r  R ä d e ls fü h re r  im Sinne
d f s '':§ t ^  ie to ju b tt  - MI -'

bCB:- ■ ■:'U"o:||® ä e ;:'L andger'ien t';hat;;
tin' eine$|Glheimbu^^ 128 '':BtGB.'.:;yefurtei:̂i::.9. 'weil;, sie';'

:f  erb liidung  :'b ;e te ilig t..n:i;::;gewes 
;:; l f j i ^  a u f  d ie s e s  Merkmal f e h l t  in  den lnt;-k:U::;
l i f a i e i ; ^  ': ;1E :

lÄ : ;S 0 i :®.3ÄPr^^a|b''. u , a c in  dem ü r t e i l  6 StR .BSd^ddlWom t'll lillB
5p::M u s g e |ü ir t : h a t ,  i s t  V o rs teh e r  im Sinne des 

StÄ:;!hun:,i^l|er ih l^ Ä a l l i id e h ;  Verbindung entw eder s e lb s t  
f|(i;|;;;:::we sent; lie h en : ;;We:i  su h g sb efu g n l s s  enB auIgestä tte t;iist;;oder.;;i:;ü  
i l f f '  im aß|f|l'iG .iien' 'B in fiu |i;au f::i : Weisunll®;
;;:g;|n U b e 'lg eo rd n e te r■ an 'h h te rg e b rd n e tä : S i e l l e n :'::.;innerhalb. &erMW< 
. f l f b in d h ig  ahsübic; Ui.esi;’;;;:W.oräüssItZungen.'■hindbhwar. bin-''.;:;;:;:;p ® tt 
f f ic h t  1 i ; | i - d e s '  Ahg i©klagt P a r g e t  an ,tf;d e r  mäßg eb 1 i  c h i ; p ifg
;;:|ei':;■ d eh b fb rb e re iirn ig  ■;n ib h h  u n ie d eu ie n d e r  Vf r a n s ta l tu n g e n |ip l | ;  
-des K re isv e rb an d es m itg ew irk f v h ^  der Angeklcvg|
t  en und R i^ ^ l  b l  s t e h e h ;; aber- in s  owe i t  Zwe i f  e l
s i e  h a t te n  zwar. in  ih r e n  U ruppen tführende S te i l e n  in n e ; Svbnfjg 
e in e r 1 ;;*fw esen t,liehen  W eisuhgsbefügn is ,, .konnte .ab er nu r g e - ’h l | i  
sp rocheh  w erden, wenn e in e  g rö ß ere  Zahl von u n te rg e o rd n e te n  
M itg liedern^V orhanden /gew esen  w äre , P e s tS te llu n g e n  h ie rz u  
feh len »  Auch d ie s e r  Mangel zw ingt zu r Aufhebung des U r t e i l s  
h i n s i c h t l i c h  A n g ek lag ten 0 vf .. l hBB

5» ) U ie B e s tra fu n g  d e r  Angelciagten: a l s  R ä d e ls fü h re r  :p 
nach  § 129 Abs.,2 StGB i s t  naeh  den" b is h e r ig e n  P es t S te llu n g e n  ;



n u r h in s i c h t l i c h  des A ngek lag ten  g e r e c h t f e r t i g t  =, Bei ;;
den A ngeklagten K ^ ( ( |  und ergeben  s ic h  d ie
■gleichen Bedenken.' wie :s ie  zu 1 .)  d a rg e le g t worden s in d .

■ll» Zum S t r a f  aus s

t \ l . t ) Die A ngeklagten  B ^ ^ H ^ u n d  waren' während
l/deir SegeBuhg' d e r S tra f ta te n ^  Seranw ächsende Im Sinne des § 1 R 
'Abs 2;\ JGGfi'S p r ü f t  , ob d ie  Voraus s e t  Zungen des
f . löfv Abs ;i:'lTrt|:'"oder; 2 gegeben s in d  und v e rn e in t  /d ie s e  F ra ­
ge , Der i t t t c h e ld u n g ' i s t  in so w e it im E rg e b n is , wenn;;äuch 4 / 
hibK f ■' ihga  | r  ^Begründung :Z Ü ä u |t iÄ ® ^  g

a):lBxe Strafkam m er - leh n t- die:;: A nw endungdes § 105 Abs 1 
i i r  ,2 üMlhb:., ;; ;§ e ; |i : ' "S t a ä tsg ä ^  u n z w e ife l­
h a f t  niSHti^jmfel'ie K a teg o rie  d e f t  J u g e n d s tr a f ta te n  e ino rd n en  
h ie ß e h 'r| : :/B ieJet:; .Auf f a s suhg kann n ic h t  ’ g e f  o lg ttw e rd e n P ::

ii^ e |L S r^ fk e in e r  E r ö r te ru n g , ob es ü b e rh a u p t:; z u lä s s ig  Jgf■: 
l l l l l b  e s t  immte A rt en von S t r a f t a t e n  grund s ä t  z l i c h  von der 
ä® ü tfe il^ ü p :::a ls  Ju g en d v erfeh lu n g en  im: Sinne des § 105 -A bsilf-i 
S r  2 JGG -äuslunehmen :;:(:vglr h ie rz u  BGH IfJW-1954:,: 1775)? denn 
u ü t k e i n ^  .k ärae rS ieslh e iv ü en  h ie r  in  Rede s teh en d en
Taten:;:;inS e t i a c h t , MaSgebend f ü r  diegWürdigung; a l s  Ju g e n f tfe S  
v ^ te H lim g ^ S in d  d ie  äu ß eren  Tatum stände und di.e Beweggrün­
de des T ä te r s .  E rg ib t s ic h  aus ih n en , daß e s  s ic h  um o ber­
f l ä c h l ic h e  E n t g l e i s u n g e n ^  u . a .  au f  mangelndem
W iderstandsverm ögen gegen bö ses B e is p ie l ,  den Lockungen e in e r  
p lö tz l ic h e n  VersüchühgR: d em H erd en trieb :, te in e r R f a ls c l l te tA  v 
s tan d en en  K am erad sch a fttö d er a u f  u n ü b e r le g te r  A b e n te u e r lü s t : 
beruhen;, so kann ' d ie  Anwendung des: § 105 Abs 1 B r; l/flGG get;: 
h o le n  s e in  (v g l BGH MDR 1954, 694) < R ie se  '.V öräuss^ ttth liP B 5)t:: 
können se h r wohl auch b e i  e in e r  Begehung „von Vergehen.;haOh 
§§ 90 a ur:d 128 StGB gegeben sein». So k a n n fs ic h , jügenSlichesi:-



Abenteuferzürn i n  d e f  : B e tM lig u n g  an --"einer v i e l l e i c h t  n ic h t  A 
u n g e fä h r lic h e n  F laggefih issung  und an " ro m a n tisc h 1' s c h e in e n -; ; 

Aden Gaheimhaltungsmaßriahmen au sw irk en r d e r  H e rd en trie b ,: 
F ä ls c h  v e rs ta n d en e  lam eradschaff^ oder u n r e i f e s  d e l tu n g s b e -  ;.' 
dürfnis■.■■■zur auch m afigehlickeh B e tä tig u n g  in  e in e r  v erb o - .; 

ytenen. p o l i t i s c h e n  Juge .n d v ere iftig u r|"  .AAv-

AbAA-;;;iiif. ddr von dem ■Landgericht gegebenen Begründung -läßtAA 
;# ip d ; d ie  .Hi phtanwendung des <$.- 1Ö$rAbbf 1;" H r (2b: JGGr som it n ic J i t | 
;r;ePhtfertigen .c '' , d'

i^ ä^ P g en ;'fo lg t' aus -den E rö rte ru n g e n  und F e s i s t e l l ü n -  - 
;:gen ::i u . § :; l f f  Abs i  l r  1; HGGy;: da^;ld id 'iA ^enduhg  deät'Jugehd- ■ 
S t r a f r e c h ts  h i n s i c h t l i c h  ä l l e r ■■ A n g ek lag ten  a u s s c h ie d ? d ie  

;d u r Z e i t td e r  :1atbegehung Heranwach sende w aren.

bfA: l ic h t-  zu 'h iliig eh ^d ;e t.:;ä ;̂ ^■ rdings.;::äuch■ in s o w e i t !  daß
d ie , S t f a f k ä m e f t  d e rm id h ; :^
fa e h k r  ie g s .g e i |:S;; |r g e f f h d e n , | |^ e i th e d ih g u h g e n ; g ru n d s ä tz lic b  .11 
k e in ;A e h ts c h ^  w e i l ; ihm --äile Ju -; A;IA
J ^ n d l l ^  se iend . B iese  s-E rw ägung:rsttfü r f!
d i e  Würdigung im !^ap^6n'id^s §■105 Äbs; 1 Hr ;iAdGG n ic h t  ua u s - ! |  
:S:phlaggeb;enli: ..mäßgdbend: ..-ist v i  e l m e h r ( .d i ä ^  ;:|( |;f(
jE in f lu s s p f fg e ra d ^  mögltdher-% | AS
Ä ei se," t i t l i f ; andere-;.r e a g l e r t ;:f  a l s d i e ;  Mehp zaH l-'"seinerM&-M'Wii 
::te r  s gebossen  . ( v g l  p o try k u s  Jug e ndg e f ic h t  s ge s e tz  ; § ; 105 AnmA' f  | i |

k a i;(äb e :r  den:(W.erdegang und;-d liiiM
■gltlidng'' a l l e r  in  B e t r ä c h t  kommend en Ang ek l ag t enA'aü c l ;lim  ■y Af||i 
tink® 'tnsn . g e p rü f t  und g ew ü rd ig t:o;.;insdesondere h a t  es in;dep.|A  
Ü rte ils g rü n d e n  d a ra u f  h ih g ew iesen y ; daß es a n g e s ic h ts 1 der ArlA 
mehrwöchigen Y e r  h and lung  s d au e r  i n  b eso n d ers  hohem Maße Ge- Ai-;
.le g e n h e it^ ;g eh ab t:;h ah e?- .,n a c h h a ltig ''d iä ;.P e rsö n lic h k e it '' der^AAli'l
A ngeklag ten  zu ü b e rp rü fe n » :Es i s t  h ie r b e i  zu dem E rgebn is 
g e la n g t 9 daß s i e - n i c h t  n u r in  bem erkensw erter Weise g e i s t i g



a u fg e s c h lo ss e n  sind ,,sondern  auch e in e  um fassende K e n n tn is ;. 
der^ p o liS iseH en  V e rlaä ith is se  und Z ifsaÄ enhänge und e in  

-en tsp rec h en d e s  U rte ilsv erm ö g en  habeh lfl " 2 ® ;

Aus a l l e n  d ie se n  : U m ständengeh t hervor|v  ;daß n ic h t  n u r ; 
d ie  B e u r te ilu n g  nach  f ; 1Ö5" Ahs ' 1 I r  1 JGG a u s s c h e id e t , son- 
d ern  daß a u c l ;'l a in e  Jugend V erfeh lungen  im S inne des § 1051 
Ähs JGG in  B e tra c h t k ö Ä e h h E s  h a n d e lte  s ic h  h e i dem

; f e r h a i t e n ld e r  A ngeklagten  um :keine aus den A n tr ie b s k rä f te n  A 
d e r ;;ln tw ie l iu n g  en tsp rih i® n d en lB n tg ie isu n g en :S;' sondern  um 
b ed ach te  und in ih h re  wohl ü b e r le g te  Handlungenc

■ 2 o i ;B a s ; la n ä g e r ic h t  entnimmt d ie ; S tra fe n  den § 90 a ;|B 
StGBc Es b äaö lite t z% arf daß § 129 Abs 2 StGB e in e  schw erere 
S tra fe  v o r s i e h t „ g la u l i f  "abärhim Rahmen des § 73 StGB n ic h t  
d a ra u f  zuriiekgr e i le n  zu d ü rf  eh p h e il^Z u ch th au s^  n ic h t  ■ zw in- ?

:;|end  v Q tg P ^ch risien '

:■. 'B iese ' ’Auslegung'^ SeS;; § .73' St GBffi st'; uhzu t r e f f  end 0 . 'Nadlf :|7  
■ d'fe 'Ser' '? o i s e h r i f t ; ;  Ge s e t  z i z u i t ^  'das:- 'fdieff J;
,:|chw erst;e :.'i|f  Idle androM^ StGB: i s t ' d ib lflf .
p e  rhangdng '' einer;.. Sue I t  hau s' s i r  ä f  e wählwS iS  ä v o r g e s eh eh h ;; i  Iff 
"Außerdem. ergehen  s ip h 5:f t r : ;d ie ; : .Ih g e lia g te n  ; u h d ;l | | |::|; |

w e it e rd :';S tra f  so h ä rfu n g sm ö g iieh k e it en:: aus i '|7 9 4 ’'S t GBtfl! 
Die S tr a fe n  waren a l  s o d i esen  Be Stimmung entzu;' entnehmen,, .

I ,; h ie  _ A ngeklagt en: s in d  ;durch  den; F e h le r  :a i le rd in g s !?h ic h t :: 
^beschwerto.’f;|)äs L an d g erich t w ird  :d a r a u f ; a b e r : b e i  d e r neuefifltf 
jt:d|?handiung' z u :; ach ten  .habsn.Afl'

: : Die r e c h t l i c h  f e h le r h a f te  A uslegung d er §§ 90 a ,
128 u n d ; ^  Abs 2 StGB zw ingt gemäß § 357 StPO zu r Auf­
hebung des U r t e i l s  auch zugunsten  d er A ngek lag ten  wi 

f u p d h i e  k e in e  R e v is io n  e in g e le g t  haben.



I»). Die A ngeklagt 3 i s t  wegen ¥ erb  re  che ns und
V ergehens nach  § § 90 a , 128 ( a ls  V o rs te h e rin )  und 129 Abs 2 1 
StGB zu e in e r  J u g e n d s tr a fe ; von '4 Monaten v e r u r t e i l t  wordene ;

-.r̂ Sie:-wurde nacit 19^9iGnVDPeD la s s ie r e r ih  d e r Gruppe ( 1
;S tp llung ; auch nach  dem 

2 iS:o: Ju n i 1 e r  folgenden.:. Z e it nahm s ic  an  zwei b is  :
h r e l  iS itz u n ^ e ii i i^ s ' l ^ ^ ä i ^ k r e t ^ r i a t s  h e 'r l? !  ■■■'■'

. (:;;Di.ese D|B;t:St e k lunge A;;;:p. ech t f e r t ig e n  i f  hr.; e i c h  h l l e i h  wer;;;, 
h e r  d ie  K ennzeichnung d er A ngeklagten a ls^ 'llS ^el’sliillarerin- i ’"""'?; 
^S inntsdehl|;§  90 a ? 12;9??; Abs: ;'£ .StGB noch a l s ; V o rs te h e r in  
S inne des § 128 StGB.-. :;?Es? w i r d la ü f d a s  oben G esagte v erw iesen . 
Für .s ie p g e lte n  auch d ie  g le ic h e n  B e d e n k e n d i e  h i n s i c h t l i c h  
des inneren? T a tb e s ta n d e s  h e i  d e r;A n g ek lag ten  K ^ | | ^  e r ö r t e r t  
worden sind« : Jä .:;ihtl,v ?D?®lisv ;h  ?I8???;B;.': : «-■;;

.:?;i;Schi?i;eBli;ch; 1? ird':-e?s eihgehender ̂ De s t  s t  e Hungen- darüber 
h^dürfehi^^ie ?lange;;?;;sie?;ihre;;:iä t ig ie it ;v a u sg e :übt??;häti?
:#irl"v zuv^ehch ten  .seixiy '- 'daß ' § SO a  . S t a l e r s t  am'?:;i  =;tSeotember (f 
..M il, in?IC faft g e t r e te n  i s t f  .;?,das.:glelche;.;gilt f ü r  ., d ie  Neu- ......
Dapsang.-; Mäß: J;?h2'9???IIlDV

;;i;h?8 A ngek lag te  is~  wegen -Verbrechens-::
^nndrVergeiiens nach  §§ 90 a , i2 8 :;;|;als und -129 h-h V,
Abs 2 StGB' zu 8 IJonaten G efängnis v e r u r t e i l t  w orden<.

e b e n fa l ls
L ah äg e rich t i s t ;h i n s i c h t l i c h  ?d ie s e s  A ngeklagt en 
? n ic h t  davon ü b e rz e u g t, daß e r  d ie  wahren Z ie le

d e r FDJ;im e in z e in e n  gekannt hato Es s t e l l t  m it denseiben
W orten w ie ' b e i  .der A n g ek lag teh iK ü ssik  f e s t ,  daß e r  m it dem 
b e d in g ten  V o rsa tz  g e h a n d e lt h a b e 11 e in en  B e itr a g  zu r E r-  ?;?, 
r ie h tu n g  e in e r  H e rrsc h a f ts fo rm  in  d e r B u n d esrep u b lik  zu * 
l e i s t e n ,  durch  d ie  d iese: in  i h r e r  j e t z i g e n  v e r fa s s u n g s ­
mäßigen Ordnung b e d ro h t ’w erde" <,



ob en darg  e i  e g t:; wib r d en i s t , ./'genügen"' d ie  s e ' ' ■ 
n ic h t  fü r id e n  in n e re n  T a tb e s ta n d  des § 90 a :: 

S tG ib i a s  f;jürrfceii"/"müß.: daher au f d ie  . E e v is ion; der: Ahg'ehiagt e n ; 
K ^H lÄ gem .. § 357 StPO auch züguneteh  t e a  ih g e ic la g te n  

jlm iiehoben  vw |hSehfi:!: 5

it: B e i i i d r  Ä u e n  V erhandlung und E n tsche idu rig^w ird  d ie  
itrh ilc a to e lb t f f f h e r  e rn eu t zu p rü fe n  haben,, ob d e r  A ngeklag­
t e  ä |h  :'h i;l | i s :führejc../:i^  der §§ 90 a und 129 Abs 2 St GE, 
.sbw i;^  § 128 SÜGB amlusehent^;i:is 't l ! : ':

i s t  s ö i i t ;aüfzu|teberi:§,' sowexb;v:die. A hgehlagüh 
te n  : Ai' : ve r ur ­
t e i l t  worden s in d , :

■■■ bag:bgf||f:;l:st' dib':':;Eevi;biohe''des ''Ahgelelagteh;.::' zu:;'ver'Il
d a tii® ; Tj r t e i l  auch im ü b rig e n  k e in en  :ih n  beschw eren­

den R ech ts f e h l  e r  e rhenneh tiM ft > n ' :;nAtnnJSlf

hb®tffieht:®bh®idung:/b e ru h t; in so w e it a u f  § 473 StPOo

':S>ri"r''deibf: P f  bijSa^ ; ; : ! l H.imäriii- -̂Ü} r 6 s i e h
.. ]:;ü. jietv ■
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