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6 StR 22/54

den

COMNEENNP, Kreis O@ED i V., geboren am @D. --
in col -, 1

wegen Vergehens gegen § 91 StGB

hat
vom

fir

Inm Namen des Volkes

In der Strafsache

gegen

Invaliden Johann R _ aus MDD, Gemeinde

der 6. Strafsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
7. April 1954, an der teilgenommen haben:

Senatspréisident Dr. Geier

als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. Sauer
Bundesrichter Dr. Baldus
Bundesrichter Dr. Heimann-Trosien
Bundesrichter Dr. Willms

als beisitzende Richter,
Landgerichtsrat Dr. Dr. GID

als Vertreter der Bundesanwaltschaft,

Justizangestellter GHIED

als Urkundsbeamter der Geschéftsstells,
Recht erkannt:

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des
Landgerichts in Dortmund vom 5. Pebruar 1953 wird ver-
worfen. Der lingeklagte hat die Kosten seines Rechtsmit-
tels zu tragen. Jedoch wird die Sache zur Entscheidung
ilber die Frage der Strafausgetzung zur Bewdhrung an das
Landgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen




Grinde:

Die nach § 74 a GVG gebildete Strafkammer hat
den fngeklagten wegen eines Vergehens nach § 91 StGB
zu zwel Monaten Gefdngnis verurteilt. Seine Revision
fiihrt nur zur Zuriickverweisung fiir eine Entwcheidung
nach § 23 StGB.

1.) Die Revision behauptet, der Angeklagte sei
seinem zust@ndigen ordentlichen Gericht entzogen wor-
den. Das ist unrichtig. Die Sonderstrafkammern nach
§ 74 a GVG sind ordentliche Gerichte im Sinne des
§ 13 GVG. Sie sind fiir ein besonderes Sachgebiet er-
richtet, was Art 101 Abs 2 GrundG ausdriicklich zu-
ldsst. Nur Ausnahmegerichte verbieten Art 101 Abs 1
GruandG und § 16 GVG. Das sind ausserordentliche Ge-
richte, die fiir die Aburteilung eines bestimmten
Rechtsfalles oder einer Mehrheit von Binzelfidllen
nachtrédglich eingerichtet werden (RG JW 1924, 192).
Diese Voraussetzungen treffen auf die Sonderstraf-
kammern des § 74 a GVG nicht zu.

2 ) Gegen den Schuld- und Strafausspruch be-
stehen keine Bedenken. Der Angeklagte hat durch
einen Aufsatz auf die Polizisten eingewirkt, um
sie zu veranlassen, in Zukunft Personen, die staats-
feindlicher Betdtigung verddchtig sind, nicht mehr
zu kontrollieren. Er hat also in der Absicht gehan-
delt, "die Beamten von ihrer pflichtgeméssen THtig-
keit zum Schutze der Sicherheit der Bundesrepublik
im politischen Sektor abzubringen®. Demit sind alle
Merkmale des § 91 StGB festgestellt. - Auch die
Strafzumessung lédsst keinen Rechtsfehler erkennen.
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3.) Bei dem Angeklagten kommt jedoch eine
Strafaussetzung nach § 23 StGB in Frage. Insoweit
ist deshalb die Sache zur Priifung und Entschei-
dung zuriickzuverweisen.

Dr. Geiler Dr. Sauer Baldus
Heimann-Trosien Willms

JLaw — Gesetze und Urteile

D Available on the
Ezste;é%sG t (mobile AQQ) App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

4
[ 4

WWw.prinz.law

Www.prinz.law

ave S S
RO R N

1ZINYdsa8 HYIN JF eLg §§ YOBU JUBQUIIR( S[e PUIS SUN[WWESS[12)1() JOP J[Id ], YoNY :SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	. 017


