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BUNDESARBEITSGERICHT

9 AZR 182/05

8 Sa 840/04
Landesarbeitsgericht
Koln

Im Namen des Volkes!
Verkindet am

9. Mai 2006
Gassmann, Urkundsbeamtin
der Geschéftsstelle
In Sachen

Klagerin, Berufungsklagerin und Revisionsklagerin,

pp.

Beklagte, Berufungsbeklagte und Revisionsbeklagte,

hat der Neunte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund der Beratung vom 9. Mai
2006 durch den Vorsitzenden Richter am Bundesarbeitsgericht Diwell, die Richterin
am Bundesarbeitsgericht Reinecke, den Richter am Bundesarbeitsgericht Bock sowie

den ehrenamtlichen Richter Kranzusch und die ehrenamtliche Richterin Neumann fir

Recht erkannt;

Die Revision der Klagerin gegen das Urteil des Landesarbeits-
gerichts Koéln vom 22. Dezember 2004 - 8 Sa 840/04 - wird zu-
rickgewiesen.
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Die Klagerin hat die Kosten des Revisionsverfahrens zu tragen.

Von Rechts wegen!

Tatbestand

Die Parteien streiten Uber einen Anspruch der Klagerin auf Berichtigung einer
,Bescheinigung Uber ordnungsgeméafe Ableistung der Tatigkeit als Arzt im Praktikum®.

Die Klagerin erstrebt die Approbation als Arztin. Sie war nach bestandener
arztlicher Prufung in der Zeit vom 1. Oktober 2000 bis 6. Januar 2002 in der geriatri-
schen Abteilung des von der Beklagten betriebenen Krankenhauses als Arztin im
Praktikum tatig. Sie ist in ihrer Horkraft beeintrachtigt, weshalb sie Hérhilfen benutzt.
Am 6. Dezember 2001 erteilte der Chefarzt der Klinischen Geriatrie und Mitgeschafts-
fuhrer der Beklagten der Klagerin eine Bescheinigung Uber ihre Tétigkeit als Arztin im
Praktikum. Dort heif’t es ua.:

,Die Ausbildung ist ordnungsgemaR abgeleistet worden.
Beschreibung und Wurdigung der Tatigkeit im einzelnen ...

Durchfihrung Geriatrisches Assessment, Anamnese, Befund,
Teambesprechung, Arztbriefe, Blutabnahme, Fadenziehen,
Betreuung von bis zu zwei Patienten gleichzeitig seit Juli 2001
mit Unterstlitzung, noch nicht selbstandig.

Fr. Dr. A ist nicht in der Lage, die erworbenen theoretischen
Kenntnisse in die Praxis umzusetzen und in Akutsituationen
zeitgerecht anzuwenden. Sie hat Schwierigkeiten bei der Ge-
wichtung mehrerer Diagnosen und beim Einordnen komplexer
Zusammenhange. Sie Uberschatzt ihre Fahigkeiten.

Ein Anhaltspunkt daflr, dal® Frau Dr. A infolge eines Gebre-
chens oder wegen Schwache seiner/ihrer geistigen oder kor-
perlichen Krafte oder wegen einer Sucht die fur die Austbung
des arztlichen Berufs erforderliche Fahigkeit oder Eignung fehilt,
hat sich in folgender Hinsicht ergeben: Durch Hérminderung
kann sie nicht gleichzeitig héren und handeln.”

Die Klagerin hat einen Antrag auf Approbation bei der zustandigen Behérde
gestellt, Gber den zum Zeitpunkt der letzten mindlichen Verhandlung vor dem Landes-
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arbeitsgericht noch nicht entschieden war. Sie hélt die negativen Bewertungen in der
Bescheinigung fir unzutreffend und verlangt deren Berichtigung.

Die Klagerin hat zuletzt beantragt,

die Beklagte zu verurteilen, ihr unter Aufhebung der Bescheini-
gung vom 6. Dezember 2001 eine neue Bescheinigung Uber die
Tatigkeit der Klagerin als Arztin im Praktikum auszustellen und
zwar mit folgendem Inhalt:

- Die Ausbildung ist ordnungsgemaf abgeleistet worden.

- Unter ,Beschreibung und Wirdigung der Tatigkeit im Ein-
zelnen®: Frau Dr. A wurde wie folgt beschaftigt: Durchfiih-
rung Geriatrisches Assessment, Anamnese, Befund,
Teambesprechung, Teilnahme an den taglichen Roént-
genbesprechungen, Blutabnahme, Fadenziehen, Entlas-
sungen von Patienten, Arztbriefe, d.h. Betreuung der Pa-
tienten mit allen damit verbundenen arztlichen Tatigkeiten
der AApprO fur Arzte im Praktikum. Frau Dr. A hat somit
das Ausbildungsziel erreicht.

- Ein Anhaltspunkt dafur, dass Frau Dr. A infolge eines
Gebrechens oder wegen Schwéche ihrer geistigen oder
kérperlichen Krafte oder wegen einer Sucht die fur die
Ausbildung des arztlichen Berufs erforderliche Fahigkeit
oder Eignung fehlt, hat sich nicht ergeben.

Die Beklagte hat Klageabweisung beantragt. Sie meint, der Klage mangele es
bereits am erforderlichen Rechtsschutzbedurfnis. Zudem sei die erteilte Bescheinigung
inhaltlich zutreffend.

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat
die Berufung der Klagerin zuriickgewiesen und die Revision zugelassen. Mit dieser
verfolgt die Klagerin ihren Berichtigungsanspruch weiter, wahrend die Beklagte die

Zurtckweisung der Revision beantragt.

Entscheidungsgriinde

l. Die Revision der Klagerin ist unbegriindet. Ihre Klage auf Berichtigung der
Bescheinigung Uber die Ableistung des Praktikums (§ 34d AApprO idF vom 14. Juli
1987) ist unzulassig.

1. Das Landesarbeitsgericht hat die Klage deshalb als unzuldssig abgewiesen,
weil der Klagerin fur den geltend gemachten Berichtigungsanspruch das Rechts-
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schutzinteresse fehle. Es ist davon ausgegangen, das Rechtsschutzbedurfnis fur die
erhobene Leistungsklage liege deshalb nicht vor, weil die fur die Erteilung der Appro-
bation zustandige Behérde weder an den Inhalt der Bescheinigung noch an eine ar-
beitsgerichtliche Entscheidung tber deren Inhalt gebunden sei. Die Behdrde habe ei-
genstandig zu prufen, ob die Voraussetzungen fir die Erteilung der Approbation vorlie-

gen.

Dies hélt einer revisionsrechtlichen Uberprifung stand.

2. Das Rechtsschutzbedirfnis fur eine Leistungsklage ergibt sich in der Regel
schon aus der Nichterfullung des behaupteten materiellen Anspruchs. Jedoch kénnen
besondere Umstande das Verlangen, in die materiell-rechtliche Prifung des Anspruchs
einzutreten, als nicht schutzwirdig erscheinen lassen (BGH 4. Mdrz 1993 -1 ZR
65/91 - DB 1993, 1276; BAG 15. Januar 1992 - 5 AZR 15/91 - BAGE 69, 204). Das ist
der Fall, wenn die klagende Partei das Rechtsschutzziel ebenso sicher auf einfache-
rem, schnellerem und billigerem Wege in einem anderen Rechtsweg oder in einem
Verwaltungsverfahren erreichen kann (vgl. BGH 24. Februar 1994 - IX ZR 120/93 -
NJW 1994, 1351; BSG 12. Dezember 1990 - 11 RAr 43/88 - NZA 1991, 696).

a) Ausgehend von diesen Anforderungen hat das Bundessozialgericht (12. De-
zember 1990 - 11 RAr 43/88 - NZA 1991, 696) fur die Klage eines Arbeitnehmers auf
Berichtigung des Inhalts einer Arbeitsbescheinigung (§ 133 AFG aF; jetzt: § 312 SGB
IIl) das Rechtsschutzbedirfnis verneint. Sobald ein Antragsverfahren (dort: auf Gewah-
rung von Arbeitslosengeld) eingeleitet sei, misse die Arbeitsverwaltung ohnehin von
Amts wegen ermitteln, ohne an den Inhalt der vom Arbeitgeber ausgefillten Arbeitsbe-

scheinigung gebunden zu sein (§ 20 SGB X).

b) Diese Anforderungen an die Erforderlichkeit des Klageverfahrens gelten auch
fur den geltend gemachten Anspruch, mit dem der Inhalt der Bescheinigung tUber die
Ableistung des Praktikums berichtigt werden soll. Soweit die Klagerin die Wurdigung
ihrer Tatigkeit und die Mitteilung von Anhaltspunkten fur kérperliche Beeintrachtigun-
gen gedndert haben méchte, fehlt es an dem erforderlichen Rechtsschutzbedurfnis.

Da die Klagerin bereits ihre Approbation beantragt hat, kann sie in diesem
Verwaltungsverfahren ihre Einwendungen gegen den Inhalt der Bescheinigung geltend

machen.
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Far die Klagerin, die ihr Studium der Medizin bereits vor dem 1. Oktober 2003
aufgenommen hatte, findet die Approbationsordnung fir Arzte in der Bekanntmachung
vom 14. Juli 1987 (BGBI. | S. 1593), geandert durch Art. 8 des Gesetzes vom 27. April
2002 - BGBI. | S. 1467 - (im Folgenden: AApprO) Anwendung (§ 42 Approbationsord-
nung fiir Arzte vom 27. Juni 2002 - BGBI. | S. 2405 - AApprO 2002). Nach § 34d Abs. 1
AApprO ist dem Arzt im Praktikum von jeder Stelle, an der er titig gewesen ist, eine
Bescheinigung nach dem Muster der Anlage 20a zur AApprO zu erteilen. Diesen An-
spruch hat die Beklagte erfilllt. § 34d AApprO verlangt nur, dass die Art der Tatigkeit
eingehend beschrieben und angegeben wird, ob die Ausbildung ordnungsgeman abge-
leistet worden ist und ob sich Anhaltspunkte daftr ergeben haben, dass der Arzt im
Praktikum in gesundheitlicher Hinsicht zur Austbung des Berufes ungeeignet ist. Diesen
Anforderungen genugt die Bescheinigung des Chefarztes der klinischen Geriatrie der
Beklagten vom 6. Dezember 2001. Damit wurde der Klagerin erméglicht, einen Antrag
auf Erteilung der Approbation zu erstellen. Nach § 35 Abs. 1 Satz 2 Nr. 8 AApprO ist
diesem Antrag die Bescheinigung iber die ordnungsgeméafie Ableistung der Tatigkeit als
Arzt im Praktikum beizufligen.

Der von § 34d Abs. 1 AApprO geforderte Inhalt der Bescheinigung iiber die Té-
tigkeit als Arzt im Praktikum (§ 34d AApprO) bindet die firr die Erteilung der Approbation
zustandige Behoérde nicht. Dies gilt sogar fur den Fall, dass in der Bescheinigung eine
ordnungsgemafe Ableistung des Praktikums nicht bestatigt wird. Nach § 34d Abs. 2
AApprO entscheidet die Behdrde dann, ob der Tétigkeitsabschnitt ganz oder teilweise zu

wiederholen ist.

Der arztliche Leiter hat nach § 34d Abs. 1 Satz 3 AApprO anzugeben, ob sich
wahrend der Téatigkeit als Arzt im Praktikum Anhaltspunkte daftir ergeben haben, dass
der Arzt im Praktikum in gesundheitlicher Hinsicht zur Ausiibung des Berufes ungeeignet
ist. Diese Regelung greift die diesbezugliche Approbationsvoraussetzung des § 3 Abs. 1
Satz1 Nr.3 BAO idF vom 21.Juli 2004 auf (vgl. VGH Baden-Wiirttemberg
29. November 1989 - 9 S 2961/89 - MedR 1990, 202) und dient damit letztlich dazu, der
zusténdigen Behérde Anhaltspunkte zu liefern, ob eine eigenstandige genaue Uberprii-
fung dieser Approbationsvoraussetzung veranlasst ist. Der die Bescheinigung ausstel-
lende Arzt bestatigt oder verneint nicht die gesundheitliche Eignung. Er trifft keine Fest-
stellungen, die gerichtlich Uberprifbar waren, sondern er weist lediglich - wie eine Aus-
kunftsperson - auf von ihm subjektiv wahrgenommene Anhaltspunkte hin. Ob die fiir eine
Approbation nach § 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 BAO erforderliche Voraussetzung ,gesundheit-
liche Eignung zur Auslibung des Berufes® vorliegt, hat die zustédndige Behérde selbstan-
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dig zu prufen. Ein Hinweis auf Beeintrachtigungen soll nur die zustédndige Behérde zu
einer gesundheitlichen Eignungsprufung veranlassen. Insoweit hat der leitende Arzt
lediglich eine schriftliche Aussage gegeniber der fur die Erteilung der Approbation zu-
standigen Behdérde abgegeben. Zu einer solchen Aussage war der arztliche Leiter der
Einrichtung, in der die Klagerin als Arztin im Praktikum tétig gewesen ist, gegeniiber der
zustandigen Behérde nach § 34d Abs. 1 Satz 3 AApprO verpflichtet. Die Bescheinigung
ersetzt insoweit aus Verwaltungsvereinfachungsgriinden seine Befragung durch die
Behorde. Das schlief3t aus, ihn durch eine arbeitsgerichtliche Entscheidung zur Abgabe

bestimmter Auskiinfte zu verurteilen.

C) Der Klagerin wird dadurch nicht der Rechtsschutz verwehrt. Ihr bleibt es unbe-
nommen, der zustandigen Behdérde andere arztliche Bescheinigungen, die ihre gesund-
heitliche Eignung bestatigen, vorzulegen. Diese muss dann in eine Sachprifung eintre-
ten.

d) Soweit der Chefarzt der klinischen Geriatrie der Beklagten die im Praktikum
gezeigten Leistungen negativ beurteilt hat, setzt die Erteilung der Approbation nach § 3
Abs. 1 BAO nicht voraus, dass in der Bescheinigung tiber die Ableistung des Praktikums
die Leistungen positiv gewirdigt worden sind. Der Hinweis darauf, die Klagerin Uber-
schatze ihre Fahigkeiten, kann die zustédndige Behérde zwar veranlassen, die Fahigkeit
und Zuverlassigkeit der Klagerin zu Uberprifen, die nach § 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 BAO
Voraussetzung fir die Austbung des arztlichen Berufes ist. Auch insoweit trifft die Be-
scheinigung jedoch keine abschliefende und verbindliche Bewertung, sondern stellt
lediglich eine Auskunft gegentiber der Behérde dar. Diese hat selbst zu beurteilen, ob
die Voraussetzungen fur die Erteilung der Approbation vorliegen. Dazu kann sie etwa
durch Anhérung aller Beteiligten und durch Einholung von Sachverstandigengutachten
die Fahigkeit und Zuverlassigkeit Uberprifen. Die Klagerin kann der Beklagten nicht
durch eine arbeitsgerichtliche Entscheidung aufgeben, den leitenden Arzt zu veranlas-
sen, zur Durchfilhrung des Approbationsverfahrens bestimmte Erklarungen Uber die

Fahigkeit und Zuverlassigkeit der Klagerin abzugeben.

e) Fuhrt das vor der zustédndigen Behérde durchzufihrende Verwaltungsverfah-
ren dazu, dass der Klagerin die Approbation verweigert wird, so hat sie die Méglichkeit,
sich gegen diesen ablehnenden Verwaltungsakt im verwaltungsgerichtlichen Verfahren
geman § 42 Abs. 1iVm. § 68 Abs. 1, Abs. 2 VWGO zur Wehr zu setzen. Damit wird der
durch Art. 19 Abs. 4 Satz 1 GG gewahrleisteten Rechtsweggarantie genugt.
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3. Entgegen der Auffassung der Revision ergibt sich das erforderliche Rechts-

schutzbedurfnis auch nicht daraus, dass die Bescheinigung Uber die Ableistung des
Praktikums zusétzlich im Sinne einer sog. Doppelfunktion dazu dient, Bewerbungen
der Klagerin zu erleichtern, weil ihr eine Aussagekraft, dhnlich der eines Zeugnisses,
zukomme. Die Bescheinigung nach § 34d AApprO ist kein Zeugnis iSd. § 630 BGB,
§ 109 GewO oder § 16 BBiG. Zeugnisanspriiche dienen dem beruflichen Fortkommen
des Beurteilten. Dritte, die eine Einstellung oder Beschaftigung erwégen, sollen sich
mit Hilfe des Zeugnisses Uber den Bewerber unterrichten kénnen. Die Bescheinigung
Uber die Tatigkeit als Arzt im Praktikum verfolgt keinen mit einem Zeugnis vergleichba-
ren Zweck. Dies folgt aus § 34d Abs. 1 Satz 5 AApprO. Danach ist die Bescheinigung
vertraulich zu behandeln. Sie darf auch nur zu dem angegebenen Zweck verwendet
werden. Angegebener Zweck iSd. Vorschrift ist die Vorlage bei der zustandigen Behor-
de nach § 35 Abs. 1 Nr. 8 AApprO zwecks Beantragung der Approbation. Dient somit
die Bescheinigung Uber die Téatigkeit als Arzt im Praktikum ausschliel3lich der Informa-
tion der zusténdigen Behérde im Rahmen deren Entscheidung tber die Erteilung der
Approbation, so kénnen sich aus einem méglicherweise unzutreffenden Inhalt der Be-
scheinigung keine Rechtsnachteile fur die Klagerin fur Bewerbungen bei Dritten erge-
ben, weil die Bescheinigung den Dritten nicht vorgelegt werden darf.

Il. Die Klagerin hat nach § 97 Abs. 1 ZPO die Kosten ihrer erfolglosen Revision

zu tragen.

Duawell Reinecke Bock

H. Kranzusch S. Neumann
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