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Aktenzeichen::8 AZR 378/93 Lk
Bundesarbeitsgericht 8. Senat Urteil vom 10, November 1994
- 8 AZR 378/93 -~

I. Arbeitsgericht Urteil vom 24. September 1992
Chemnitz - 4 Ca 1091/91 -
II. Landesarbeitsgericht Urteil vom 30. Marz 1993
Chemnitz - 1 8a 16/93 -
Flir die Amtliche Sammlung: Nein
Flir die Fachpresse : Nein

Fir das Bundesarchiv : Nein

Entscheidungsstichwort:

Unzuldssigkeit der Berufung

Gesetz:
ZPO § 518, § 130 Nr. 6; ArbGG § 66 Abs. 1

Leitsatze:
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8 AZR 378/93
1 Sa 16/93 Chemnitz

Verkiindet am
10. November 1994

Im Namen des Volkes!

Hoéhmann,

Reg.-Hauptsekretirin

als Urkundsbeamtin d
der Geschéftsstelle U Ir t el 1

In Sachen

pp.

hat der Achte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund
der mindlichen Verhandlung vom 10. November 1994 durch
den Vorsitzenden Richter Dr. Ascheid, die Richter

Dr. wittek und Dr. Miller-Gloge sowie die ehrenamtlichen

Richter Plenge und Hannig fir Recht erkannt:
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Die Revision des Klagers gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Chemnitz vom 30. M&rz 1993
- 1 Sa 16/93 - wird mit der MafRgabe zurluckgewie-
sen, daft die Berufung des Kl&gers gegen das Ur-—-
teil des Arbeitsgerichts Chemnitz vom'24. Septem-
ber 1992 - 4 Ca 1091/92 - auf Kosten des Kl&gers

als unzuléssig verworfen wird.
Der Kl&ger hat die Kosten der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen !

Tatbestand

Die Parteien streiten um die Verpflichtung der Beklagten,
dem Klager die Halfte des im Juni 1990 in Mark der DDR gezahlten
Uberbrlickungsgeldes wegen vorzeitiger Auszahlung vor der W&h-

rungsumstellung in DM nachzahlen zu mussen.

Der Klager hat beantragt,

die Beklagte zur Zahlung von 7.130,00 DM nebst
4 % Zinsen seit dem 10. Februar 1991 zu verurtei-
len.

Die Beklagte hat beantragt,

die Klage abzuweisen.
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Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen. Das Landesar-
beitsgericht hat die Berufung des Klégers zurlickgewiesen. Dagegen
richtet sich die vom Landesarbeitsgericht zugelassene Revision

des Kl&gers.

Entscheidungsgriunde

Die Revision ist nicht begrindet. Entgegen der nur formel-
haften Begrindung des angefochtenen Urteils ist die Berufung des
Klagers gegen das Urteil des Arbeitsgerichts unzulassig, denn
weder die am 13. Januar 1993 als Telefax noch die am 15. Januar
1993 beim Landesarbeitsgericht eingegangene Berufungsschrift tra-
gen eine Unterschrift der Prozefbevollmdchtigten des Klagers und
entsprechen somit nicht den gem&fs §§ 518, 130 Nr. 6 ZPO an eine

wirksame Berufungsschrift zu stellenden Anforderungen.

Die Berufung des Klagers ist deshalb als unzuldssig zu ver-
werfen. Das Revisionsgericht hat in den Grenzen der Anfallwirkung
das Berufungsurteil auch auf von Amts wegen zu berlUcksichtigende
Verfahrensmadngel (wie die Unzulédssigkeit der Berufung) zu Uber-
prifen. Wendet sich der Kladger mit seiner Revision gegen ein
seine Klage als unbegrindet abweilsendes Sachurteil, mufl er es
hinnehmen, daff das Revisionsgericht die Zuléssigkeit von Klage
und Berufung von Amts wegen pruft und gegebenenfalls seine Be-
rufung auf seine Revision hin als unzulassig verworfen wird (vgl.
dazu nur Zo6ller/Schneider, ZPO, 17. Aufl., § 559 Rz 3 und 6). Die

Existenz einer unterzeichneten, beim Berufungsgericht innerhalb
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der einmonatigen Berufungsfrist (vgl. § 66 Abs. 1 ArbGG) einge-—
gangenen Berufungsschrift ist aber vom Klager nicht dargelegt

worden.
Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 Abs. 1 ZPO.

Ascheid Dr. Wittek Miller-Glége

Plenge Hannig
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