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I. Arbeitsgericht Urteil vom 16. August 1989
< Trier - 1 Ca 305/89 -
II. Landesarbeitsgericht Urteil vom 01. Februar 1990
Rheinland-Pfalz - 4 Sa 746/89 -
Fur die Amtliche Sammlung: Nein
Flir die Fachpresse " ¢ Nein
Flir das Bundesarchiv : Nein

Entscheidungsstichwort:

Schadenersatz-Haftung des Arbeitnehmers

Gesetz:
BGB § 611 Haftung des Arbeitnehmes; ZPO § 256 Abs. 1

Leitsatze:
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8 AZR 278/90
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Verkindet am

17. Oktober 1991

siegel, Urteil
Amtsinspektorin In Sachen

als Urkundsbeamter

der Geschaftsstelle

STOMUTE]
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pp.

hat der Achte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der

mundlichen Verhandlung vom 17. Oktober 1991 durch die Rich-
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ter Dr. Ascheid, Dr. Miller-Glége und Kremhelmer sowie die
ehrenamtlichen Richter Sperl und Brickmann flir Recht er-
kannt:
1. Auf die Revision des Kl&gers wird das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Rheinland-Pfalz vom
1. Februar 1990 - 4 Sa 746/89 - aufgehoben.
2. Die Berufung der Beklagten gegen das Teilur-
tell des Arbeitsgerichts Trier vom 16. August
1989 - 1 Ca 305/89 - wird zurlckgewiesen.

3. Die Beklagte trdgt die Kosten der Berufung und
der Revision.

Von Rechts wegen !

Tatbestand:

‘Der Kl&ger war seit 1979 bei der Beklagten als Maschinenfih-

s unyu

rer und Helfer besch&ftigt. Von 1979 bis 1987 arbeitete er in dem

inzwischen stillgelegten Werk der Beklagten in B

Am 23, Februar 1989 gab der Klédger in T ~ Vor Pressever-—
tretern der Geschdftsstelle des Bundes flr Umwélt- und Natur-

schutz ein Interview, in dem er u.a. erklarte:

"In B hatte ich selbst z. B. 200 kg-Fésser
Abfdlle, das ist also alles Md6gliche was an Ab-
fallen von Chemikalien da war, zusammen in eine
Tonne gekippt, und diese wurde dann auf 20 cbm
Container unten in den Boden reingestellt und
dann das Material obendraufgeworfen an normalen
Mill und diese wurden dann ganz normal entsorgt.
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Der Fahrer des Verdichtungsbaggers an der Haus-
milldeponie habe davon gar nichts bemerken kén-
nen."

Der Inhalt des Interviews war Cegenstand mehrerer Verdffent-
lichungen in Presse und Fernsehen. Es wurde gegen die Beklagte

ermittelt, es fand bei ihr auch eine Hausdurchsuchung statt.

Mit Schreiben vom 10. Ma&rz 1989 klundigte die Beklagte das

Arbeitsverhdltnis mit dem Kl&ger fristlos.

Mit der Klage hat der Kléger sich gegen die Kindigung ge-
wandt. Das Verfahren ist ausgesetzt, well die Rechtskraft der zu-
stimmenden Entscheidung der Hauptflirsorgestelle abgewartet wercen

soll.

Die Beklagte nimmt den Kléager im Wege der Widerklage auf
Schadenersatz in Anspruch. Sie hat dazu vorgetragen, durch das
Ermittlungsverfahren und die Hausdurchsuchung seien bereits Ko-
sten in beachtlicher Hbhe entstanden. Es falle nicht schwer sich
vorzustellen, dap die PresseverdHffentlichung des Kladgers auch
dazu fihre, daP ein Umsatzrlickgang bei ihr zu verzeichnen sei.

Die HOhe des Schadens kénne sie noch nicht darlegen.

Die Beklagte hat im Wege der Widerklage beantragt festzu-
stellen,
daPp der Klager verpflichtet sei, ihr allen Scha-

den zu ersetzen, der ihr dadurch entstanden sei,
dap der Klager wahrheitswidrig im Rahmen einer
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von ihm veranlaPten Pressekonferenz in der Ge-
schadftsstelle des Bundes flur Umwelt- und Natur-

schutz in T am 23. Februar 1989 u.a. erklart
habe:
In B hatte ich selbst z. B. 200 kg-Fas-

ser Abfdlle, das ist also alles Md6gliche, was
an Abfdllen von Chemikalien da war, zusammen
in eine Tonne gekippt, und diese wurde dann
auf 20 cbm Container unten in den Boden rein-
gestellt und dann das Material obendraufgewor-
fen an normalen Mull und diese wurden dann
ganz normal entsorgt.

Der Fahrer des Verdichtungsbaggers an der

Hausmilldeponie habe davon gar nichts bemerken
kénnen.

Der Klager hat'beantragt, die Widerklage abzuweisen.

Er hat vorgetragen, er habe nur sich und nicht die Beklagte
einer Fehlhandlung bezichtigt. Seine Angaben seien nicht ursach-
lich gewesen fir die gegen die Beklagte durchgefiihrten Ermittlun-
gen. Es sei beim Polizeiprasidium in T bereits ein Verfahren
gegen die Beklagte anhéngig gewesen. Der Beklagten sei zudem kein
Schaden entstanden. Die Beklagte suche standig neue Arbeitskraf-

te. Durch die Presseverdffentlichung werde sich kein Kunde vom

Kauf ihrer Produkte abhalten lassen.

Das Arbeitsgericht hat die Widerklage durch Teilurteil abge-

wiesen.

Das Landesarbeitsgericht hat festgestellt, dapf der Klager

verpflichtet sei, der Beklagten allen Schaden zu ersetzen, der
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ihr durch die Erklarungen des Klagers im Rahmen einer von ihm
veranlaPten Pressekonferenz in der Geschdftsstelle des Bundes flur
Umwelt- und Naturschutz in T am 23. Februar 1989 entstanden

sei.
Mit der zugelassenen Revision begehrt der Klager die Wieder-
herstellung des arbeitsgerichtlichen Urteils. Die Beklagte bean-

tragt, die Revision zurlckzuweisen.

Entscheidungsgrinde :

Die Revision ist begrindet. Das angefochtene Urteil war auf-
zuheben und die Berufung der Beklagten éegen das Teilurteil des
Arbeitsgerichts T zurlUckzuweisen. Der Beklagten steht der
geltend gemachte Anspruch schon deshalb nicht zu, weil sie nicht
substantiiert vorgetragen hat, daPp ihr durch das Verhalten des

Kldgers Uberhaupt ein Schaden entstanden ist.

I. Der Antrag der Beklagten, die Schadenersatzpflicht des Kla-

gers festzustellen, ist allerdings zulédssig. Das auch noch in der

Revisionsinstanz zu Uberprifende Feststellungsinteresse i. S. des

§ 256 Abs. 1 ZPO liegt vor.

Die Beklagte hat zur Begrindung ihres Widerklageantrages
geltend gemacht, ihr seien durch das staatsanwaltschaftliche Er-
mittlungsverfahren und durch die Hausdurchsuchung bereits Kosten
in beachtlicher Hbhe entstanden, der Schaden vergrdfere sich noch

dadurch, daP bei ihr infolge eines Umsatzrlckgangs Einnahmeaus-
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falle entstanden seien. Zum Zeitpunkt der Klageerhebung war die
Beklagte daher bei Richtigkeit ihres Vortrages noch nicht in der
Lage, den Gesamtschaden zu beziffern (vgl. BGH Urteil vom 30.

Marz 1983 - VIII ZR 3/82 - NJW 1984, 1552).

II. Die zulassige Feststellungsklage ist jedoch nicht begrindet.

1. Es kann dahingestellt bleiben, ob der Kliger durch die Anga-
ben in seinem Interview eine Handlung begangen hat, die ihn ge-
genlber der Beklagten zum Schadenersatz verpflichtet. Das Landes-
arbeitsgericht hat dies angenommen, da die Erkldrungen des Kla-
gers in der Pressekonferenz eine Verletzung der ihm aus dem Ar-
beitsvertrag obliegenden Treuepflicht darstelle. Das Berufungsge-
richt hat dazu ausgefihrt, der Inhalt der AuBerungen des Kl&gers
sei danach zu beurteilen, wie ihn nach dem Gesamtzusammenhang die
angesprochenen Verkehrskreise, hier die Vertreter der Presse,
hédtten verstehen missen. Der Hbrer werde sich aufgrund des Zusam-
menhangs der Erkla&rungen zwangslaufig die Frage stellen, ob der
Klager auf Anweisung oder mit Duldung seiner Vorgesetzten gehan-
delt habe. Zumindest stehe unausgesprochen der Vorwurf im Raum,
die Beklagte habe bei der Entsorgung der Chemieabf&lle in ihrem
Werk B nicht die erforderliche Sorgfalt walten lassen. Es
hat weiter angenommen, der Kladger hé&tte diese Erklarungen so

nicht abgeben durfen.

2. Das angefochtene Urteil war aufzuheben, weil das Berufungs-

gericht nicht rechtsfehlerfrei festgestellt hat, dap der Beklag-
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ten Uberhaupt ein Schaden entstanden ist. Der Klager hat stets
und auch noch in der Revisionsinstanz einen solchen Schaden be-
stritten. Die Beklagte hat weder einen substantiierten Vortrag
noch einen Beweisantritt zu dem ihr angeblich entstandenen Scha-

den gebracht.

Da die Beklagte nur eine Feststellung der Schadenersatz-
pflicht dem Grunde nach verlangt hat, kommt es zwar auf die Scha-
denshdéhe nicht an, doch setzt jede Schadenersatzverpflichtung
auch sachlich die Entstehung eines Schadens voraus (BGH Urteil
vom 19. November 1971 - I ZR 72/70 - NJwW 1972, 198). Zu dem an-
geblich bereits entstandenen Schaden hat die Beklagte weder Tat-
sachen aufgezeigt, die einen Schlup darauf zuliefen, inwieweit
die gegen sie gefUhrten Ermittlungen einen Schaden verursacht
haben kénnten. Zu ihrer Behauptung, daB durch die AuBerungen des
Klagers eine negative Umsatzentwicklung eingetreten sei, hat sie
weder geltend gemacht, dap ihr Umsatz Uberhaupt zurickgegangen
sei, noch dap er infolge des Verhaltens des Klagers nicht habe
gesteigert werden kdénnen. Der blofe Vortrag, es sel vorstellbar,
dap Kunden sich vom Kauf der Produkte abhalten lassen kdénnten,

reicnt nicht aus.

Dr. Ascheid Dr. Miller-Gloége Kremhelmer

Sperl Brickmann
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