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Aktenzeichen: 8 AZR 250/91
Bundesarbeitsgericht 8. Senat Urteil vom 16. M&rz 1995
- 8 AZR 250/91 -

I. Arbeitsgericht Urteil vom 13. Dezember 1990
Stuttgart - 5 Ca 1646/90 -

II. Landesarbeitsgericht Urteil vom 19. April 1991
Baden-Wirttemberg - 18a 1/91 -

FUir die Amtliche Sammlung: Nein

Flir die Fachpresse : Nein

Flir das Bundesarchiv : Nein

Entscheidungsstichwort:

Haftung des Arbeitnehmers wegen positiver Vertragsverletzung

~Gesetz:
. BGB § 611 - Haftung des Arbeitnehmers, § 254

Leitsétze:

Keine
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8 AZR 250/91
1 Sa 1/91 Baden-Wirttemberg

Verklindet am
16. Marz 1995

Im Namen des Volkes!

Héhmann,

Reg.-Hauptsekretérin

als Urkundsbeamtin :
der Geschaftsstelle U r t el ]-

In Sachen

pp.

e
£

hat der Achte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der
mindlichen Verhandlung vom 16. MAarz 1995 durch den Vorsit-
zenden Richter Dr. Ascheid, die Richter Dr. Miller-Gloge

und Dr. Mikosch sowie die ehrenamtlichen Richter Harnack
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und Mache fir Recht erkannt:
Die Revision der Kl&gerin gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Baden-Wiurttemberg vom

19. April 1991 - 1 Sa 1/91 - wird zurlckgewiesen.

Die Kla&gerin hat die Kosten der Revision zu tra-

gen.

Von Rechts wegen !

T atb é s tand:

Die Klagerin ist ein Speditionsunternehmen mit Transporten
im internationalen Fernverkehr. Der Beklagte war bei ihr in den
Mconaten September und Oktober_1988 als Fernfahrer beschaftigt. Zu
seinen vertraglichen Aufgaben gehdrte auch die Erledigung aller
erforderlichen und vorgeséhriebenen Zoliformalitéten bei Grenz-—-

fiberschreitungen.

Anfang Oktober 1988 erhielt der Beklagte den Auftrag, bei
der Firma I in Enns/Osterreich Ladung aufzunehmen und diese
im Transit Uber Deutschland zur Firma I in Seraing/
Belgien zu transportieren und dort zu entladen. Die flir den Zoll
notwendigen Begleitpapiere (u.a. das Formular EUR 1) wurden ihm
ausgefldllt von der Firma I mitgegeben. An derlésterrei—
chisch/deutschen Grenze wurde das Ausfuhrpapier EUR 1 ordnungsge-

ma abgestempelt. Von der Firma S in Suben
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wurde mittels eines daflr vorgesehenen Formulars (T 1) die Anmel-
dunig fir die Zollabfertigung in Belgien erdffnet. Hierzu erhielt
der Beklagte den entsprechenden Formularsatz zwecks Zollabferti-
gung beim Uberschreiten der deutsch/belgischen Grenze ausgeflllt
ausgehdndigt. Darunter war eine vom Beklagten unterzeichnete Ver-
pflichtungserkldrung im T 1-Verfahren, in der als vorgesehene
Grenzlibergangsstelle der Grenzlibergang Aachen-Nord und als Be-
stimmungszollstelle das Zollamt Bressoux in Belgien angegeben

waren.

Der Beklagte wickelte das T l-Verfahren nicht beim Bestim-
mungszollamt Bressoux bei Littich ab. Vielmehr nahm er die Zoll-
formalitdten am Zollamt Aachen/$tUd-Lichtenbusch in Angriff. Der
Verbleib des T 1-Formulars und des bei ordnungsgemdffier Abwicklung
des T 1l-Verfahrens ausgestellten Empfdngerexemplars des T 1-For-

mulars sind ungekléart.

Dadurch, daf das T l1-Verfahren nicht ordnungsgemaf abgewik-
kelt worden war, wurde bei der spater durchgefihrten Nachverzol-
lung das Ausfuhrpapier nicht mehr als Praferenznachweis -aner-
kannt. Die Klagerin muf’te deshalb - was bel ordnungsgeméafler Zoll-
abwicklung entfallen ware - Drittlandzoll, Zollstrafe sowie Zin-
sen auf Zollrechte, Einfuhrumsatzsteuer und Kosten fir die nach-
trdgliche Abwicklung der Anmeldung nach dem Formular fir das T 1-
Verfahren in Gesamthdhe von 3.539,95 DM sowie weitere Kosten in

Hbhe von 20,-- DM bezahlen.

Die Kla&gerin hat behauptet, der Beklagte habe bei der Ein-

fuhr nach Belgien schuldhaft und pflichtwidrig ent.gegen dem ihm

- 4 -
JLaw — Gesetze und Urteile o e Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store
Uber 200 Gesetze

1 Uber.100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr i0OS

1ZINYPsa8 HYIN JF BLY §§ YOU JUBQULIR(] S[e PUIS SUN[WWESS[12}1() IOP [, YoNY :SIOMUTH]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
- 4 - Rechtsanwalt

an der Crenze ausgeh&ndigten Laufzettel wie auch entgegen einer
von ihm gelbst unterzeichneten Verpflichtungserklarung die Anmel-
dung der transportierten Ware nach dem T l1-Formular unterlassen.
Der Beklagte habe ihr deshalb den Schaden in voller Hbhe zu er-
getzen, denn eine Haftungserleichterung nach den Grundsétzen
schadensgenelgter Arbeit scheide aus. Von einem Betriebsrisiko

kénne im vorliegenden Fall keine Rede sein. Dem Beklagten sei die

: 11 hekannt gewesen.

Dise Klé&gerin hat beantragt,

den Beklagten zu verurteilen, an die Klagerin

3.559,95 DM nebst 8 % Zinsen hieraus seit 2. Ja-
nuar 1990 zu bezahlen.

Dow Geklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Der peklagte hat geltend gemacht, er habe sich bei der Ab-

wicklung cer Zollformalitdten strikt an den ihm ausgehé&ndigten
Laufzeitir! gehalten. Daher sei ihm keine positive Vertragsverlet-
zung anzlasten.

Das srbeitsgericht hat der Klage in Héhe von 1.779,97 DM
nebst &  Zinsen hieraus seit dem 2. Januar 1990 stattgegeben. Im
Ubrigen hat es die Klage abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat
die Berufungen beider Parteien zurﬁckgéwiesen und die Revision
zuce s oon,. Die Klagerin macht mit der Revision die Zahlung von
weiterer 1.779,98 DM nebst 8 % Zinsen hieraus seit dem 1. Februar

1990 ceitend.
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Entscheidungsgzriunde :

Die Revision der Klagerin ist nicht begrindet. Der Beklagte
schuldet der Klagerin keinen Uber den rechtskréaftig ausgeurteil-

ten Betrag hinausgehenden Schadensersatz.

A, Das Landesarbeitsgericht hat im wesentlichen ausgefuhrt, der
Beklagte habe seine Vertragépflicht schuldhaft verletzt. Der Be-
klagte habe das T 1-Verfahren beim Zollamt Bressoux nicht abge-
wickelt. Die nicht ordnungsgemé&fe Abwicklung der Zollformalitéten

habe zu einem Schaden von 3.559,95 DM gefihrt.

Die Grundsdtze Uber die Haftungserleichterung bei schadens-
geneigter Ta&tigkeit seien auf alle vom Arbeitnehmer verursachten
und verschuldeten Schadensfalle anzuwenden, die Ausflufl einer
durch den Betrieb des Arbeitgebers veranlaften und aufgrund des

Arbeitsverhdltnisses geleisteten Tatigkeit seien.

Die vom Arbeitsgericht vorgenommene Schadensverteilung im
Verhdltnis 50 : 50 werde aufrechterhalten, denn der Beklagte habe

nicht grob fahrléssig oder vorsatzlich gehandelt. Er habe von den

verschiedenen auf dem "Laufzettel" aufgefihrten Anlaufstellen nur
eine, die fur das T l1-Verfahren, nicht angelaufen. Eine leichte
Schuld komme nicht in Betracht, weil sich der Beklagte nicht 1Uk-
kenlos an den Laufzettel gehalten habe. Da der Beklagte mit
mittlerer Fahrlassigkeit gehandelt habe, sei in Ubereinstimmung

mit den Erwagungen des Arbeitsgerichts unter Berlcksichtigung von
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Schadensanlaf3, Schadensfolgen und Gesamtumstdandern nach Billig-
keits— und Zumutbarkeitsgesichtspunkten der Schaden h&lftig zu

teilen.

B. Die Ausfihrungen des Landesarbeitsgerichts, mit denen es ei-
ne weitergehende Haftung des Beklagten verneint hat, sind revisi-

onsrechtlich nicht zu beanstanden.

I. Der Beklagte ist nicht verpflichtet, fir den gesamten Scha-
den einzustehen. Es kommen ihm die Grundsétze der beschrénkten

Arbeitnehmerhaftung zugute.

Nach der Entscheidung des Grofen éenats des Bundesarbeitsge-
richts (Beschlufs vom 27. September 1994 - GS 1/89 (A) - fir die
Amtliche Sammlung bestimmt) gelten die Grundsé&tze Uber die Be-
schridnkung der Arbeitnehmerhaftung flr alle Arbeiten, die durch
den Betrieb veranlafit sind und aufgrund eines Arbeitsverhdltnis-
ses geleistet werden, auch wenn die Arbeiten nicht gefahrgeneigt
sind. Auch bei nicht gefahrgeneigter Arbeit gilt nun, daf® ein mit
normaler Fahrldssigkeit verursachter Schaden vom Arbeitnehmer nur

anteilig zu tragen ist.

II. Die Feststellung des Berufungsgerichts, der Beklagte habe
bei einer betrieblichen T&tigkeit seine vertraglichen Pflichten
mit mittlerer Fahrlassigkeit und nicht grob fahrléassig verletzt,
ist revisionsrechtlich nicht zu beanstanden. Insbesondere kann
die grobe Fahrldssigkeit nicht mittels Anscheinsbeweises bewiesen

werden (stdndige Rechtsprechung, vgl. BAG Urteil vom 20. Marz
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1973 - 1 AZR 337/72 - AP Nr. 72 zu § 611 BCB Haftung des Arbeit-
nehmers; Urteil vom 11. August 1988 - 8 AZR 721/85 - AP Nr. 7 zu

§ 611 BGB Gefdhrdungshaftung des Arbeitgebers).

IITI. Die vom Berufungsgericht vorgenommene Abwagung analog § 254
BGB ist revisionsrechtlich nicht zu beanstanden. Die Verteilung
der Verantwortlichkeit fUr einen entstandenen Schaden im Rahmen
des § 254 BGB ist in erster Linie Sache tatrichterlicher Wirdi-
gung. Das Revisionsgericht kann nur prlifen, ob die Tatsachenge-
richte alle Unterlagen ordnungsgemdf festgestellt, bei der Abwa-
gung verwertet und nicht gegen Denkgesetze oder Erfahrungssatze
verstoflen haben (BAG Urteil vom 1l4. April 1967 - 5 AZR_535/65 -
AP Nr. 12 zu § 565 ZPO, zu 3 der Grunde). Dies gilt auch bei ent-
sprechender Anwendung des § 254 BGB zum 2Zwecke des innerbetrieb-
lichen Schadensausgleichs (BAG Urteil vom 24. November 1987

- 8 AZR 524/82 - BAGE 57, 55, 72 = AP Nr. 93 zu § 611 BGB Haftung

des Arbeitnehmers) .

Die der h&lftigen Schadensteilung zugrundeliegende Abwagung
des Landesarbeitsgerichts la&Rt weder Defizite in tatsdchlicher
Hinsicht noch Verstdfie gegen Denkgesetze oder LErfahrungssdatze er-
kennen. Das Landesarbeitsgericht hat sich in ausdriicklicher Ubher-
einstimmung mit dem Arbeitsgericht, das flr seine Entscheidung
vor allem den Grad des Verschuldens und die relativ geringe Scha-
densh6he ausschlaggebend sein liefs, fir eine halftige Schadens-
teilung entschieden. Es hat in revisionsrechtlich nicht zu bean-

standender Weise Uber die Erwagungen des Arbeitsgerichts hinaus

_.8....
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den Schadensanlaf und die Schadensfolgen, die Gesamtumsté&nde des
Falles sowie Billigkeits- und Zumutbarkeitsgesichtspunkte in die
Abwagung mit einbezogen. Erhebliche Rigen hat die Kl&gerin

hiergegen nicht vorgebracht.

C. Die Kl&gerin hat gemaR § 97 Abs. 1 ZPO die Kosten der er-

folglosen Revision zu tragen.

Ascheid Miller—-Gldge Mikosch

Harnack Mache
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