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7 AZR 526/80
10/7 Sa 996/77 Frankfurt am Main

Verkiindet am
2%. Marz 1983

Zeuner. Im Namen des Volkes!

Amtsinspektor
als Urkundsbeamter
der Geschaftsstelle ur'e"
TIn Sachen
PP.

hat der Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der
mindlichen Verhandlung vom 3. Dezember 1982 durch den Vor-
sitzenden Richter Bichler, die Richter Roeper und Dr. Steckhan
sowie die ehrenamtlichen Richter Imdahl und Dr. Blaeser fir
Recht erkannt:

Auf die Revisionen der Kl&agerin und der
Beklagten zu 1) wird das Teilurteil des
Landesarbeitsgerichts Frankfurt am Main
vom %0. Mai 1980 -~ 10/7 Sa 996/77 - auf-

gehoben.
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Insoweit wird der Rechtsstreit zur
anderweitigen Verhandlung und Ent-
scheidung, auch iiber die Kosten der
Revisionen, an das Landesarbeits-
gericht zurlickverwiesen.

Die Revision der Kl&gerin gegen das
obenbezeichnete Endurteil, den Be-
klagten zu 2) betreffend, wird zurlick-
gewiesen. Insoweit tragt die Klagerin
die Kosten der Revision.

Von Rechts wegen!

Tatbestand:

Der FEhemann der Kligerin war als Agraringenieur seit
Oktober 1970 bei der Beklagten zu 1) beschaftigt. Am 27. Okto-
ber 1972 schlossen der Ehemann der Kligerin und die Beklagte
zu 1) eine den Arbeitsvertrag ergidnzende Vereinbarung, nach
der der Ehemann der Kligerin im November 1972 nach Tansania
ausreisen und dort fir die Dauer von acht Monaten im Rahmen
des Arbeitsgebietes der rechtlich selbstidndigen Tochtergesell-
schaft der Beklagten zu 1), der H ~East-Africa-Ltd.,
tdtig werden sollte. Nach dieser Vereinbarung war der Ehemann
der Kligerin wihrend seiner Auslandstdtigkeit in Tansania den
Weisungen der Geschaftsleitung der Tochtergesellschaft unter-
stellt, im {ibrigen sollte er aber Mitarbeiter der Beklagten
zu 1) bleiben. Die Beklagte zu 1) libernahm die Flugkosten fir
die Klagerin und schlof auBerdem zugunsten der Kldgerin eine
Unfallversicherung mit einer Versicherungssumme von 125.000,-- DM
ab. Sie war der Klagerin auch bei einzelnen Reisevorbereitungen
behilflich.

In Nairobi/Kenia, dem Sitz der Tochtergeséllschaft, wurde
dem Ehemann der Kldgerin und einem weiteren Mitarbeiter der
Beklagten zu 1), dem Zeugen Peter L , ein Pkw dieser Gesell-
schaft vom Typ Peugeot 404 Stationwagen, Baujahr 1969, zur Wei-
terfahrt an den 800 km entfernt liegenden Einsatzort Mwanza zur
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Verfiigung gestellt. Das Fahrzeug wies eine ausschliefBlich in
Afrika erzielte Fahrleistung von ungefdhr 150.000 km auf und
war - von der Beklagten zu 1) mit Nichtwissen bestritten -
nach den Feststellungen des Landesarbeitsgerichts noch mit
den ersten StoBdiampfern ausgeriistet; die hintere Sitzbank
hatte keine Sicherheitsgurte. Der Pkw war am 2. November 1972
bei der oSrtlichen Peugeot-Vertretung, der Firma Marshalls-Ltd.
in Nairobi/Kenia, einer Inspektion unterzogen worden, die zu
keinen Beanstandungen gefiihrt hatte. Zwischen den Parteien
ist streitig, ob die Inspektion fachgerecht und griindlich
ausgefiihrt worden ist.

Mit diesem Fahrzeug, das noch mit 125 kg Gepdck beladen =
wurde, traten der Ehemann der Kldgerin, der den Wagen steuerte%
der Zeuge L und die Klidgerin die Reise am 11. November 197%
zum Einsatzort an. Gegen Mittag des ersten Fahrtages besuchten
sie den in Limuru/Kenia wohnhaften Zeugen Christopher S
der ihnen vorsorglich eine neue Reifendecke iiberlieB. Der
Zeuge S hatte den Pkw zwei Jahre lang gefahren, als er
fiir die Beklagte zu 1) tdtig war. Auf der Weiterfahrt hatte
das Fahrzeug mehrere Reifenpannen. Am 12. November 1972 gegen
17.00 Uhr kam es etwa 330 km vor dem Ziel in Tansania zu elnem
Unfall, bei dem die Kldgerin schwer verletzt wurde. Der Ehe-
mann der Kligerin steuerte das Fahrzeug mit einer Geschw1nd1g—‘
keit von 50 bis 60 km/h iiber eine schlecht unterhaltene, ge-
wolbte und festgefahrene Staubpiste, deren Untergrund feucht
und weich war. In einer leichten, etwas abschiissigen Links-
kurve ragte quer zur Fahrtrichtung ein Felsriicken ungefahr
5 cm aus der Fahrbahn heraus. Als der Ehemann der Kl&gerin
den Felsriicken bemerkte, versuchte er, den Wagen abzubremsen.
Das Fahrzeug kam ins Schléudern, iiberschlug sich und blieb
40 m hinter dem Felshindernis auf der linken Fahrzeugseite
liegen. Die Kligerin, die hinten gesessen hatte, wurde aus
dem Fahrzeug geschleudert und erlitt u. a. einen Verrenkungs-
bruch des 11. Brustwirbelkdrpers mit der Folge einer dauern-
den Querschnittslihmung. Sie wurde wegen ihrer Verletzungen
bis zum Juli 1973 in verschiedenen Kliniken stationdr behan-
delt. Seit ihrer Entlassung bewohnt sie eine ErdgeschoBwoh-
nung in Ho . Sie bedarf stidndiger Betreuung und
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Im Dezember 1973 erhielt die Kligerin die vereinbarte
Versicherungssumme von 125.000,-- DM. Ihre Krankenhauskosten
wurden durch die Techniker-Krankenkasse getragen. Die Bundes-
versicherungsanstalt fiir Angestellte gewdhrt der Kl&gerin eine
Erwerbsunfshigkeitsrente, die seit dem 1. Januar 1980 monat-
lich 1.020,-- DM betragt.

Die Kligerin nimmt die beiden Beklagten gesamtschuld-
nerisch auf Ersatz aller ihr aus dem Unfall entstandenen sowie
kiinftigen materiellen und immateriellen Schiden in Anspruch.

Die Kligerin hat vorgetragen, der Unfall sei allein auf
unzulingliche Bereifung, defekte Stofddmpfer und die ausge-
schlagene Vorderradaufhingung des Fahrzeugs zurlickzufihren.
Thr Fhemann habe zwar den verkehrsunsicheren Zustand des Pkw
erkannt und deshalb sowohl vier neue Reifen gefordert als auch
die StoBdimpfer und die Radaufhingung bemingelt. Der Beklagte
zu 2) habe aber eine neue Bereifung aus Kostengriinden abgelehnt.
Un dienstlichen Schwierigkeiten gleich zu Beginn seiner Aus-
landstdtigkeit auszuweichen, habe ihr Ehemann nicht auf der
Montage einer neuen Bereifung bestanden. Eine zweite, vom Zeu-
gen S angebotene Reifendecke hdtte er aus Platzgrinden

nicht mitnehmen kdnnen.

Die Kldgerin hat im ersten Rechtszuge neben Schmerzensgeld
und einer Schmerzensgeldrente ihren materiellen Schaden aus
vermehrten Bediirfnissen, Arztkosten und Verdienstausfall bis
Juni 1977 mit 318.865,-- DM geltend gemacht und im iibrigen die
Feststellung beantragt, daB die Beklagten verpflichtet seien,
ihr auch die ab 1. Juli 1977 entstehenden Schiden zu ersetzen.

Die Beklagten haben beantragt, die Klage abzuweisen. Sie
haben vorgetragen, der Unfall sei allein auf die iiberhdhte
Fahrgeschwindigkeit des Ehemannes der Klégérin zurickzufithren,
da das Fahrzeug in verkehrssicherem Zustand zur Verfiigung ge-
stellt worden sei. AuBerdem habe der Ehemann der Kligerin
nicht den angeblich technisch schlechten Zustand geriigt und
Abhilfe verlangt. Er habe nur beildufig erwshnt, daB die Be-
reifung seines Erachtens nicht mehr die gesamte achtmonatige
Baumwollsaison in Tansania durchstehen werde. Daraufhin habe
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der Beklagte zu 2) erklirt, neue Reifen kdnnten in Tansania
besorgt werden. Unabhingig davon miisse es sich die Klégerin
als eigenes Verschulden anrechnen lassen, daf ihr Ehemann und
sie selbst, obwohl fiir sie eine andere Transportmoglichkeit
bestanden habe, mit einem als verkehrsunsicher eingeschatzten
Fahrzeug die lange Reise durch den afrikanischen Busch ange-
treten hatten.

Das Arbeitsgericht hat {iber den streitigen Tatsachenvor-
trag der Parteien Beweis erhoben und durch Urteil vom 1. Juli
1977 die Beklagte zu 1) verurteilt, der Kl#gerin 59.079,-- DM
zu zahlen. Ferner hat es festgestellt, daBR die Beklagte zu 1)
verpflichtet ist, der Kldgerin 60 % der ab 1. Juli 1977 ent-
stehenden materiellen Schiden aus dem Verkehrsunfall vom
12. November 1972 in Tansania zu ersetzen. Im ibrigen hat es
die Klage abgewiesen. Zur Begriindung hat das Arbeitsgericht
u. a. ausgefiihrt, die Kligerin miisse sich auf ihre Schadener-
satzanspriiche ein Mitverschulden ihres Ehemannes an dem Ver-
kehrsunfall mit 40 % anrechnen lassen. Gegen den Beklagten
zu 2) bestiinden weder vertragliche noch deliktische Anspriiche

1 Yony SIOMUIE]
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Gegen dieses Urteil haben die Klédgerin und die Beklagte
zu 1) Berufung eingelegt. Die Kligerin hat in der Berufungs-
instanz die Klage erweitert und teilweise ge#ndert, indem sie:
von der Feststellungs- zur Leistungsklage ilibergegangen ist. |
Zuletzt hat sie beantragt,

Yuequaje( s[e pus unjururess[ralin Jop
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1. in Abinderung des Urteils des Arbeitsgerichts Frankfurt
vom 1. Juli 1977 die Beklagten zu 1) und 2) dazu zu ver-

urteilen,

Z)my

a) an die Kligerin zum Ausgleich des ihr bis zum 11. Juni 1978
entstandenen Schadens 388.261,-- DM zu zahlen,

b) zum Ausgleich ihres Schadens ab 12. Juni 1978 bis zum
27. Februar 1980 eine monatliche Rente in Hohe von
6.375,—— DM zu zahlen,

¢) zum Ausgleich ihres Schadens ab 28. Februar 1980 bis zur
Erreichung des 65. Lebensjahres eine monatliche Rente von
6.725,63 DM zu zahlen,
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2. festzustellen, daB die Beklagten zu 1) und 2) verpflichtet
sind, der Kligerin neben dem in der Rente zu Ziffer 1 c¢)
enthaltenen Kostenbetrag von 4.628,58 DM fiir erhohte Bedirf-
nisse nach Erreichen des 65. Lebensjahres Entschiadigung fir
die dann unfallbedingte Minderung ihrer gesetzlichen Rente

zu leisten,

3, festzustellen, daB die Beklagten zu 1) und 2) verpflichtet
sind, der Kl&gerin fiir weitere, kiinftig als Folgen aus dem
Unfall vom 12. November 1972 eintretende Schidden Schadener-

satz zu leisten,

4, die Beklagten zu 1) und 2) zu verurteilen, der Kligerin fir
die erlittene Querschnittsldhmung einen nach dem Ermessen
des Gerichts festzusetzenden angemessenen Schmerzensgeld-
betrag und eine gleichfalls nach dem Ermessen des Gerichts
festzusetzende Schmerzensgeldrente zu zahlen.

Die Beklagten haben der Klageerweiterung widersprochen und
Zuriickweisung der Berufung der Klagerin beantragt. Die Beklagte
zu 1) hat auBerdem mit ihrer Berufung beantragt, die gegen sie
gerichtete Klage auch insoweit abzuweisen, als ihr das Arbeits-
gericht stattgegeben hat.

Das Landesarbeitsgericht hat nach einer umfangreichen Be-
weisaufnahme durch Teilurteil vom 30. Mai 1980 das Urteil des
Arbeitsgerichts abgedndert und festgestellt, daB die Beklagte
zu 1) verpflichtet ist, der Kligerin 55 % aller kiinftig ent-
stehenden materiellen Schiden aus dem Verkehrsunfall zu er-
setzen, soweit die Kligerin diese mit ihrem Klageantrag zu 3)
verfolgt. Das Landesarbeitsgericht hat die Berufung der Kla-
gerin zuriickgewiesen, soweit sich die Klage gegen den Beklagten
zu 2) richtet. Die Revision hat das Landesarbeitsgericht zuge-
lassen.

Gegen dieses Urteil haben die Klagerin und die Beklagte
zu 1) Revision eingelegt. Die Kligerin riigt im wesentlichen,
daB die Klage gegen den Beklagten zu 2) abgewiesen worden ist
und sie sich ein Mitverschulden ihres Ehemannes anzurechnen
lassen habe. Die Beklagte zu 1) verfolgt mit der Revision ihren
Klageabweisungsantrag weiter. Der Beklagte zu 2) beantragt, die
Revision der Kligerin zuriickzuweisen.
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Entscheidungsgriinde:

Die Revision der Kligerin gegen das Endurteil des Landes-
arbeitsgerichts - die Klage gegen den Beklagten zu 2) betref-
fend - ist unbegriindet.

Die Revision der Kligerin gegen das Teilurteil des Lan-
desarbeitsgerichts - die Beklagte zu 1) betreffend - ist be-
griindet. Sie filhrt zur Zurlickverweisung des Rechtsstreits an
das Landesarbeitsgericht.

A, Schadenersatzanspriiche der Kligerin gegen den Beklagten
zu 2)

I. Das Landesarbeitsgericht hat angenommen, der Beklagte

zu 2), der zum Zeitpunkt des Unfalls Geschaftsfiihrer der Firm
H -East-Africa-Ltd. (im folgenden: HEA) war, sei weder
aus Vertrag noch aus Delikt der Kldgerin zum Schadenersatz
verpflichtet. Eine vertragliche Haftung scheide aufgrund feh-
lender vertraglicher Beziehungen zwischen dem Beklagten zu 2)
und der Kligerin oder ihrem Ehemann aus. Diese seien auch von :
der Klagerin nicht behauptet worden. Ein deliktischer Schadena»
ersatzanspruch kdnnte nur aus einer schuldhaften Verletzung

Sunjururess[raln Iap ], Yony Q? dMUT]

der allgemeinen Verkehrssicherungspflichten durch Zurverfiigung
stellen eines verkehrsuntauglichen Fahrzeugs hergeleitet wer—
den. Insoweit habe eine Verkehrssicherungspflicht aber nur fu
die HEA und nicht fiir den Beklagten zu 2) persdnlich bestan-
den. Daher kinne gem#Bf § 31 BGB nur diese in Nairobi/Kenia ans=:
sassige Gesellschaft in Anspruch genommen werden. Zwar sdﬂﬁeﬁé§
§ 31 BGB eine persdnliche Haftung des Organs aus unerlaubter |
Handlung nicht aus, wenn das Organ perscnlich eine unerlaubte
Handlung begangen habe. Dies setze im Streitfall voraus, daf

)q.l 1 1"" §§ yoeu QP Judje(] §

der Beklagte zu 2) nicht nur in seiner Eigenschaft als Ge-
schiaftsfilhrer der HEA, sondern auch als Privatmann fir die
Einhaltung samtlicher Verkehrssicherungspflichten beziiglich
des Unfallfahrzeuges verpflichtet gewesen wiare. Dies sei nicht
der Fall, da die mit dem Dienstwagen ercffneten Gefahrenquel-
len mit dem dienstlichen Einsatz jenes Fahrzeugs so eng ver-
bunden gewesen seien, daB irgendein sachlicher Bezug zum pri-
vaten Rechtskreis des Beklagten zu 2) nicht ersichtlich sei.
Auch die dem Beklagten zu 2) als Geschaftsfilhrer obliegende
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Aufsichts- und Uberwachungspflicht fiir die Einhaltung der Ver-
kehrssicherungspflicht werde nur im Rahmen seines beruflichen
Wirkungskreises relevant, beriihre aber nicht seinen privaten
Lebensbereich. Ebenfalls konne im Streitfall dahingestellt
bleiben, ob nach dem Recht des Staates Kenia strengere Grund-
sitze zur allgemeinen Verkehrssicherungspflicht gilten, da
nach der auch heute noch giiltigen Verordnung iiber die Rechts-
anwendung bei Schidigungen deutscher Staatsangehdriger auBer-
halb des Reichsgebietes vom 7. Dezember 1942 deutsches Recht

anzuwenden sei.

II. Wie die Kligerin zu Recht riigt, kann ein deliktischer
Schadenersatzanspruch der Kligerin gegen den Beklagten zu 2)
mit der vom Landesarbeitsgericht gegebenen Begriindung nicht
verneint werden.

1. Das Landesarbeitsgericht hat im Ergebnis zutreffend ange-
nommen, fiir den von der Kligerin gegen den Beklagten zu 2)
verfolgten deliktischen Schadenersatzanspruch gelte deutsches
Recht.

Nach allgemeinen Grundsitzen des internationalen Privat-
rechts gilt bei unerlaubten Handlungen das Recht des Tatortes
(vgl. Soergel/Kegel, BGB, 10. Aufl., Art. 12 EGBGB Rz 1). Fal-
len der Ort, an dem die unerlaubte Handlung ausgefiihrt wird
(Handlungsort) und der Ort des Eintritts der Rechtsgutver-
letzung (Erfolgsort) auseinander, so gilt das dem Verletzten
- in den durch Art. 12 EGBGB gezogenen Grenzen - gunstigere
Recht (vgl. Palandt/Heldrich, BGB, 42. Aufl., Art. 12 EGBGB,
Anm. 2 mit weiteren Nachweisen). Von diesen allgemeinen Grund-
sitzen macht die Verordnung iiber die Rechtsanwendung bei Scha-
digungen deutscher Staatsangehdriger auBerhalb des Reichsge-
biets vom 7. Dezember 1942 (vgl. Palandt/Heldrich, aaO, Anhang

www.prinz.law

zu Art. 12 EGBGB) eine Ausnahme: Fir auBervertragliche Schaden-
ersatzanspriiche wegen einer Handlung oder Unterlassung, die ein

deutscher Staatsangehdriger auBerhaldb des Reichsgebiets began-
gen hat, gilt deutsches Recht (vgl. § 1 Abs. 1 Satz 1 VO), so-
weit ein deutscher Staatsangehdriger geschiddigt worden ist.
Die Fortgeltung dieser Verordnung wird in Rechtsprechung und
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Schrifttum iiberwiegend im Grundsatz bejaht (vgl. BGHZ 34, 222,
224 ff.; Soergel/Kegel, aa0O, Art. 12 EGBGB Rz 25; Palandt/
Heldrich, aa0O, Anm. 1, jeweils mit weiteren Nachweisen). Nur
wenn ein Verhalten im StraBenverkehr als schadenstiftendes
Verhalten in Betracht kommt, gelten stets die Normen des Hand-
lungsortes, also wenn z. B. in Frage steht, ob in jenem Land
links oder rechts auf den StraBen zu fahren ist (vgl. BGHZ 57,
265). Da im vorliegenden Fall nicht ein verkehrswidriges Ver-
halten der Kligerin oder ihres Fhemannes oder des Beklagten

zu 2) in Betracht kommt, sondern allein zu priifen ist, ob der
Beklagte zu 2) durch das Zurverfiigungstellen eines nicht ver-
kehrssicheren Fahrzeuges den Schaden verursacht hat, bleibt es
bei der Anwendung deutscher Rechtsnormen.

7 [SIOMUIE]

2. Ebenfalls zutreffend ist das Landesarbeitsgericht zunéchSi
davon ausgegangen, fiir das deliktische Handeln des Organs einéi
juristischen Person kdnne nicht nur gemal § 31 BGB in Verbin-
dung mit §§ 823 ff. BGB die Jjuristische Person verantwortllch
gemacht werden, sondern das Organ hafte selbst unmittelbar
nach §§ 823 ff. BGB (vgl. BGHZ 56, 73, 77 f.; MinchKomm-Reute
BGB, § 31 Rz 18; Palandt/Heinrichs, BGB, 42. Aufl., § 31

Anm. 5). Soweit das Landesarbeitsgericht aber eine personllch
Deliktshaftung des Organs nur dann annimmt, wenn das Organ
nicht in dienstlicher Eigenschaft, sondern als Privatmann ode
in einem sachlichen Bezug zu seiner Privatsphire die delik-
tische Handlung begangen habe, findet diese Einschrankung der
deliktischen Verantwortlichkeit des Organs im Gesetz keine
Stiitze. Gerade die vom Landesarbeitsgericht angezogene Ent-
scheidung des Bundesgerichtshofs vom 31. Marz 1971 (BGHZ 56,
7%3) zeigt, daB der Geschiéftsfilhrer einer Jjuristischen Person
fiir im Rahmen seiner dienstlichen Titigkeit begangene delik-
tische Handlungen persdnlich zur Verantwortung gezogen werden

[N Je '\j § goeu \UIQU ae(] s[e JE‘I Sunjururessra 11‘1 1

3Z)Nyss

kann.

Wenn auch die HEA im Unfallzeitpunkt Eigentimerin und
Halterin des Unfallfahrzeugs war, so schlieBt dies eine Haf-
tung des Beklagten zu 2) wegen schuldhafter Verletzung der
allgemeinen Verkehrssicherungspflicht nicht aus. Die Verkehrs-
sicherungspflicht beruht auf dem Gedanken, daB jeder, der
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Gefahrenquellen schafft, die notwendigen Vorkehrungen zum
Schutze Dritter zu treffen hat (vgl. BGH NJW 1966, 1456,
1457). Diese Pflicht trifft nicht nur den Eigentimer, son-
dern jeden, der in der Lage ist, iber die Sache zu verfigen
(vgl. Palandt/Thomas, BGB, 42. Aufl., § 823 Anm. 8 b). Eine
solche Verfiigungsbefugnis iiber das Unfallfahrzeug kann des-
halb dem Beklagten zu 2) aufgrund seiner Stellung als Ge-
schaftsfiihrer der HEA oblegen haben.

Auf eine nihere Prifung dieser Frage, aus der eine de-
liktische Verantwortlichkeit des Beklagten zu 2) folgen
kdénnte, kommt es aber nicht an, denn nach dem im wesent-
lichen unstreitigen Sachverhalt und dem Vorbringen der Kla-
gerin folgt nimlich nicht, daB der Beklagte zu 2) den Unfall
durch widerrechtliches und schuldhaftes Verhalten verursacht
hat. Es bedarf folglich keiner Zuriickverweisung des Rechts-
streits an das Landesarbeitsgericht, denn die Entscheidung
des Landesarbeitsgerichts stellt sich im Ergebnis als rich-
tig dar (§ 563 ZPO).

5. Die Abweichung der Bereifung von der Norm iiber Profil-
tiefe ist fiir den Unfall nicht ursichlich (a), die iibrigen
Msngel, etwa mangelhafte Stofldampfer oder ausgeschlagene
Vorderradaufhingung, kdnnen dem Beklagten zu 2) nicht als
schuldhaftes Verhalten vorgeworfen werden (b).

OYIN JJ B8 §§ YorU YUBQUIIR(] S[E PUIS

a) Der im Verkehr erforderlichen Sorgfalt (Verkehrssiche-
rungspflicht), deren Verletzung zur deliktischen Haftung
fiihrt (§ 82% Abs. 1 BGB), ist geniligt, wenn im Ergebnis der-
jenige Sicherheitsgrad erreicht ist, den die in dem entspre-
chenden Bereich herrschende Verkehrsauffassung fir erforder-
lich erachtet. Zur Konkretisierung dieser allgemeinen Ver-
kehrssicherungspflicht auch gegeniiber dritten Personen kon-

2893 ¢
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nen die Unfallverhiitungsvorschriften herangezogen werden.
Diese Vorschriften sind nsmlich aufgrund langjsdhriger Berufs-
erfahrung den unterschiedlichen Unfallgefahren angepaflt (vgl.
BGH in VersR 1975, 812, 813).

Die Beschaffenheit der Reifenprofile ist in § 36 Abs. 2
letzter Satz StVZO geregelt. Der Beklagte zu 2) hat zwar
gegen diese Vorschrift verstoBen, da zwei Reifen nicht ein .
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Profil von zumindest 1 mm, sondern nur ein Profil von 0,75 bis
1 mm zur Zeit des Unfalls und wohl auch zur Zeit der Ubergabe
des Fahrzeugs aufgewiesen haben. Die Reifen waren zum Unfall-
zeitpunkt wie folgt montiert: links vorn Radial Profil % bis

4 mm, rechts vorn Michelin X Profil 0,75 bis 1 mm, links hin-
ten Michelin X Profil 0,75 bis 1 mm, rechts hinten Kleber V 10
Profil 5 bis 6 mm. DaB diese geringe Abweichung der Profil-
tiefe zweier Reifen von der Norm den Unfall verursacht haben
kdnnte, ist nach dem Vorbringen der Kl&#gerin nicht nachzuwel-
sen. Nach den unterschiedlichen Sachverstindigengutachten ist
fraglich, ob die mangelhafte und auch ungleichmidfige Bereifung
des Fahrzeuges zur Zeit des Unfalls, die jedenfalls zum Teil
auch auf Reifenwechsel wdhrend der Anfahrt zurilickzufiihren ist,
den Unfall iiberhaupt verursacht hat. Wahrend der Fahrt und
noch vor dem Unfall sind unstreitig die Reifen nach Reifen-
pannen mehrfach gewechselt worden. Nach dem im ibrigen fur die

Kligerin glinstigen Gutachten des Ingenieurs K vom 4. Fe-
bruar 1975 ist auBerdem das Reifenproblem nach der Ubergabe
des Fahrzeuges noch dadurch ungiinstiger geworden, dafl nunmehr‘
ein gut profilierter Reifen auf der einen Seite, jedoch ein
abgefahrener Reifen auf der anderen Seite der Hinterachse monn
tiert worden waren. Es ist nicht ersichtlich und es sind auch'*
keine Einzelheiten dafiir vorgetragen worden, dafBl nur infolge
der geringen Abweichung von der Mindestnorm - zwei Reifen mlt
einem Profil von 0,75 bis 1 mm - die Reifenpannen entstanden
sind und daB es nach den Pannen notig gewesen widre, die Reifen
hinsichtlich der Profiltiefe unsymmetrisch zu montieren.

o)e(J S[e puls ‘ﬁUll[lllllll’\\“J].I‘]Q D IR ], Yony :sIo, \\[|||I
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Nach allgemeiner Lebenserfahrung bewirken unsymmetrisch
montierte Reifen in kritischen Situationen Schwierigkeiten,
ein Kraftfahrzeug zu beherrschen. DaB der Unfall geschehen ist,
nur weil zwei Reifen bei der Ubergabe ein Profil nicht von zu-
mindest 1 mm, sondern nur von 0,75 bis 1 mm hatten, kann daher
nicht angenommen werden. Aber nur insoweit kann dem Beklagten
zu 2) ein VerstoB gegen die Strafenverkehrszulassungsordnung
und die Verkehrssicherungspflicht vorgeworfen werden.

b) Hinsichtlich etwaiger Fahrzeugmingel wegen nicht oder
schlecht funktionierender StoBdsmpfer und wegen einer ausge-
schlagenen Vorderachse trifft den Beklagten zu 2) - die
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Kausalitit einmal unterstellt - zumindest kein Verschulden.

Der Pkw ist unstreitig noch am 2. November 1972 bei der ort-
lichen Peugeot-Vertretung, der Firma Marshalls-Ltd. in Nairobi/
Kenia, einer Inspektion unterzogen worden, die zu keinen Bean-
standungen gefiihrt hatte, und am 11. November 1972 ist die
Reise mit diesem Fahrzeug bereits begonnen worden. Es ist

nicht ersichtlich und auch von der Kligerin nicht im einzelnen
vorgetragen worden, aus welchem Grunde der Beklagte zu 2) nicht
darauf vertrauen durfte, die Inspektion sei fachgerecht und
grindlich ausgefiihrt worden. DaB er eigene Fachkenntnisse be-
sitze, ist nicht vorgetragen worden, und es ist nicht ersicht-
lich, auf welche Weise er sich sonst von der Qualitat der In-
spektion hatte liberzeugen kodnnen.

Abgesehen davon ist nicht ersichtlich, daB der Beklagte
zu 2) iuberhaupt fiir das Unfallfahrzeug verantwortlich gewesen
ist. Er hat es zwar iUbergeben, jedoch war nach den Bekundungen
des Zeugen G (in der Sitzung vom 21. Februar 1979) fiir den
Zustand der Firmenfahrzeuge auBer dem Beklagten zu 2) auch die-
ser Zeuge verantwortlich. Er hat bekundet, hauptsdchlich sei
er, der Zeuge G , flir den Wagenfuhrpark der HEA verant-
wortlich gewesen. Diese Bekundungen hat die Kl&gerin nicht an-
gegriffen, obwohl sie sich im {ibrigen mit dem Wert der Aussagen
der im Termin vom 21. Februar 1979 vernommenen Zeugen,auch mit
einzelnen Bekundungen des Zeugen G , kritisch auseinander-
gesetzt hat.

B. Schadenersatzanspriiche der Kldgerin gegen die Beklagte
zu 1)

I. Wie die Kldgerin durchgreifend riigt, durfte das Landes-
arbeitsgericht hinsichtlich des mit Klageantrag Ziff. % gel-
tend gemachten Anspruchs auf Feststellung, die Beklagten seien
der Kligerin zum Ersatz weiterer, iiber die Klageantrige Ziff. 1
und 2 hinausgehender, unfallbedingter Schdden verpflichtet, ein
Teilurteil gem#B § 301 ZPO gegen die Beklagte zu 1) nicht er-
lassen. Die Entscheidung {iber diesen Schadenersatzanspruch ist
namlich nicht unabhingig von der Entscheidung iiber die mit den
noch anhingigen Klageantrdgen verfolgten Anspriiche, so daB die
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Gefahr eines Widerspruchs zwischen Teil- und Schlufiurteil
droht.

1. Die Unzuldssigkeit des Erlasses eines Teilurteils kann

in der Revisionsinstanz grundsitzlich nur aufgrund einer Ver-
fahrensriige gemdl § 554 Abs. 3 Nr. 3 ZPO gepriift werden (vgl.
RGZ 85, 214, 2173 152, 292, 297; BGHZ 16, 71, 73 f.). Die Kla-
gerin hat im Streitfall ausdriicklich den Erlaf des Teilurteils
geriigt und u. a. vorgetragen, dieser sei vorliegend unzulidssig,f
da die Entscheidung i{iber den Schadenersatzanspruch wegen weil- |
terer Zukunftsschiden nicht unabhingig davon sei, wie iiber die
Hauptantrige auf Zahlung riickstindig und kinftig zu leistender
Schadensrente zu entscheiden sei. Dieser Vortrag geniligt den
Anforderungen, die gemdf § 554 Abs. 3 Nr. 3 ZPO an die ord-
nungsgemife Erhebung einer Verfahrensriige wegen Verletzung des
§ 301 ZPO zu stellen sind.

&
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2. GemdB § 301 Abs. 1 ZPO setzt der ErlaB eines Teilurteils
die Teilbarkeit des Streitgegenstandes und Entscheidungsreife
des zu erledigenden Teils des Streitgegenstandes voraus (vgl. =
Rosenberg/Schwab, ZivilprozeBrecht, 1%. Aufl. 1981, § 58

Anm. II). Ein Teilurteil darf nur erlassen werden, wenn das
Teilurteil unabhingig davon ist, wie im SchluBurteil iiber den
Rest des noch anhingigen Streitgegenstandes entschieden wird,
also der durch Teilurteil erledigte ProzeBstoff durch das ﬁberz
den Rest ergehende SchluBurteil nicht mehr beriihrt werden kann%
somit insgesamt ein Widerspruch zwischen Teil- und SchlufBur- |
teil nicht entstehen kann (vgl. RGZ 143, 170, 171 £.; 151, 381,
384; BGHZ 20, 311, 312; BGH NJW 1960, 339; BGH LI Nr. 5 zu

§ 84% BGB = ZZP 67 (1954), 471; BGH NJW 1982, 1461; BAG Urteil
vom %0. September 1970 - 1 AZR 495/69 - AP Nr. 3 zu § 56 ZPO =
DB 1971, 344; Thomas/Putzo, ZPO, 12. Aufl., § 301 Anm. 1;

Schneider, MDR 1976, 93).

unjururess[elrn) Jop
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3. Tm Streitfall beruhen die mit dem Klageantrag Ziff. 3

und die mit den iibrigen Klageantrigen geltend gemachten Scha-
denersatzanspriiche auf einem einheitlichen Schadensereignis,
nimlich dem Verkehrsunfall am 12. November 1972. Fir alle
Klageantrige ist gemeinsame Vorfrage und einheitlicher Klage-
grund, ob die Klidgerin gegen die Beklagte zu 1) einen vertrag-
lichen oder deliktischen Schadenersatzanspruch hat und be-
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Teilurteil vom 30. Mai 1980 hat das Landesarbeitsgericht ent-
schieden, die Beklagte zu 1) habe der Kldgerin 55 % aller kiinf-
tig entstehenden materiellen Schiden aus dem Verkehrsunfall zu
ersetzen. Hinsichtlich der noch anhidngigen Klageantrage, uber
die das Landesarbeitsgericht durch SchluBurteil noch zu ent-
scheiden hat, ist das Landesarbeitsgericht an diese Schadens-
quote nicht gebunden, denn die Bindungswirkung erstreckt sich
gemdB § 318 ZPO nur auf den durch Teilurteil erledigten Fest-
stellungsanspruch gemif Klageantrag Ziff. 3, nicht aber auf die
iibrigen Klageanspriiche bzw. den Klagegrund dieser Anspriche.

www.prinz.law

Damit kann im SchluBurteil iiber den Klagegrund oder die Schadens-

quote anders als im Teilurteil entschieden werden.

Diese drohende Widerspriichlichkeit zwischen Teil- und
SchluBRurteil hinsichtlich des Klagegrundes wird im Streitfall
noch dadurch verscharft, daR das Landesarbeitsgericht wegen des
von der Beklagten zu 1) nach SchluB der miindlichen Verhandlung
vom 27. Februar 1980 vorgelegten Gutachtens des Sachverstindi-
gen Professor Dr. Gn von einer Wiedererdffnung der mind-
lichen Verhandlung abgesehen und das Gutachten fiir das Teilur-
teil nicht mehr beriicksichtigt hat, wie die Beklagte zu 1) ge-
riigt hat. Es bedarf im vorliegenden Zusammenhang keiner ngheren
Erdrterung, ob das Landesarbeitsgericht das nach Schlufl der
miindlichen Verhandlung vorgelegte Gutachten gemiB § 296 a Satz
7P0 unberiicksichtigt lassen durfte, da {iber den Rechtsstreit
nicht im ganzen durch Endurteil entschieden, sondern nur ein
Teil des Rechtsstreits durch Teilurteil erledigt worden ist.
Der Bundesgerichtshof hat hinsichtlich der #Zhnlich gelagerten
Problematik des verspiteten Vorbringens von Angriffs- und Ver-
teidigungsmitteln nach § 296 ZPO eine Zuriickweisung im Teilur-
teil als unzuldssig angesehen, wenn das verspdtete Vorbringen
ohne Verzdgerung des SchluBurteils noch hitte berlicksichtigt
werden konnen (vgl. BGHZ 77, 306, 308 f.; ferner BGH ZZP 67
(1954), 471 f.). Auch wenn hier unentschieden bleiben kann,
ob die in dieser Entscheidung aufgestellten Grundsdtze auf den
vorliegenden Fall anzuwenden sind und die von der Beklagten
zu 1) in diesem Zusammenhang erhobene Verfahrensriige durch-
greift, so ist jedenfalls vorliegend von Bedeutung, daB das
Landesarbeitsgericht bei der Entscheidung iiber die noch an-
hangigen Anspriiche das Gutachten wird beriicksichtigen mussen.
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Dadurch hat sich die Gefahr widersprechender Entscheidungen
iiber den Klagegrund im Teil- und SchluBurteil im Streitfall
zusatzlich erhoht.

4, Da das Landesarbeitsgericht nur iber den Feststellungs-
anspruch durch Teilurteil entschieden hat und dadurch die Ge-
fahr widersprechender Entscheidungen iiber den Klagegrund im
Teil- und SchluBurteil droht, verletzt das angefochtene Urteil
hinsichtlich der Beklagten zu 1) § 301 ZPO und ist daher gemiaB
§ 564 Abs. 2 ZPO aufzuheben. Der Rechtsstreit ist nach § 565
Abs. 1 ZPO an das Iandesarbeitsgericht zuriuckzuverweisen.

II. Da das angefochtene Urteil bereits auf diese Verfahrens-
riige der Kligerin aufzuheben und an das Landesarbeitsgericht
zuriickzuverweisen ist, bedarf es zunidchst keiner Priifung, ob
und inwieweit die iibrigen Riigen der Kligerin und die Revision
der Beklagten zu 1) begriindet sind.

1 Yony SIOMUIE]

ElIE)

III. Bei seiner neuen Verhandlung und Entscheidung wird das
Landesarbeitsgericht folgende Erwagungen zu berlicksichtigen
haben: - (Die Beklagte zu 1) wird kiinftig nur noch als "die
Beklagte" bezeichnet.) -

1. Aktivlegitimation der Klagerin

a) Die Kligerin begehrt mit ihrem Klageantrag Ziff. 3, der
allein Gegenstand des Revisionsverfahrens ist, die Feststel-
lung, daB die Beklagte ihr etwaige weitere aus dem Unfall vom
12. November 1972 folgende Schiden zu ersetzen verpflichtet
sei. Das Landesarbeitsgericht hat einen Forderungsiibergang
auf die Versicherungstriger gemiB § 77 Abs. 2 AVG in Verb. mit
§ 1542 Abs. 1 RVO mit der Begriindung verneint, derartige un-
fallbedingte Zukunftsschiden seien im gegenwdrtigen Zeitpunkt
noch nicht absehbar.
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Damit hat das lLandesarbeitsgericht verkannt, wie von bei-
den Beklagten zutreffend unter Bezugnahme auf die Entscheidung
des Bundesgerichtshofs vom 10. Juli 1967 - IIT ZR 78/66 - AP
Nr. 10 zu § 1542 RVO, unter II 2, 3 der Griinde, ausgefihrt
worden ist, daB die Entschédigungsanspriiche dem Grunde nach
bereits im Augenblick des schadenstiftenden Ereignisses auf
den Versicherungstriger iibergehen, wenn auch nur die entfernte
Méglichkeit dafiir besteht, der Versicherungstriger habe den
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Geschadigten Leistungen zu gewdhren. Ausnahmsweise tritt ein
Forderungsiibergang allerdings dann nicht ein, wenn die Ent-
stehung solcher Leistungspflichten vollig unwahrscheinlich,
also geradezu ausgeschlossen erscheint (BGH, aaO).

b) Im Streitfall ist zu beriicksichtigen, daB die Bundesver-
sicherungsanstalt flir Angestellte der Kligerin seit einigen
Jahren Erwerbsunfihigkeitsrente gewdhrt, so daB in Hohe dieser
Leistungen ein Forderungsiibergang auf den Versicherungstrager
erfolgt ist. Das Landesarbeitsgericht ist insoweit zutreffend
davon ausgegangen, diesem Forderungsiibergang miisse bereits im
Rahmen der Klageantrige Ziff. 1 und 2 Rechnung getragen werden,
iiber die noch nicht entschieden worden ist. Aufgrund des Bezugs
der Erwerbsunfihigkeitsrente besteht daher kein Anlaf, die Aktiv-
legitimation der Kligerin hinsichtlich des Klageantrages Ziff. 3
als eingeschrankt anzusehen.

¢) Aus dem Protokoll iiber die miindliche Verhandlung vom

27. Februar 1980, auf das das Landesarbeitsgericht im Tatbe-
stand des angefochtenen Urteils Bezug genommen hat, ergibt sich,
daB die Technikerkrankenkasse der Kl&dgerin noch zum damaligen
Zeitpunkt Leistungen gewidhrt hat. Es kann daher nicht ausge-
schlossen werden, daBR die Kl&gerin auch hinsichtlich der mit
Klageantrag Ziff. 3 verfolgten Schadenersatzanspriche wegen
etwaiger Zukunftsschiden noch Leistungen des Versicherungstra-
gers erhalten wird. Dann ist auch insoweit ein Forderungsiiber-
gang nach § 1542 Abs. 1 RVO erfolgt, so daB die Kligerin zur
Geltendmachung des Ersatzes der Zukunftsschiden nicht in vollem
Unfang berechtigt ware.

2. Schadenersatzanspriche der Kldgerin aus Vertrag mit Schutz-
wirkung zugunsten Dritter

Das Landesarbeitsgericht hat im Ergebnis zu Recht angenom-
men, die Beklagte sei der Kl&gerin nach den Grundsiatzen des
Vertrages mit Schutzwirkung zugunsten Dritter zum Schadener-
satz verpflichtet.

a) Entgegen der Auffassung der Beklagten kann auch ein Ar-
beitsvertrag Schutzwirkungen fiir Dritte entfalten. Es entspricht
inzwischen allgemeiner Auffassung, daf Schutzwirkungen fur
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Dritte beil Rechtsverhiltnissen jeder Art entstehen konnen
(vgl. Lorenz, JZ 1960, 108, 111; MinchKomm-Gottwald, BGB,

§ 328 Rz 81). Allerdings kommen bei bestimmten Vertragstypen,
zu denen der Arbeitsvertrag nicht gehdrt, typischerweise wei-
tere Personen mit den vertraglichen Leistungen in Berihrung.
Dementsprechend hat die Rechtsprechung sich bisher nur ver-
einzelt mit der Einbeziehung Dritter in die Schutzpflichten
eines Arbeitsvertrags befaBlt (vgl. die Angaben bei Ballhaus,
BGB-RGRK, 12. Aufl., Rz 86 unter Hinweis auf RG JW 1919, 820;
BGH NJW 1975, 867).

D) Es besteht in Rechtsprechung und Schrifttum Einigkeit,
daB nicht schon Jjeder, der infolge einer Sorgfaltsverletzung
des Schuldners Schaden erlitten hat, einen eigenen Ersatzan-

1 Yony SIOMUIE]

spruch aus dem Vertrag zwischen Glaubiger und Schuldner ab-
leiten kann. Sonst kdnnte der Schuldner das Risiko, welches
er bei AbschluB eines Vertrages eingeht, nicht mehr einkalku-
lieren (vgl. BGHZ 51, 91, 96 mit weiteren Nachweisen). Die
Rechtsprechung hat daher immer darauf geachtet, die Einbe-

ElIE)

ziehung Dritter in den Schutzbereich eines Vertrags auf eng
begrenzte Fille zu beschridnken, um die vom Gesetzgeber getrof-
fene Unterscheidung zwischen vertraglicher und deliktischer
Haftung nicht zu verwischen (vgl. BGHZ 51, 91; 61, 227, 234;
66, 51, 57). DemgemsdR ist die Einbeziehung Dritter in die
Schutzwirkungen eines Vertrags in der Rechtsprechung des Bun-
desgerichtshofs einmal davon abhingig gemacht worden, daB der,g
Glsubiger - dem Schuldner erkennbar - sozusagen fiir das Wohl -
und Weh des Dritten mitverantwortlich ist, weil dessen Schidi-
gung auch ihn trifft, indem er ihm gegeniiber zu Schutz und
Flirsorge verpflichtet ist (vgl. BGHZ 51, 91, 96; dhnlich BGHZ
26, 365, 371; 33, 247, 249; 49, 350, 354; 56, 269, 273). Nach
diesen Entscheidungen ist daher das durch einen personenrecht-
lichen Einschlag gekennzeichnete Innenverhiltnis zwischen dem
Glaubiger und dem Dritten maBgeblich fiir die Einbeziehung des
Dritten in den Schutzbereich des Vertrags, hingegen nicht das
Verhdltnis zwischen dem Glaubiger und seinem Vertragspartner
(vgl. BGHZ 51, 91, 96). Ahnlich betont Larenz (NJW 1956, 1193,
1194), daB ein vertraglicher Schadenersatzanspruch des Drit-
ten "immer dann und nur dann gerechtfertigt sein (diirfte),
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wenn es sich um solche Personen handelt, denen der Vertrags-
gliubiger rechtlich oder mindestens moralisch zu Schutz und
Fursorge verpflichtet ist". Medicus, Birgerliches Recht,

10. Aufl. 1981, Rz 844 ff., stellt fiir die Einbeziehung des
Dritten in die Schutzwirkung des Vertrags maBgeblich darauf
ab, daB der Dritte sich in Leistungsnzhe befinde; dies miisse
dem Schuldner bei VertragsschluB erkennbar sein, und den Glau-
biger miisse mit dem Dritten ein Verhdltnis mit personenrecht-
lichem Einschlag verbinden (#hnlich Berg, NJW 1969, 1172,
117%; Esser/Schmidt, Schuldrecht, 5. Aufl., Teilband 2, § 34
Iv).

Auf der Grundlage dieser Entscheidungen und Meinungen im
Schrifttum, die wohl als herrschende Meinung bezeichnet wer-
den kann und auf die sich zum Teil auch die Klagerin ausdriick-
lich bezogen hat, kann im Streitfall eine Einbeziehung der
Kldgerin in den Schutzbereich des zwischen ihrem Ehemann und
der Beklagten abgeschlossenen Arbeitsvertrags zwanglos bejaht
werden, da der Beklagten jedenfalls erkennbar war, daB die
Kldgerin ihren Ehemann nach dem Einsatzort begleiten werde.
Fir die Erkennbarkeit dlirfte entgegen der Auffassung der Be-
klagten nicht erheblich sein, ob ihr die konkreten Umstande
der Reisedurchfiilhrung positiv bekannt waren.

Die Erkennbarkeit der Leistungsnihe und das Interesse
des Glaubigers am Schutz des Dritten diirften fiir eine Einbe-
ziehung des Dritten in den Schutzbereich ausreichen (vgl.
BGHZ 66, 51, 57 f.; Medicus, aaO, Rz 846). Nach den Feststel-
lungen des Landesarbeitsgerichts hat die Beklagte die Flug-
tickets fiir die Kldgerin und ihren Ehemann iiber ihr eigenes
Reisebiiro beschafft, so daB fiir die Beklagte erkennbar war,
die Kligerin werde ihren Ehemann nach dessen Einsatzort be-
gleiten, also sich in Leistungsnihe des Glaubigers aufhalten.
Selbst wenn die Beklagte die im AnschluB} an die Flugreise bis
Nairobi/Kenia von dort aus begonnene gemeinsame Weiterfahrt
der Kligerin und ihres Ehemannes in dem Firmenfahrzeug der
Tochtergesellschaft nicht hatte erkennen konnen, so miifite sie
sich wohl die unstreitig gegebene Kenntnis der Reprasentanten
ihrer Tochtergesellschaft von diesen Umstinden analog § 166
Abs. 1 BGB zurechnen lassen.
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Der Bundesgerichtshof hat in neueren Entscheidungen weni-
ger auf den Gedanken der Obhuts- und Flirsorgepflichtigkeit des
Gliubigers fiir den Dritten, sondern mehr darauf abgehoben, ob
der Dritte nach dem Inhalt und Zweck des Vertrags und unter
Beriicksichtigung von Treu und Glauben in den Schutzbereich
einzubeziehen ist (vgl. BGHZ &1, 227, 234; 66, 51, 57; 69, 82,
86). Dem entspricht weitgehend, wenn die Einbeziehung des
Dritten in die Schutzwirkung des Vertrags nur dann fir ver-
tretbar gehalten wird, wenn der Dritte bestimmungsgem&dBl mit
der Leistung bzw. dem Leistungsgegenstand (z. B. der Miet-
sache) in Beriihrung kommt (vgl. BGHZ 70, 327, 329). Der Bun-
desgerichtshof hat in seiner, soweit ersichtlich einzigen
Fntscheidung, in der die Schutzwirkung zugunsten des Dritten
aus einem Arbeitsvertrag hergeleitet worden ist (vgl. BGH NJW
1975, 867 ff.), die Einbeziehung des Dritten allein aus der
Leistungsnshe eines Familienangehorigen zum Arbeitsbereich
hergeleitet und nicht auf den Sinn und Zweck des Arbeitsver-
trags abgestellt. Entgegen der Auffassung der Beklagten be-
ruht die Einbeziehung nicht auf dem zugleich gegebenen Miet-
verhsltnis, da sich der Unfall nicht im Miet-, sondern im
Arbeitsbereich (Stallungen) der Vertragspartei ereignet hat.

L, Yony SIOMUIE]

I3,

In der FEntscheidung vom 22. Januar 1968 (BGHZ 49, 350,
354) hat der Bundesgerichtshof beide rechtlichen Voraus-
setzungen fiir die Einbeziehung Dritter in den Schutzbereich
eines Vertrags miteinander verknlipft. Es heiBt dort: "Die
Einbeziehung Dritter in die Schutzwirkung eines Vertrages
beruht darauf, daB - dem Schuldner erkennbar - mit seiner
Leistung ein Dritter in Beriihrung kommt, demgegeniiber der
Glaubiger in dem Bereich, in den das Schuldverh#ltnis hinein-
ragt, seinerseits flirsorge- und obhutspflichtig ist. Dann
namlich entspricht es Sinn und Zweck des Vertrages sowie
Treu und Glauben, daf dem Dritten der Schutz des Vertrages

DyIn ‘JeLs §§ oeu yuequaje(J s[e purs T;Ull[lllllll’\\“JI.U] I?p
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in gleicher Weise zugute kommt wie dem Glaubiger selbst.”

Nach dieser Entscheidung, die die Interessen sowohl des
Glaubigers und des Dritten wie auch des Schuldners angemessen
beriicksichtigt und sich auch im Rahmen der herrschenden Recht-
sprechung und Literatur h#lt, dirften Anspriiche der Klégerin
aus Vertrag mit Schutzwirkung zugunsten Dritter gegen die
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Beklagte in Betracht kommen. Dies gilt um so mehr, wenn der
Dritte aufgrund eines geschaftlichen Interesses des Schuld-
ners sich in Leistungsndhe befindet oder mit dem Vertrag in
Beriihrung kommt (vgl. BGHZ 66, 51).

Im Streitfall hat nach den Ausfiihrungen des Landesar-
beitsgerichts ein eigenes Interesse der Beklagten bestanden,
daBR die Kligerin ihren Ehemann nach dem Einsatzort begleitet.
Das Landesarbeitsgericht hat betont, erst die Gestattung und
Bezahlung der Mitreise von Familienangehorigen im Falle eines
léngeren Auslandsaufenthalts ermdgliche der Beklagten die Ge-
winnung qualifizierter Mitarbeiter fiir langere Auslandstiatig-
keiten. Diese Erwdgung hat die Beklagte zwar als empirisch
nicht belegt und als auch durch die Lebenserfahrung nicht be-
statigt zurickgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat sich aber
auf diese mehr allgemeine Uberlegung nicht beschrinkt, sondern
im weiteren konkret darauf abgestellt, daB durch die Mitreise
von Familienangehdrigen die Notwendigkeit der Gewahrung eines
Heimaturlaubs fiir den Mitarbeiter, einschlieflich der damit
verbundenen Reisekosten, entfalle. Unter Bericksichtigung die-
ser Erwigungen diirfte die Mitreise der Kldgerin auch im eigenen
Interesse der Beklagten gelegen haben. Die Beklagte hat selbst
eingeraumt, eine Schutzwirkung des Arbeitsvertrages zugunsten
der Kligerin sei zu bejahen, wenn mit der Mitreise der Klage-
rin zugleich ein eigener Zweck der Beklagten verfolgt wilirde.
Dies entspricht etwa den oben umrissenen eigenen Interessen
des Schuldners.

3. Tochtergesellschaft HEA als Erfiillungsgehilfe der Be-
klagten

Das Landesarbeitsgericht diurfte zu Recht angenommen
haben, die HEA sei Erfiillungsgehilfe der Beklagten bei Durch-
fihrung der Hinreise zum Einsatzort gewesen, die Beklagte
musse sich daher das Verschulden ihres Erfiillungsgehilfen
gemdB § 278 BGB zurechnen lassen.

a) Zutreffend ist das Landesarbeitsgericht davon ausgegangen,
Erfiillungsgehilfe im Sinne des § 278 BGB sei derjenige, der
nach den rein tatsidchlichen Vorgidngen des gegebenen Falles
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mit dem Willen des Schuldners bei der Erfiillung der diesem ob-
liegenden Verbindlichkeit als seine Hilfsperson tatig wird
(vgl. BGHZ 13, 111, 113 mit weiteren Nachweisen). Nach den
Feststellungen des Landesarbeitsgerichts ist die HEA mit Wil-
len der Beklagten bei Durchfijhrung der Anreise eingeschaltet
worden. Wenn die Beklagte meint, nach der angezogenen BGH-Ent-
scheidung hafte sie nur, wenn sie auch Kenntnis dariiber habe,
wie der zugleich eine eigene Verbindlichkeit erfiillende Erfil-
lungsgehilfe diese Verbindlichkeit konkret erfiille, so ist
diese Einschrinkung der BGH-Entscheidung nicht zu entnehmen.
Sie widerspricht auch dem Sinn und Zweck des § 278 BGB, der
eine Haftung fiir fremdes Verschulden statuiert. Die Kenntnis
der niheren Umstinde durch den Schuldner, der sich eines Er-

L, Yony SIOMUIE]

fiillungsgehilfen bedient, wdre hingegen fi{ir eine Haftung aus
eigenem Verschulden (z. B. Verletzung der Aufsichts- und Uber—<
wachungspflicht; Organisationsverschulden) von Bedeutung. Der
Beklagten oblag auch die Verpflichtung, fir einen sicheren
Transport des Ehemannes der Kligerin zum Einsatzort Sorge zu
treffen. Es handelt sich hierbei allerdings nicht um eine
Hauptleistungspflicht aus dem Arbeitsvertrag, sondern um eine ’
RMirsorge- bzw. Schutzpflicht aus der Auslandsentsendungsver-
einbarung vom 27. Oktober 1972. Hierzu gehorte gem&l § 618 BG%
dem Fhemann der Kligerin ein verkehrssicheres Fahrzeug fir dié

[uequaje(J s[e purs T;Ull[lllllll’\\“JI.U] I?p

Reise zum Einsatzort zur Verfiigung zu stellen.

1N JjeL

b) 7Zu Unrecht meint die Beklagte, die Reise sei aufgrund des
der HEA in der Vereinbarung vom 27. Oktober 1972 eingerzumten -
Weisungsrechts angeordnet worden. Dies schlieBe eine Haftung
der Beklagten nach § 278 BGB aus. Diese Argumentation ist
schon im Ansatzpunkt unzutreffend, da nach Ziff. I der Verein-
barung der Fhemann der Kldgerin nur hinsichtlich seiner Tatig-

DL

ZMYOS

keit in Tansania dem Weisungsrecht der HEA unterstellt worden
war. Hierzu zihlt nicht die Anreise zur Aufnahme der Tatig-
keit in Tansania. Unabhingig davon verkennt die Beklagte, daB
sie das ihr als Arbeitgeber des Ehemannes der Kldgerin zu-
stehende Weisungsrecht nicht vollsténdig auf die HEA mit der
Folge iibertragen hat, sie selbst sei gegeniiber dem Ehemann
der Kligerin nicht mehr weisungsbefugt. Dem steht nsmlich
7iff. II der Vereinbarung entgegen, nach der der Ehemann
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der Kligerin wdhrend des Auslandsaufenthalts Mitarbeiter der
Beklagten mit allen Rechten und Pflichten geblieben ist. Aus
dem Vorbehalt "soweit diese Vereinbarung nichts anderes be-
stimmt" diirfte kaum folgen, die Beklagte diirfe dem FEhemann
der Kligerin keine Weisungen mehr erteilen. Zudem ist zu be-
achten, daB die Ubertragung der Weisungsbefugnis noch nicht
notwendigerweise die der Firsorgepflicht gem#B § 618 BGB um-
faBt.

c) Geht man von einem Leiharbeitsverhdltnis aus, so ist die

HEA als Entleiherin ebenfalls Erfiillungsgehilfe der verleihen-

den Beklagten, wenn man der Rechtsprechung des Reichsgerichts

folgt (vgl. RGZ 170, 216, 218; zust. Hueck/Nipperdey, Lehrbuch

des Arbeitsrechts, 7. Aufl., Bd. I, S. 524 Fn. 40). Auch die
auf anderen rechtlichen Konstruktionen basierenden neueren

Losungsansitze sind sich im Ergebnis darin einig, daB der Ver-

leiher Arbeitgeber des ausgeliehenen Arbeitnehmers mit allen
Rechten und Pflichten, damit z. B. auch berechtigt hinsiqht—
lich des Direktionsrechts und verpflichtet hinsichtlich der

Firsorgepflicht, bleibt (vgl. Heinze, ZfA 1976, 183, 200, 203%).

4, Stillschweigender HaftungsausschlulBl

Entgegen der Auffassung der Beklagten hat das Landesar-
beitsgericht zu Recht angenommen, eine vertragliche Schaden-
ersatzhaftung der Beklagten zugunsten der Klagerin seil nicht
stillschweigend ausgeschlossen worden.

a) Das Landesarbeitsgericht hat zu Recht ausgefiihrt, fir die

Annahme eines stillschweigenden Haftungsausschlusses bei ge-
fihrlichen Unternehmungen miiRten konkrete Anhaltspunkte vor-
liegen (BGHZ 4%, 72, 76). Entgegen der Ansicht der Revision
hat das Landesarbeitsgericht ausdricklich die Gefdhrlichkeit

www.prinz.law

der Autoreise von Nairobi/Kenia zum Einsatzort und den Abschlufl

der Reiseunfallversicherung zugunsten der Kligerin gewlirdigt.
Seine Ausfithrungen sind rechtlich nicht zu beanstanden.

Zwar ist das Landesarbeitsgericht nicht besonders darauf

eingegangen, ob sich die Kl#gerin nach Treu und Glauben auf

einen HaftungsausschluB hitte einlassen miissen. Insoweit konnte
der Beklagten mdglicherweise entgegengehalten werden, sie hdtte

billigerweise von der Kldgerin einen Haftungsverzicht nicht
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erwarten diirfen, wenn sie dem Ehemann der Kl8gerin die Durch-
fiihrung dieser gefidhrlichen Unternehmung zugemutet hat.

b) Wenn nach den tatsichlichen Feststellungen ein still-
schweigender HaftungsausschluB zu verneinen ist, kommt es
nicht darauf an, ob ein HaftungsausschluB zu Lasten der Kla-
gerin rechtlich zuldssig wire. Die Firsorgepflicht des Arbeit-
gebers (§ 618 BGB) ist nach § 619 BGB unabdingbar. Nach einer
Fntscheidung des Bundesgerichtshofs kann zwar eine vertragli-
che Haftungsfreizeichnung des Schuldners gegeniiber dem Glau-
biger zu Lasten des geschiitzten Dritten gehen (vgl. BGHZ 56,
269, 272, aber auch BGHZ 26, 365, 372).

c) Ob sich die Klidgerin die Versicherungssumme von
125.000,-— DM im Wege der Vorteilsausgleichung anrechnen
lassen muB, spielt fiir den hier zu behandelnden Feststel-
lungsantrag Ziff. % wegen der weiteren Zukunftsschiden prak-
tisch keine Rolle, denn die Leistungsantrige gemdB den Klage-
antrigen Ziff. 1 und 2 {ibersteigen den Betrag der Versiche-
rungssumme bei weitem. Uber ihre Anrechenbarkeit ist daher
bei der Priifung dieser Antrdge zu entscheiden.

5. HaftungsausschluB nach § 636 Abs. 1 RVO

a) Das Landesarbeitsgericht hat zu Recht das gesetzliche
Haftungsprivileg des Unternehmers gemdB § 6326 Abs. 1 RVO auf
die Schadenersatzanspriiche der Klagerin nicht angewandt.

§ 636 Abs. 1 RVO gilt ndmlich nur, wenn der Geschidigte Ar-
beitnehmer ist, denn mit dieser Vorschrift sollen u. a.
Schadenersatzstreitigkeiten zwischen Arbeitgeber und Arbeit-
nehmer im Hinblick auf die Wahrung des Betriebsfriedens aus-
geschlossen werden. Da die Kligerin nicht Arbeitnehmerin der
Beklagten ist, ist schon nach dem Wortlaut dieser Gesetzes-
bestimmung ein HaftungsausschluB zu verneinen. Auch die An-
wendbarkeit des § 254 BGB auf die Schadenersatzanspriche

des Dritten bei Mitverschulden des die Schutzwirkung ver-
mittelnden Vertragsglsubigers vermag einen Haftungsausschlufl
nach § 636 Abs. 1 RVO zu Lasten des Dritten nicht zu recht-
fertigen. Die Anwendbarkeit des § 254 BGB, die im Schrifttum
zum Teil abgelehnt wird, beruht nimlich auf der Billigkeits-
erwsgung, der Dritte diirfe nicht gilinstiger als der Vertrags-
partner gestellt werden (vgl. z. B. BGH NJW 1975, 867, 869).
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Da der vertragliche Schadenersatzanspruch des Dritten letzt-
lich aus § 242 BGB herleitbar ist, ist es auch einsichtig,
aufgrund von Treu und Glauben eine Haftungsbeschrankung zu
bejahen und dem Dritten ein Mitverschulden des Glaubigers
zuzurechnen. Es wire aber unbillig, das Haftungsprivileg des

§ 636 Abs. 1 RVO auch gegeniiber dem geschiitzten Dritten anzu-
wenden, obwohl der Dritte nicht die personlichen Eigenschaf-
ten erfiillt, an die das gesetzliche Haftungsprivileg ankniipft.
Es ist zu beachten, daB der Arbeitgeber fiir den Dritten keine
Versicherungsbeitrige zu leisten hat und der Dritte auch gegen-
iiber dem Versicherungstriger keinen Leistungsanspruch hat.

b) Entgegen der Auffassung der Revision der Beklagten diirfte
sich ihre Haftung auch nicht nur auf den Umfang der Leistungen
beschrinken, die die Berufsgenossenschaft bei einer auf dem
Verkehrsunfall beruhenden vergleichbaren Schidigung des Ehe-
manns der Kligerin diesem gegeniiber zu erbringen hdtte. Da das
Haftungsprivileg des § 636 Abs. 1 RVO nicht im Verh&ltnis zu
der geschidigten Kligerin gilt, also eine Schadenersatzpflicht
der Kligerin dem Grunde nach nicht ausschlieBt, kann es die
Schadenersatzpflicht der Beklagten auch nicht der Hohe nach
begrenzen. Der Bundesgerichtshof hat, soweit ersichtlich, zu
den vorstehenden Fragen bisher nicht ausdriicklich Stellung ge-
nommen. Der Hinweis des Landesarbeitsgerichts auf BGH NJW 1975,
867 erscheint in diesem Zusammenhang nicht i{iberzeugend.

c) Der Hilfsbegriindung des Landesarbeitsgerichts, eine Anwen-
dung des § 636 Abs. 1 RVO entfalle im Streitfall, da die Scha-
digung der Kldgerin bei "Teilnahme am allgemeinen Verkehr' ein-
getreten sei, kann nicht gefolgt werden. Das Landesarbeltsge-
richt hat verkannt, daBR nicht allein maBgebend ist, wo sich
der Unfall .ereignet hat, sondern inwieweit er mit dem Betrieb
und der Berufstitigkeit des Versicherten zusammenhangt (vgl.
BGH VersR 1973, 736; shnlich BAG Urteil vom 14. Marz 1967

- 1 AZR 310/66 - VersR 1967, 656, 658). Im Streitfall diente
die Autoreise der Aufnahme der Tatigkeit des Ehemannes der
Kligerin, so daB ein Zusammenhang mit der betrieblichen Tatig-
keit nicht verneint werden kann.
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o. Anwendbarkeit deutscher Gefahrensschutzbestimmungen

Die Beklagte riigt zu Unrecht, das Landesarbeitsgericht
habe Grundsitze des internationalen Privatrechts verletzt,
indem es fiir den Umfang der der Beklagten gem#dB § 618 BGB ob-
liegenden Schutzpflichten deutsches Recht zugrunde gelegt
habe, obwohl fiir den Gefahrensschutz allein das Recht des Ar-
beitsorts maBgebend sei; hinsichtlich der Reifenprofiltiefe,
den Qualitdtsstandard von Werkstattuntersuchungen usw. seil
daher von dem weniger strengen Recht der Staaten Kenia bzw.

Tansania auszugehen.

a) Die Beklagte scheint nicht in Frage stellen zu wollen,
daB auf das Arbeitsverhdltnis zwischen ihr und dem Ehemann
der Kldgerin deutsches Recht anwendbar ist. Da gemsB Ziff. II
der Vereinbarung vom 27. Oktober 1972 der Ehemann der Klage-
rin Arbeitnehmer der Beklagten mit allen Rechten und Pflich-
ten geblieben ist, ergibt sich zumindest aus dem hypotheti-
schen Parteiwillen, daB auf das Arbeitsverhdltnis auch wihrend
des Auslandsaufenthalts deutsches Recht anwendbar ist.

b) Der Beklagten ist im Ausgangspunkt zuzustimmen, daB die
deutschen Gefahrensschutzvorschriften im Ausland nicht gelten
sondern die des Rechts des Arbeitsorts. Dies folgt daraus, da
es sich bei den Gefahrensschutzvorschriften um Sffentlich-
rechtliche Vorschriften handelt und insoweit das Territoriallé
titsprinzip gilt (vgl. Beitzke, AR-Blattei D, Rechtsquellen
ITTI, B IT 8 ¢). Die deutschen Gefahrensschutzvorschriften kon
nen durch deutsche Behdrden bei im Ausland tdtigen Arbeitneh-
mern nicht mit hoheitlichen Mitteln durchgesetzt werden (vgl.
Gamillscheg, Internationales Arbeitsrecht, S. 253). Die dem
Arbeitgeber obliegende privatrechtliche Firsorgepflicht, die
die Beachtung &ffentlich-rechtlicher Arbeitsschutzbestimmun-
gen und damit den Schutz der Person, von Gesundheit und Leben
des ins Ausland entsandten Arbeitnehmers umfaBt (vgl. Isele,
AR-Blattei D, Auslandsarbeit I, D IIT 2 b), wird aber nicht
eingeengt oder in ihren Anforderungen gemindert, wenn das Ort-
liche Gefahrensschutzrecht einen geringeren Gefahrensschutz
als das deutsche Recht vorsieht. Vielmehr kann der Arbeitgeber
verpflichtet sein, weitergehend solche MaBnahmen zu ergreifen,
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die einen Schutz gewdhrleisten, wie es den in Deutschland
gewonnenen wissenschaftlichen und praktischen Erkenntnissen
entspricht (vgl. Isele, aa0, 2 c; Gamillscheg, aaO, S. 255).
Diese Verpflichtung ist allerdings nicht unbegrenzt, sondern
findet ihre Grenze dort, wo sie filir den Arbeitgeber aufgrund
der am Arbeitsort gegebenen technischen Moglichkeiten oder
durch das AusmaB der finanziellen Belastung unzumutbar wird.

¢) Danach diirfte es nicht zu beanstanden sein, daR das Lan-
desarbeitsgericht hinsichtlich der Anforderungen, die an die
Verkehrssicherheit des dem Ehemann der Kligerin zur Verfigung
gestellten Fahrzeugs fiir die Reise zu seinem Einsatzort zu
stellen sind, deutsches Recht zugrunde gelegt hat. Es ist nicht
ersichtlich und von der Beklagten auch nicht substantiiert vor-
getragen worden, es sei ihr technisch nicht mdglich oder fi-
nanziell unzumutbar gewesen, ein Fahrzeug entsprechend den nach
deutschem Recht geltenden Bestimmungen zur Verfigung zu stellen,
so daB an ihre Fursorgepflicht insoweit unzumutbare Anforderun-
gen gestellt wirden. Die Beklagte hat iibrigens vorgetragen, die
Werkstatt habe einen europdischen Standard gehabt.

7. Verletzung des § 1%8 Abs. 4 ZPO

a) Der Rechtsauffassung des Landesarbeitsgerichts, die Be-
klagte miisse sich das Wissen ihrer Tochtergesellschaft zurech-
nen lassen, kann nicht gefolgt werden. Im Rahmen des § 138

Abs. 4 ZPO kann § 166 BGB analog nicht angewandt werden, son-
dern es kommt allein auf das Wissen der Partei an. Eine Ausnahme
gilt nur fir den gesetzlichen Vertreter der Partei, der nicht
als Zeuge vernommen werden kann. Soweit der Dritte, der iber
die erforderliche Kenntnis verfiligt, als Zeuge vernommen werden
kann, braucht sich die Partei im Rahmen des § 138 Abs. 4 ZPO
sein Wissen nicht anrechnen zu lassen (vgl. Zdller/Stephan, ZPO,
1%, Aufl., § 138 Anm. IV).

b) Die Beklagte hat in ihrem Schriftsatz vom 3. April 1980
vorgetragen, das Unfallfahrzeug sei erst wenige Wochen vor dem
Unfall von ihr auf ihre ostafrikanische Tochtergesellschaft uber-
schrieben worden. Unter Zugrundelegung dieses Vortrages kann die
Beklagte fiir den Zeitraum, in dem sie die Halterin war, nicht
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mit Nichtwissen bestreiten, ob die ersten StoBdampfer in dem
Unfallfahrzeug noch eingebaut waren. DaR neue Stofdampfer noch
kurz vor dem Unfall eingebaut worden wiren, hat nd@mlich die
Beklagte selbst nicht behauptet. In der Revisionsinstanz hat
die Beklagte ihren Vortrag dahingehend berichtigt, nicht sie
sei damals Halterin gewesen, sondern einer ihrer Mitarbeiter.
Dessen Wissen brauche sich die Beklagte nicht zurechnen zu
lassen. Zwar handelt es sich insoweit um einen in der Revi-
sionsinstanz unbeachtlichen neuen Tatsachenvortrag. Das kann
aber nach Zurickverweisung des Rechtsstreits die Beklagte
nicht hindern, diesen Vortrag in der Tatsacheninstanz zu wie-
derholen.

¢) Die Hilfsbegriindung des Landesarbeitsgerichts, es sei

&
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unter Berilicksichtigung des ProzeBverhaltens der Beklagten zur

=

It

Uberzeugung gelangt, es seien noch die ersten StoBddmpfer in

110 19p

dem Unfallfahrzeug eingebaut gewesen, diirfte sich noch in den :
Grenzen zulidssiger tatrichterlicher Wiirdigung halten (vgl.
auch Zdller/Stephan, aaO, § 286 Anm. IV 1).

8. Nichtbericksichtigung des Gutachtens Professor Dr.
Gn nach § 296 a ZPO

In den Ausfiihrungen (oben zu B I) im Zusammenhang mit
der Unzulassigkeit des Teilurteils nach § 301 Abs. 1 ZPO ist
offen gelassen worden, ob die von der Beklagten erhobene Ver-

1Jes8 §§ {oeu yuequaje(J s[e purs T;Ull[lllllll’\\“
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fahrensruge wegen der Nichtbericksichtigung dieses Gutachtensg
durchgreife. Aus diesen Ausfiihrungen folgt insgesamt, daB das%?
Landesarbeitsgericht das Gutachten nicht hidtte unberiicksich- R
tigt lassen diirfen, wenn es iiber den Rechtsstreit nicht im
ganzen, sondern nur durch Teilurteil entscheiden wollte. Be-
sonderer Ausfihrungen zu diesen Fragen bedarf es nicht, denn
das Landesarbeitsgericht wird nach Zuriickverweisung der Sache
das Gutachten nunmehr beriicksichtigen miissen.

9. Quotelung der Verursachungsfaktoren fiir den Verkehrs-
unfall

Die Beklagte riigt zu Recht, das Landesarbeitsgericht habe
nicht schon auf der Verursachungsebene eine Quotelung vorneh-
men dirfen, sondern erst bei der Frage des Verschuldens. Recht-
lich spielt es na@mlich keine Rolle, in welchem Umfang ein
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Verhalten fir die Entstehung des Schadens ursdchlich ist,
sondern nur, ob iberhaupt Ursidchlichkeit i. S. der Adaquanz-
theorie gegeben ist. Erst dann ist zu priifen, ob der Schadi-
ger den entstandenen Schaden verschuldet hat. Ist dies zu be-
jahen, stellt sich die Frage, ob der Geschidigte (oder bei
vertraglicher Haftung sein Erfiillungsgehilfe bzw. bei dem Ver-
trag mit Schutzwirkung zugunsten Dritter der Glaubiger) den
Schaden gemaR § 254 Abs. 1 BGB mitverschuldet hat. Erst bei
der Abwiagung des Verschuldens des Schidigers gegeniiber dem des
Geschidigten (bzw. seines Erfiillungsgehilfen oder des Glaubi-

gers) ist eine Quotelung vorzunehmen. Hinsichtlich der Verschul-

densquote darf das Gericht dann nach § 287 ZPO schitzen. Dabei
hat es die tatsdchlichen Grundlagen seiner Schatzung und deren
Auswertung in den Urteilsgriinden darzulegen (vgl. BGHZ 6, 62;

BAG Urteil vom 14. Dezember 1962 - 1 AZR 188/61 - AP Nr. 1 zu

§ 287 ZPO).

10. Verschulden der Beklagten

Die Ausfihrungen im angefochtenen Urteil hinsichtlich des
Verschuldens der Beklagten diirften rechtlich nicht zu beanstan-
den sein. Die vom Landesarbeitsgericht hinsichtlich der Sorg-
faltspflichten der Beklagten gestellten Anforderungen in bezug
auf die StoRdampfer sind streng, aber noch nicht iiberspannt.
Hinsichtlich des Zustandes der Reifen diirfte ein Verschulden
der Beklagten unproblematisch sein, da ihrem Erfiillungsgehil-
fen, dem Beklagten zu 2), der Zustand der abgefahrenen Reifen
vor der Reise bekannt gewesen ist. Vertraglich dirfte die Be-
klagte gehalten gewesen sein, fiir die moglicherweise besonders
hohen Anforderungen an das Fahrzeug fir einen besonders guten
Zustand der Reifen zu sorgen.

11. Mitverschulden des Ehemanns der Kligerin

a) Das Tandesarbeitsgericht ist rechtlich zutreffend davon
ausgegangen, der einen vertraglichen Schadenersatzanspruch be-
gehrende Dritte miisse sich ein Mitverschulden des die Schutz-
wirkung vermittelnden Vertragsgliaubigers zurechnen lassen.
Diese vom Bundesgerichtshof in stindiger Rechtsprechung ver-
tretene Auffassung (vgl. z. B. BGHZ 9, 316, 318; 24, 325, 327;
33, 247, 250; BGH NJW 1975, 867, 868) wird zwar im Schrifttum
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zum Teil abgelehnt (Nachweise bei MinchKomm-Gottwald, aaO,

§ %328 Rz 79) und mit der rechtlichen Selbstindigkeit des
Schutzverhiltnisses zwischen Schuldner und Drittem begriindet.
Da fiir eine vertragliche Haftung zugunsten des Dritten aber
letztlich Billigkeitsgesichtspunkte ausschlaggebend sind, wie
in den Erdrterungen iiber die Anwendbarkeit von § 636 Abs. 1
RVO bereits ausgefithrt worden ist, dirfte der Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs zu folgen sein, da es unbillig er-
scheint, ein Mitverschulden des dem Dritten eine vertragliche
Haftung erst erdffnenden Vertragsgliubigers unberiicksichtigt
zu lassen und auf diese Weise im Ergebnis den Dritten besser
zu stellen als den Vertragsgliubiger selbst. Bei einer Fir-
sorgepflichtverletzung des Arbeitgebers nach § 618 BGB muB
sich regelmiBig der verletzte Arbeitnehmer ein Mitverschulden
nach § 254 Abs. 1 BGB anrechnen lassen, wenn er die Sorgfalt
auBer acht gelassen hat, die ein verstandiger Mensch aufwen-
det, um sich vor Schidden zu bewahren. Ein Mitverschulden des
Arbeitnehmers ist zu bejahen, wenn er die besondere Gefahr
erkennt, hiervon aber dem Arbeitgeber keine Mitteilung macht.®
Dies gilt allerdings nicht, wenn die Gefahr bzw. die Mangel
fiir den Arbeitgeber oder seinen Vertreter offensichtlich zu
erkennen waren. In der Ubernahme einer gefidhrlichen Arbeit
kann nicht ohne weiteres ein mitwirkendes Verschulden erblick
werden. Fihrt der Arbeitnehmer aufgrund der Weisung des Ar-
beitgebers oder seines Vertreters eine gefdhrliche Arbeit aus
so ist regelmidBig ein Mitverschulden zu verneinen. Zu beach-
ten ist ferner, daB der Arbeitnehmer im allgemeinen nicht ver
pflichtet ist, von sich aus die erforderlichen Schutzmittel
anzuschaffen (vgl. zum ganzen Lorenz, aa0O; Hueck/Nipperdey,
aa0, S. 399 f.; Staudinger/Nipperdey/Mohnen, BGB, 11. Aufl.,
§ 618 Rz 47, jeweils mit weiteren Nachweisen).

b) Diese Rechtsgrundsitze diirfte das Landesarbeitsgericht
zum Teil nicht beachtet haben. So wird dem Ehemann der Klage-
rin vorgeworfen, er habe es unterlassen, am Freitagnachmittag
in Nairobi zwel neue Reifendecken aus den ihm vorschuBweise
iiberlassenen Mitteln zu erwerben, ohne dafl ersichtlich ist,
fir welchen Zweck dem Kliger dieser VorschuBl gewdhrt worden
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ist und ob er fiir die Anschaffung von Reifen verwandt werden
durfte. Ferner hat das Landesarbeitsgericht ausgefihrt, es ver-
kenne nicht die besondere Situation des Ehemanns der Klagerin,
der eine heftige Auseinandersetzung mit seinem hochsten Dienst-
vorgesetzten in Afrika, dem Beklagten zu 2), habe vermeiden
wollen. Dies beriicksichtigt aber nicht hinreichend den wesent-
lichen Umstand, daB der Beklagte zu 2) die Durchfiihrung der
Reise mit den abgefahrenen Reifen entgegen der ausdriicklichen
Gegenvorstellung des Ehemanns der Kligerin angeordnet und Jener

welsungsgemdB die Reise angetreten hat.

Das Landesarbeitsgericht hat daher bei Priifung des Mitver-
schuldens des Ehemanns der Kligerin beziiglich der schlechten
Bereifung des Unfallfahrzeugs eine vollstindige Abwagung aller
wesentlichen Umstinde nicht vorgenommen (vgl. auch BAG Urteil
vom 16. Marz 1966 - 1 AZR 414/65 - AP Nr. 38 zu § 611 BGB Haf-
tung des Arbeitnehmers, unter II 4 der Griinde).

c) Die Kligerin diirfte zu Recht geriigt haben, das Landesar-
beitsgericht habe fehlerhaft die Anwendbarkeit der Grundsitze
der gefahrgeneigten Arbeit im Rahmen der Priifung des Mitver-
schuldens des Ehemanns der Kligerin aufgrund seiner Fahrweise

verneint.

Zwar geht das Landesarbeitsgericht zutreffend davon aus,
daB die zur Haftungsbeschrinkung fithrenden Grundsitze gefahr-
geneigter Arbeit nur dem Arbeitnehmer, nicht etwa seiner Haft-
pflichtversicherung zugute kommen sollen (vgl. BAG Urteile vom
11. Januar 1966 - 1 AZR %61/65 - und 16. Marz 1966 - 1 AZR
414/65 - AP Nr. 36 und 38 zu § 611 BGB Haftung des Arbeitneh-

mers; BGH Urteil vom 8. Dezember 1971 - VI ZR 102/70 - AP Nr. 68,

ebenda). Richtig ist auch, daB die Kligerin im Streitfall nicht
auch gegen ihren Fhemann Schadenersatzanspriiche geltend gemacht
hat. In diesem Falle hitte der Ehemann der Klidgerin gegeniiber
der Beklagten einen Freistellungsanspruch. Dieser kann von dem
Geschidigten gepfindet oder an ihn abgetreten werden, so daB
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der Geschidigte unmittelbar gegen den Arbeitgeber vorgehen kannj;
der Freistellungsanspruch wandelt sich dann in einen Erstattungs-
anspruch um (vgl. BAG Urteil vom 11. Februar 1969 - 1 AZR 280/68 -
AP Nr. 45 zu 8§ 611 BGB Haftung des Arbeitnehmers). Bei dieser
Rechtslage kann von der Kldgerin nicht verlangt werden, diesen
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Weg zu beschreiten, der letztlich in eine Klageerweiterung
einmiinden wiirde. Vielmehr entspricht es der ProzeBckonomie,
schon im Rahmen des Mitverschuldens des Ehemanns der Klage-
rin zu prifen, ob dieser bei Inanspruchnahme durch die Kla-
gerin gegen den Beklagten zu 2) einen Freistellungsanspruch
hitte. Dementsprechend diirfte dann das der Kliagerin zuzurech-
nende Mitverschulden ihres Ehemanns in dem Umfang seines Frei-
stellungsanspruchs gegen die Beklagte zu verringern sein.

12. Mitverschulden der Kligerin

Die Beklagte hat zu Recht geriligt, dall das Landesarbeits-
gericht ein eigenes Mitverschulden der Klidgerin nicht geprift
hat. Die Klidgerin habe ohne Not die Fahrt in dem nach ihrer
Ansicht verkehrsunsicheren Kraftfahrzeug unternommen. Inso-
weit wird u. a. zu priifen sein, ob es fir die Kl&gerin mog-

1, YONY SIOMUTE]
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lich und zumutbar gewesen ist, getrennt von ihrem Ehemann die

Fahrt zu dessen Arbeitsort anzutreten.

13, Deliktische Schadenersatzanspriiche der Klagerin gegen
die Beklagte

Das Landesarbeitsgericht hat einen deliktischen Schaden-
ersatzanspruch der Kligerin gegen die Beklagte nicht gepruft.
Es hat die Auffassung vertreten, ein deliktischer Schadener-
satzanspruch kdnne nicht weiterreichen als ein vertraglicher
Schadenersatzanspruch. Diese Rechtsauffassung entspricht der
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (z. B. BGH NJW 1975,
867, 869, hierzu Denck, JuS 1976, 429).
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Fine deliktische Haftung der Beklagten wegen Verletzung
der Verkehrssicherungspflicht oder aus Organisationsverschul-
den erscheint zwar ziemlich unwahrscheinlich, wird Jjedoch hin-
sichtlich des Klageantrags zu Ziff. 4 (Schmerzensgeld) gemidB
§ 847 BGB spater noch zu priifen sein.

Bichler Roeper Dr. Steckhan

Imdahl Dr. Blaeser
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