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Aktenzeichen: 7 AZR 199/84
Bundesarbeitsgericht 7. Senat Urteil vom 11. April 1984
- 7 AZR 199/84 -

I. Arbeitsgericht Urteil vom Y4, Februar 1981
Herne - 5 Ca 1790/80 -

ﬁi, Landesarbeitsgericht Urteil vom 16. Juni 1981
Hamm - 15 Sa 304/81 -

D o e G i W YD A G GO D S G IR 0 W WSS S Wb I NN wes GRR (AR G G GAB GUe ST I UND NS GIb AUD SOY TGP GI 653 M SN USD 0N G SIS N (In S0P R G GO GO W W WD G0 B O 6o o

Fiir die Amtliche Sammlung: Ja
Pir die Fachpresse: . Jda

Entscheidungsstichwort:

Verfassungswidrigkeit des § 124 b GewO

Cesetz: GCewO § 124 b; GG Art. 20 Abs. 3

Leitsatze:

" Die Regelung des § 124 b GewO verst&Bt wegen ihrer Unklar-
heit gegen das Rechtsstaatsprinzip des Art. 20 Abs. 3 GG
(im AnschluB an BAG 38, 166 = AP Nr. 2 zu § 124 b GewO).
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7 AZR 199/8U

- oo o - o o= -

15 Sa 304/81 Hamm

Verkiindet am Im Namen des vn“,(BS!

11. April 1984

Zeuner, .
Urteil

Amtsinspektor

als Urkundsheamter In Sachen

der Geschéftsstelle

s unyu

pPp.

hat der Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund den
miindlichen Verhandlung vom 11. April 1984 durch den Richter
Roeper als Vorsitzenden, die Richter Dr. Becker und

Dr. Steckhan sowie die ehrenamtlichen Richter Kleeschulte

und Deckert filir Recht erkannt:
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Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Hamm vom 16. Juni 198i
- 15 Sa 304/81 - aufgehoben, soweit es die Beru-
fung des Beklagten gegen das Urteil des Arbeits-
gerichts Herne vom 4. Februar 1981 - 5 Ca
1790/80 - zuriickgewiesen und iilber die Kosten des

Rechtsstreits entschieden hat.

Auf die Berufung des Beklagten wird das bezeich-
nete Urteil des Arbeitsgerichts Herne insgesamt

abgedndert und die Klage abgewiesen.
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Die AnschluBrevision des Kldgers gegen das be-

zeichnete Urteil des Landesarbeitsgerichts Hamm

wird zuriickgewiesen.

Der Klédger trédgt die Kosten des Rechtsstreits.

Von Rechts wegen!

Tatbestand:

Der Klédger ist Inhaber eines metallverarbeitenden Betriebes
mit weniger als 20 Arbeitnehmern. Der Bekiagte war dort vom
16. Januar 1978 bis zum 16. Mai 1980 als Schlosser té&tig. Nach
§ 4 des Arbeitsvertrages galt fiir das Arbeitsverhiltnis eine
fl-tdgige Kiindigungsfrist (§ 10 Nr. 6 a des MTV fiir die Arbeit-
nehmer der metallverarbeitenden Handwerke im Land Nordrhein-

Westfalen vom 20. Dezember 1978). Am 16. Mai
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Beklagte ohne vorhergehende Kiindigung nicht mehr im Betrieb. Mit
Schreiben vom 19. Mai 1080 teilte er dem Kl&ger mit, er habe in

einem anderen Betrieb eine Stelle als Obermonteur angetreten und

hoffe auf Verstidndnis.

Der Kl&dger sieht darin einen Vertragsbruch. Er verlangt vom
RBeklagten eine Entschddigung gemdf § 124 b GewO in H&he von
420,~- DM. Als ortsiiblichen Tageslohn errechnet er einen Tages-
satz von 70,-- DM, wobei er von der BezugsgrdBe des Art. 1 § 18

SGB IV ausgeht.

Der Kl&dger hat beantragt, den Beklagten zu verurteilen, an

ihn 420,-- DM nebst 4 % Zinsen seit dem 1. Juli 1980 zu zahlen.

Der Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Das Arbeitsgericht hat der Klage stattgegeben. Das Landes-

arbeitsgericht hat unter Klageabweisung im iibrigen dem Kl&dger nur

einen Teilbetrag in Hthe von 240,90 DM zugesprochen, weil die
BezugsgréBe des § 18 SGB IV nicht mit dem ortsiiblichen Tageslohn
des § 124 b GewO gleichgesetzt werden kdénne. Den angenommenen
Entschéddigungsbetrag hat das Landesarbeitsgericht ermittelt, in-
dem es von dem Ortslohn ausging, der zur Zeit der Geltung der

§§ 149 ff. RVO im Jahre 1975 festgesetzt worden war (36,-- DM).
Diesen Betrag hat es um eine geschiétzte Lohnsteigerungsrate von
6 % auf 48,18 DM erhdht. Mit der vom Landesarbeitsgericht zuge-~
lassenen Revision verfolgt der ﬁeklagte seinen Antrag auf Klage-

abweisung weiter. Mit der AnschluBrevision begehrt der Kliger die
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Wiederherstellung des Ersturteils.

Durch BeschluB vom 16. Mirz 1982 hat der damals zustindige
Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts das Verfahren zusammen mit
zwei weiteren zur gemeinsamen Verhandlung und Entscheidung ver-
bundenen, inzwischen wieder abgetrennten Verfahren ausgesetzt und
eine Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts dariiber einge-
holt, ob § 124 b GewO in der Fassung der Bekanntmachung vom
1. Januar 1978 (BGBl. I S. 97) mit Art. 20 Abs. 3 GG ver-
einbar sei. Die Griinde des Beschlusses sind in BAG 38, 166 = AP
Nr. 2 zu § 124 b GewO verdffentlicht. Das Bundesverfassungsge-
richt hat durch Beschluf vom '14. Juni 1983 - 2 BvL 11/82 - ent-
schieden, die Vorlage sei unzulidssig, da § 124 b GewO vorkonsti-
tutionelles Recht sei (EzA § 124 b GewO Nr. 3). Durch Anderung
der Geschidftsverteilung des Bundesarbeitsgerichts zum 1. Januar
1983 ist nunmehr der erkennende Senat fiir die Entscheidung des

Rechtsstreits zustédndig.

Entscheidungsgrinde:

°
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I. Die Revision des Beklagten ist begriindet. Sie fiihrt zur
Abweisung der Klage. Auf § 124 b GewO kann die Klageforderung
nicht gestiitzt werden, denn diese Vorschrift ist seit 1. Juli
1977 verfassungswidrig. Fiir eine andere Anspruchsgrundlage fehlt
es am erforderlichen Sachvortrag des Klédgers, der insbesondere

einen konkreten Schaden nicht dargelegt hat.

1. Die Frage der Verfassungswidrigkeit des § 124 b GewO ist
vom Bundesarbeitsgericht zu entscheiden. Der im Tatbestand be-
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zeichnete Besckluf des Bundesverfassungsgerichts vom 14. Juni
1983, der festgestellt hat, diese Vorschrift sei vorkonstitutio-

nelles Recht, tindet den erkennenden Senat.

2. Im AnschluB an den ebenfalls bereits angefiihrten Beschluf
des Dritten Senats des Bundesarbeitsgerichts vom 16, Mirz 1982
ist auch der er<ennende Senat der Auffassung, daf § 124 b GewO
gegen das Rechtsstaatsprinzip des Art. 20 Abs. 3 GG verstoft.
Wie der Dritte Senat iiberzeugend dargelegt hat, ist § 124 b GewO
durch die mit Wirkung ab 1. Juli 1977 erfolgte Streichung~der in
dieser Vorschrift in Bezus genommenen §§ 149 bis 152 RVO in einer
Weise liickenhaft geworden, daf die Gerichte mit den ihnen zur
Verfigung stehenden Mitteln nicht mehr feststellen k&nnen, wie.
diese Liicke zu schlieRBen ist. Es ist deshalb Aufgabe des Ge-
setzgebers, neu zu bestimmen, wie die an den Nachweis eines
Schadens nicht gebundene Forderung aus § 124 b GewO zu berechnen
ist. Bis zu einer solchen 3estimmung ist die Vorschrift unan-

wendbar.

II. Die AnschluBrevision «2s Klidgers war zurickzuweisen, weil

die Klage, wie dargestellt, unbegriindet ist.

Dr. Becker Dr. Steckhan
zugleich fir den in Kur

befindlichen Richter

Roeper

Kleeschulte Deckert
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