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7 AZR 1059/77
2 ßa 69/76 N ürnberg

V erkündet am 
23 . November 1979
gez. Zeuner,
Re g i erungshau.pt s ek re  t  ä r  
a l s  Urkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

Im Namen des Volkes!

Urteil

In  Sachen

pp.

h a t d e r  S ie b te  Senat des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  nach B eratung im 
V erfahren  gemäß § 128 ZPO durch den V orsitzenden  R ic h te r  B ic h le r ,  
d ie  R ic h te r  Dr. G ehring und Dr. Becker sowie d ie  eh renam tlichen  
R ic h te r  Hammel und Brenne f ü r  Recht e rk an n t:

Die R ev isio n  d e r  B eklag ten  gegen das U r te i l  
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  Nürnberg vom 
29. Septem ber 1977 -  2 Sa 69/76  -  w ird 
zurückgew iesen.

Die B ek lag te  t r ä g t  d ie  K osten des R ev is io n s­
v e rfa h re n s  .
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T atb estan d :

Die P ro z e ß p a r te ie n  s t r e i t e n  d a rü b e r , ob i h r  A rb e its ­
v e r h ä l tn i s  am 50» Septem ber 1975 durch A ufhebungsvertrag  
oder ab e r durch  a u ß e ro rd e n tlic h e  Kündigung d e r  B ek lag ten  
vom se lb en  Tage beendet worden i s t .

Der K läg e r, d e r  S chw erbeh inderter i s t ,  war b e i  d e r 
B ek lag ten  nach n ä h e re r  Maßgabe des s c h r i f t l i c h e n  A rb e its ­
v e r tr a g e s  vom 5« November 1974- a l s  B u ch h a lte r t ä t i g .  Das 
A rb e i ts v e rh ä l tn is  s o l l t e  vertragsgem äß am 31. O ktober 1979 
enden.

Am 20. August 1975 übergab d ie  B ek lag te  dem K läger 
e in  Z eugnis, in  welchem u .a .  au sg e fü h rt i s t ,  d ie  B ek lag te  
habe den K läg e r, d e r  " f a m il iä r  an d e rw e itig  te i lw e is e  
a b g e s ic h e r t"  s e i ,  g eb e ten , "d ie  Kündigung anzunehmen, was 
e r  auch getan" habe . Am 30. September 1975 e r h i e l t  d e r  
K läger von d e r  B ek lag ten  se in e  A rb e itsp a p ie re  m it d e r  
Bemerkung, e r  b rauche ab morgen n ic h t  mehr zu kommen.

Der K läger macht im B lag ev erfah ren  g e lte n d , d e r  
I n h a l t  des Z eugnisses s e i  u n r ic h t ig .  Die B ek lag te  habe 
weder e in e  Kündigung ausgesprochen noch s e i  e in  Auf­
h eb u n g sv ertrag  g esch lo ssen  worden. S e lb s t  wenn man ab e r 
das Zeugnis o der d ie  Übergabe d e r  A rb e itsp a p ie re  am 
30. Septem ber 1975 a l s  Kündigung anseh e , s e i  d ie se  m angels 
Zustimmung d e r  H a u p tfü rs o rg e s te lle  unwirksam. Außerdem 
fe h le  ih r  j e g l ic h e r  r e c h t f e r t ig e n d e r  Grund. Wegen d e r  
feh lenden  Zustimmung d e r  H a u p tfü rs o rg e s te ile  zu e in e r  
Kündigung s e i  d ie  3 -W ochenfrist des § 4 KSchG f ü r  se in e  
Klage n ic h t  ab g e lau fen .

Der K läger h a t  ( u .a . )  b e a n tr a g t ,

f e s t z u s t e l l e n ,  daß das A rb e i ts v e rh ä l tn is  d e r 
P a r te ie n  ü b er den 30. September 1975 h in au s 
fo r tb e s ta n d e n  h a t und noch f o r tb e s te h t .

Die B ek lag te  h a t Klageabweisung b e a n tr a g t .
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S ie  t r ä g t  v o r , d e r  K läger s e i  a n lä ß lic h  e in e r  U nterredung 
m it dem G esc h ä fts fü h re r  d e r  B ek lag ten  am 50. Ju n i 1975 m it d e r  
A uflösung des A rb e i ts v e rh ä l tn is s e s  zum 30. Septem ber 1975 e in ­
v e rs ta n d en  gewesen. Auf Jeden F a l l  s e i  dem K läger ab e r außer­
o rd e n tl ic h  gekündig t worden. D iese Kündigung s e i  auch wirksam. 
F-inmfll s e i  es re c h tsm iß b rä u c h lic h , wenn s ic h  d e r  K läger auf 
se in e  S ch w erb eh in d erten e ig en sch aft b e ru fe ,  denn e r  habe immer 
w ieder e r k l ä r t ,  e r  w olle  n ic h t  a l s  S chw erbeh inderter e inge­
s t u f t ,  sondern in  vollem  Umfange wie e in  no rm aler A n g e s te l l te r  
g e fü h r t werden. Zum anderen  habe d e r  K läger ungenügende
L eistungen  e rb ra c h t .

Das A rb e its g e r ic h t  h a t dem F e s ts te l lu n g s a n t ra g  des 
K lägers en tsp ro ch en . Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t h a t  ü b er d ie  
Behauptung d e r  B ek lag ten , es  s e i  e in  A ufhebungsvertrag  ge­
sc h lo sse n  worden, w e ite re n  Beweis erhoben und sodann d ie  
Berufung d e r  B ek lag ten  zurückgew iesen . Den vom A rb e its g e r ic h t  
au f 6 .1 0 5 ,— DM f e s tg e s e tz te n  S t r e i tw e r t  h a t  das Berufungs­
u r t e i l  u n v erän d e rt übernommen.

Mit d e r  R ev isio n  v e r f o lg t  d ie  B eklag te ih re n  Klageab­
w eisu n g san trag  w e ite r ,  während d e r  K läger b i t t e t ,  d ie  
R ev isio n  d e r  B ek lag ten  zurückzuw eisen .

E ntscheidungspyünde:

Die R ev isio n  d e r  B ek lag ten  i s t  unbegründet.
Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t i s t  nach s o r g f ä l t ig e r  Beweis­

aufnahme und eingehender Beweiswürdigung zu d e r  A uffassung 
g e la n g t ,  d e r  B ek lag ten  s e i  e s  auch im B eru fungsverfah ren  n ic h t  
gelungen nachzuw eisen, daß s ie  m it dem K läger zum 
30. Septem ber 1975 e inen  A ufhebungsvertrag  g esch lo ssen  habe.
Es h a t  d ie  B ek lag te  a l s  b e w e is p f l ic h t ig  f ü r  das Zustande­
kommen e in e s  A ufhebungsvertrages angesehen. In  s e in e r  Beweis­
würdigung h a t das L a n d e s a rb e its g e r ic h t ,  das m ehrere Zeugen 
und den G esc h ä fts fü h re r  Sch d e r B ek lag ten  vernommen h a t
-  d e r  K läger war schon vom A rb e i ts g e r ic h t  a l s  P a r te i  v e r­
nommen worden —, zusammenfassend a u s g e fü h rt:  "S tehen s ic h
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darum zwei g le icherm aßen  e in leu c h ten d e  V ersionen  aus P a r t e i ­
einvernahme und m i t te lb a r e r  Z eugenschaft gegenüber, dann 
i s t  dem L a n d e s a rb e its g e r ic h t v e r s a g t ,  d ie  d e r  B ek lag ten  
g ü n s tig e re  V ersion  f ü r  r i c h t i g  zu h a l te n ,  wenn gegen d ie  
G laubw ürdigkeit d e r  Zeugen B -A , R und
G n ic h t  d e r  g e r in g s te  A nhalt b e s t e h t” . F e rn e r h a t
das L a n d e s a rb e its g e r ic h t d ie  Meinung v e r t r e t e n ,  das A rb e its ­
v e r h ä l tn i s  zw ischen den P a r te ie n  habe auch n ic h t  durch 
a u ß e ro rd e n tlic h e  Kündigung d e r  B ek lag ten  vom 30. September 
1975 g een d et, wenn man d ie  dam aligen Vorgänge überhaup t a l s  
a u ß e ro rd e n tlic h e  Kündigung behandeln  w o lle , w e il d e r  K läger 
S chw erbeh inderter s e i  und desh a lb  jed e  Kündigung, auch e in e  
a u ß e ro rd e n tl ic h e , unwirksam s e i ,  wenn -  wie v o r lie g e n d  -  d ie  
Zustimmung d e r  H a u p tfü rs o rg e s te lle  f e h le  (§§ 18, 12 SchwbG). 
Dem K läger s e i  auch n ic h t  v e r s a g t ,  s e in e  Schw erbehinderten­
e ig e n sc h a f t p ro z e s su a l g e lte n d  zu machen, auch wenn e r  d e r  
B ek lag ten  gegenüber f rü h e r  zu v e rs te h e n  gegeben habe , e r  
w olle  und werde s ic h  n ic h t  au f d ie s e  E ig en sch a ft b e ru fe n .

Die R ev is io n  m ein t demgegenüber, das L an d e sa rb e itsg e ­
r i c h t  habe d ie  B ew eis la s t v e rk a n n t. D iese Meinung i s t  i r r i g .  
Die B ek lag te  i s t  e s ,  d ie  s ic h  d a rau f  b e r u f t ,  das A rb e itsv e r ­
h ä l tn i s  m it dem K läger s e i  durch e in en  A ufhebungsvertrag  
( v o r z e i t ig )  b een d et worden. D ies b e s t r e i t e t  d e r  K läg er. 
F o lg lic h  i s t  d ie  B ek lag te  f ü r  das Zustandekommen des von 
i h r  b eh au p te ten  A ufhebungsvertrag es  b e w e is p f l ic h t ig .  D iesen 
Beweis h a t  s ie  nach A uffassung des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  
t r o t z  Ausschöpfung a l l e r  von ih r  angebotenen B ew eism itte l 
n ic h t  zu fü h ren  verm ocht. A lle s  was d ie  R ev isio n  so n s t 
a u s fü h r t ,  h a t das Z ie l ,  d ie  BeweisWürdigung des Landes­
a r b e i t s g e r ic h t s  durch  e in e  andere Beweiswürdigung zu e r ­
s e tz e n . Das a b e r  v e r b ie te t  s ic h  nach § 561 Abs. 2 ZPO; 
V erfah rensrügen  nach § 554- Abs. 3 N r. 3 b ZPO h a t d ie  
R ev isio n  n ic h t  erhoben. Das g i l t  auch f ü r  d ie  Würdigung 
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts ,  d ie  es dem Beweiswert des an 
d ie  B u n d e sv e rs ic h e ru n g san s ta lt f ü r  A n g e s te ll te  v o rg e le g te n
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Form ulars f ü r  e in en  K u ra u fe n th a lt zum ißt. Auch so n s tig e  Eugen 
b r in g t  d ie  E ev is io n  n ic h t  an ; s ie  i s t  desh a lb  in  Je d e r  H in s ic h t 
unbegründet und m it d e r  K osten fo lge  des § 97 Abs. 1 ZK) 
zurückzuw eisen.

gez. : B ich l e r  Dr. Becker Dr. G ehring

Hammel Brenne
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