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Beschluf vom 17.Februar 1984
- 7 AZX 639/83 -

Urteil vom 4. April 1983

Stuttgart - 13 Ca 830/82-A -
II. Landesarbeitsgericht Urteil vom 21. September 1982
Baden-Wiirttemberg - 3 Sa 76/83% -
A/w
Fir die Amtliche Sammlung: Nein
Fir die Fachpresse: Nein
Entscheidungsstichwort:

Divergenz-Nichtzulassungabeschwerde

Gesetz: ArbGG 1979 § 72 a Divergens

Leitsdtze:

Keine
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Baden-VWiirttemberg

Beschlulfl
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Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts am 417. Feﬁfﬁér

schlossen:

Die Beschwerde des Beklagten’gegen‘die Nicht— w0
zulassung der Revision im Urteil des Landes--
arbeitsgerichts Baden-Wiirttemberg vom 21. Sep-

tember 1983 - 3 Sa 76/83 - wird als unzulissig-
verworfen. k ‘;fﬁ ok

Der Beklagte trigt die Kosten des Beschwerde-

. verfahrens.
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G r i n de

I. Die Nichtzulassungsbeschwerde vegen Divergenz ist

nur dann in der vom Gesetz vorgeschriebenen form begriin-

,det (§ 72 a Abs. 3 Satz 2 ArbGG), wenn der Beschverde-

filhrer im einzelnen darlegt, welche divergierenden, ab-
strakten Rechtssitze das anzufechtende wie das angezogene
Urteil aufgeétellt haben und da jedenfalls das anzu-
féchtende Urteil auf dem abweichenden Rechtssatz beruht
(BAG 32, 136 = AP Nr. 1 zu § 72 a ArbGG 1979). Dabei
mussgn die Rechtssitze aus der anzufechtenden und der
angezogenen Enlscheidung unmittelbar und so deutlich abzu~
lesen_sein, daB kein Raum fir Zweifel bleibt, welchen
Aﬂechtssatz die Cntscheidungen aufgestellt haben (BAG
Urteil vom 3. Juli 1963 - 4 AZR 207/62 - AP Nr. 24

zu § 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision). Es geniigt deshalb

nicht, daB aus den Ausfiihrungen der Entscheidungen nur

- mittelbar auf einen diesen Ausfithrungen zugrunde liegenden

Rechtssatz geschlossen verden kann (BAG Beschlu vom

16. Oktober 1967 - 2 AZR 271/67 - AP Nr. 31 zu § 72

' ArbGG l953 Divergenzrevision). Erst recht genﬁgtves
 %Qjcht, daB das anzufechtende Urteil von einer an sich

 divergenzféhigen Entscheidung irqendwie, also insbe-
’ﬂ_sOndere im Ergebnis, abweicht (BAG, aa0, AP Nr. 24 zu
”’§ 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision), denn nicht jede
_ﬁfﬂe@htsanwendung enthalt zwangslaufxg die Aufstellung
,?fulnes Rechtssatzes °

JQ'II; Diesen Erfordernissen: genugt die Beschwerdebegriin-
‘*quung'nicht; Die Beschwerde hat weder Rechtssédtze aus dem

'““,‘anﬂgféchtenden Urteil zitiert noch Rechtssitze aus den

engezogenen Entscheidungen des Bundesarbeitsgerichts. Mit
der Beschwerde wird lediglich gerligt, das Landesarbeits-

B gericht habe unterlassen, den Beklagten nach § 139 ZPO
. darauf hinzuweisen, es halte seinen Sachvortrag nicht fiir
- ausreichend substantiiert. Geriigt wird demnach lediglich

eine mdglicherweise fehlerhafte Rechtsanwendung, die je-

-~ doch erst im Rahmen einer statthaften und zuléssigen Revi-

sion {iberpriift werden kénnte.
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III. Die Nichtzulassungsbeschwerde ist dsher mit der Kosten-
folge aus § 97 Abs. 1 ZPO als unzuliissig zu verwerfen (§ 72 a
Abs., 5 Satz 3 ArbGG).

Roeper Dr. Becker Dr. Steckhan
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