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9 Sa 329/8% Hneinland-Pfalz

Beschlu@B

In Bachen

bt der Siebte Senat des Pundesarbeitsgerichts am 19,
1984 beschlossen:

Die Pecchwerde des Klidgers gegen die Nicht-
zulacsung der Revision im Urteil des Landes-
arbeitsgerichts Rheinland-Pfalz vom 23. Sep-

April

tember 1983 - 9 Sa 329/83 - wird als unzuldssig

vervorfen,

Der Kldger tridgt die Kosten des Beschwerde-
verfahrens.
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Grinde:

I. Die Nichtzulassungsbeschwerde wegen Divergenz ist
nur dann in der vom Gesetz vorgeschriebenen form begrin-
det (§ 72 a Abs. 3 Satz 2 ArbGG), wenn der Beschwverde-
filhrer im einzelnen darlegt, velche divergierenden, ab-
strakten Rechtssitze das anzufechtende wie das anqezogeng
Urteil aufgestellt haben und dal jedenfalls das anzu-
fechtende Urteil auf dem abweichenden Rechtssatz beruht
(BAG 32, 136 = AP Nr. | zu § 72 a ArbGG 1979). Dabei
missen die Rechitssidtze aus der anzufechtenden und der
angesogenen Entscheidung unmittelbar und so deutlich abzu-
lesen sein, daB kein Raum fiir Zweifel bleibt, welchen
Rechtassatz die [ntscheidungen aufgestellt haben (BAG
Urteil vom 3. Juli 1963 - 4 AZR 207/62 - AP Nr. 24

zu § 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision). E£s geniigt deshalb
nicht, daB aus den Ausfiithrungen der Entscheidungen nut
mittelbar auf einen diesen Ausfihrungen zugrunde liegenden
Rechtssatz geschlossen werden kann (BAG BeschluB vom

16. Oktober 1967 - 2 AIZR 271/67 - AP Nr. 31 zu § 72
ArbGG 1953 Divergenzrevision). Erst recht genﬁqt'es
nicht, dal das anzufechtende Urteil von einer an sich
divergenzfahigen Entscheidung irgendwie, also insbe-
sondere im Ergebnis, abweicht (BAG, aal, AP Nr. 24 zu

§ 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision), denn nicht jede

Rechtsanwendung enthdlt zwangsldufig die Aufstellung
eines Rechtssatzes,

IT., Diesen Erfordernissen geniigt die Beschwerdebegriindung
‘nicht. Mit der Beschwerde hat der Klager lediglich vortra-

gen laessen, im anzufechtenden Urteil sei der Kiindigungs-
schutzklage nicht stattgegeben worden und das Lehrauftrags-
verhdltnis als Sffentlich-rechtliches Verhdltnis besonderer
Art bewertet worden. Mit diesem Rechtsgrundsatz sei das
Landesarbeitsgericht von der Entscheidung des Bundesarbeits-
gerichts vom 15. April 1982 - 2 AZR 1111/79 - und den Urtei-
len des Bundesarbeitsgerichts in AP Nr. 3 und 11 zu § 611 BGB
Lehrer, Dozenten abgewichen, Nach den zitierten Urteilen werde
das Lehrauftragsverhdltnis durch einseitigen Hoheitsakt des
Staates begriindet. Das anzufechtende Urteil habe diesen Rechts-
grundsatz iibernommen, ohne die Richtlinien des Kultusministe-
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riums vom 17. Dezember 1981 anzuwenden, nach denen vor
diesem Zeitpunkt der Abschluf eines privaten Dienstver-
h#ltnigses m8glich gewesen sei. Das Vertragsverhiltnis
mit dem Kliger sei vor ErlafR dieser Richtlinien begrindet
worden.

IMit diesen Ausfiihrungen hat der Klager eine Divergenz
nicht dargelegt, denn er hat weder Rechtssitze aus dem an-
zufechtenden Urteil noch aus den angezogenen Intscheidungen
zitiert. Er riigt lediglich eine mdglicherweise fehlerhafte
Rechtsanwendung, die nur im Rahmen einer zulissigen Revision
Uberpriift werden kinnte. Der Hinweis auf eine mdglicherweise
fehlerhafte Rechtsanwendung ist nicht geeignet, den Revisions-
rechtszug, zu erdffnen.

IIT. Die Beschwerde ist daher mit der Kostenfolge aus 5 97

Abs. 1 ZPO als unzulissig zu verwerfen (3 72 a Abs. 5 Satz 3
ArbGG) .

Roeper Dr. Rohsler Triebfiirst
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