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Aktenzeichen: 7 AZN 182/3%

Bundesarbeitsgericht 7. Senat Beschlu3 vom 30, April 1984
- 7 AZN 182/84 _
I. Arbeitsgericht Urteil vom 8. Mirz 1983
Bayrenth - 1 Ca &74/82 -
II, Landesarbeitsgericht Urteil vom 14. Dezember 1983
iirnberg - T~ 7 (M) Ba 55/83 _

FMir die Amtliche Sammlung: Nein
Fir die Fachpresse: Nein

o : o

Entscheidungsstichwort:

Diwergenz-Nichtzulassungsbeschwerde

Gesetz: ATbGG 1979 § 72 a Divergenz

Leitsdtze:

Keine
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7 AZN 182/84
7 (4) Sa 55/83 Nirnberg

Beschlu?B

In Sachen

pD.

hat der Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts am 30, April 1984
beschlossen:

Die Beschwerde des Kligers gegen die Nicht-
sulassung der Revigion im Urteil des landes-
arbeitsgerichts Nirnberg vom 14, Dezember
1983 ~ 7 (4) Ba 55/83 - wird als unzuliéssig
verworfen, | '

Der Kléiger trigt die Kosten des Beschwerde-
verfahrens.
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1. Die Nichtzulassungsbeschwerde wegen Divergenz ist
nur dann in der vom Gesetz vorgeschriebenen form begrin-
det (§ 72 a Abs. 3 Satz 2 ArbGG), wenn der Beschwerde-
filthrer im’einzelnen darlegt, velche divergierenden, ab-
strakten Hechtssitze das anzufechtende wie das angezogene
Uirteil aufgestellt haben und da8 jedenfalls das anzu-
fechtende Urteil auf dem sbweichenden Rechtssatz beruht
(BAG 32, 136 = AP Nr. 1 zu § 72 a ArbGG 1979). Dabei
miissen die Rechtssitze aus der anzufechtenden und der
angesogenen Entscheidung unmittelbar und so deutlich abzu-
lesen sein, daB kein Raum fir Zweifel‘bleibt. velchen
Rechtssatz die Cntscheidungen aufgestellt haben (BAG
Urteil vom 3. Juli 1963 - 4 AZR 207/62 - AP Nr. 24

zu § 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision). Es geniigt deshalb

(1 13p AP Y2

nicht, daB aus den Ausfihrungen der Entscheidungen nur
mittelbar auf einen diesen Ausfiihrungen zugrunde liegenden
Rechtssatz geschlossen werden kann (BAG BeschluB vom

b6. Oktnber 1967 - 2 AZR 271/67 - AP Nr. 31 zu § 72

ArhGG 1953 Divergenzrevision). Erst recht geniigt es

nicht, dall das anzufechtende Urteil von einer an siéh
divergenzfdhigen Entscheidung irqendwie, also insbe-
sondere im Ergebnis, abweicht (BAG, aal, AP Nr. 24 zu

§ 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision), denn nicht jedé

Rechtsanwendung enthidlt zwangsldufig die Aufstellung
eines Rechtssatzes,

II. Diesen Erfordernissen geniigt die Beschwerdebegriindung
‘nicht.

1.  Entgegen der Ansicht der Beschwerde hat das Landes-
arbeitsgericht das anzufechtende Urteil nicht auf seine
allgemeinen rechtspolitischen Erwidgungen auf S. 6 und 7
oben gestiitzt, sondern darauf, daB der Kliger eine beur-
laubte Kollegin vertreten hat. Abgesehen davon hat die
Beschwerde aus den allgemeinen rechtspolitischen Erwipfun-
gen des Landesarbeitsgerichts keinen Rechtssatz zitiert,
der mit Rechtssitzen aus den angezogenen Entscheidungen
divergieren kdonnte. Der zitierte Rechtssatz "Gemessen an
den vorstehenden dargelegten Grundsitzen ist die Befristung

des Dienstverhdltnisses des Kldgers fiir die Dauer des
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Schul jahres 1981/82 sachlich begriindet" ist kein selbstine
diger Rechtssatz, sondern lediglich eine Bezugnahme auf die
allgemeinen rechtspolitischen Erwdgungen, die das Landes-
arbeitsgericht vorangestellt hat.

2. Mit dem Vorbringen, das Landesarbeitsgericht lasse Ab-
wigungen zur sozialen Schutzbediirftigkeit des Kligers ver-
migsen, wird lediglich eine mdglicherweise fehlerhafte Rechts-
anwendung geriiggt, die erst im Rahmen einer zuldssigen Revision

vom Senat iiberpriift werder kdnnte. Die Beschwerde hat in die-

sem Zusammenhang keinen abstrakten Rechtssatz aus dem anzufech-
tenden Urteil zitiert., Entsprechendes gilt fiir das Vorbringen
der Beschwerde zu 5. Insoweit wird wiederum lediglich geriigt,

das Landesarbeitsgericht habe den Sachverhalt nicht so gepriift,
wie es nach dem Bundesarbeitsgericht erforderlich gewesen wiire,

III., Die Beschwerde ist nach alledem mit der Kostenfolge aus
§ 97 Abs. 1 ZPO als unzulissig zu verwerfen (§ 72 a Abs. 5
Satz 3 ArbGG).

Roeper Dr. Steckhan Dr. Rohsler
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