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hat der Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts am 2. Mirz 1984
beschlossen: | .

Die Beschwerde der Beklagten gegen die Nicht-
zulassung der Revision im Urteil des Landes-
arbeitsgerichts Baden-Wiirttemberg vom 31. Ok-
tober 1983 ~ 6 Sa 66/83% - wird als unzulédssig
verworfen,

Die Beklagte triagt die Kosten des Beschwerde-
verfahrens.
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1. Die Nichtzulassungsbeschwerde wegen Divergenz ist
nur danp in der vom Gésetz vorgeschriebenen form begrin-
det (§ 72 a Abs. 3 Satz 2 ArbGG), wenn der Beschwerde-
fishrer im einzelnen darlegt, welche divergierenden, ab-
strakten Rechtssdtze das snzufechtende wie das angezogens
Urteil aufgestellt haben und daB jedenfalls das anzu-
fechtende Urteil auf dem abweichenden Rechtssatz beruht
(BAG 32, 136 = AP Nr. 1 zu § 72 a ArbGG 1979). Dabei
miigssen die Rechtssidtze aus der anzufechtenden und der
angezogenen Entscheidung unmittelbar und so deutlich abzu-
lesen sein, dal kein Raum fir Zweifel bleibt, welchen
Rechtssatz die Entscheidungen aufgestellt haben (BAG
irteil vom 3. Juli 1963 - 4 AZR 207/62 - AP Nr. 24

zu § 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision). Es geniigt deshalb
nicht, dal aus den Ausfihrungen der Entscheidungen nur
mitlelbar auf einen diesen Ausfiihrungen zugqrunde liegenden
Rechtssatz geschlossen verden kann (BAG BeschluB vom

l6. Oktober 1967 - 2 AZR 271/67 - AP Nr. 31 zu § 72
ArbGG 1953 Divergenzrevision)., Erst recht geniigt es
nicht, daB das anzufechtende Urteil von einer an sich
divergenzfahigen Entscheidung irqgendwie, also insbe-
sondere im Ergebnis, abweicht (BAG, aa0, AP Nr. 24 zu

§ 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision), denn nicht jede
Rechtsanwendung enthalt zwangsl#&ufig die Aufstellung

r#ines Rechtssatzes,

II. Diesen Erfordernissen geniigt die Beschwerdebegriin-
‘dung nicht., '

Die Beschwerde hat zwar aus dem anzufechtenden Urteil
folgende Rechtssdtze zitiert: "Sie - die Beklagte -
Beschwerdefiihrerin -~ will die Klégerin im Gegenteil wie
-@inen solchen Arbeitnehmer behandelt wissen, der endgiiltig
aus seinem bisherigen Arbeitsverhdltnis ausgeschieden ist.
Dies ist im Rahmen des § 615 Satz 2 BGB grundsitzlich nicht

moglich ... Dies gelte jedenfalls dann, wenn ihm dadurch die

Moglichkeit der alsbaldigen Riickkehr in'die vertragsgemédfBe
Position genommen oder erschwert werden wiirde. Der Arbeit-

geber wiirde sonst praktisch von den Rechtsfolgen des von ihm
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zu vertretenden Annahmeverzugs selbst weitgehend befreit
werden, dies ist Jedoch nicht der Sinn der Anrechnungs-
vorschrift des § 615 S 2. BGB." Die Beachwerde hat jedoch

aus den von ihr zitierten Entscheidungen des ILendesarbeits-
gerichts Diisseldorf vom 23. Dezember 1963 -~ 8 Sa 453/63 -

und des Bundesarbeitsgerichts vom 19. Juli 1978 - 5 AZR

748/77 - (AP Nr. 16 zu § 242 BGB Auskunftspflicht) keine
Rechtsstitze zitiert, sondern insoweit lediglich ausgefiihrt,
die grundsdtzlichen Rechtserwidgungen des Landesarbeitsgerichts
im anzufechtenden Urteil widersprichen diesbeziiglichen Erwigun-
gen der zitierten Entscheidungen des landesarbeitsgerichts
Diisseldorf, des Bundesarbeitsgerichts und zahlreicher anderen
Urteile und Ansichten der Literatur. Abgesehen davon ist das
von der Beschwerde zitierte Urteil des Landesarbeitsgerichts
Diisseldorf nicht mehr divergenzfshig (§ 72 Abs. 2 Nr. 2 ArbGG),
denn zur Frage der Biswilligkeit im Zusammenhang mit

§ 615 BGB sind bereits Entscheidungen des Bundesarbeitsge-
richts ergangen, u. a. die im anzufechtenden Urteil zitierte
Entscheidung BAG AP Nr. 2 zu § 615 BGB Bdswilligkeit vom

18. Juni 1965, SchlieBRlich mag noch erwdhnt werden, daB die
von der Beschwerde zitierte Entscheidung des Bundesarbeits-
gerichts vom 19, Juli 1978 (AP Nr. 16 zu § 242 BGB Auskunfts-
pflicht) keine Ausfiihrungen zur Frage der BSswilligkeit im
Sinne des § 615 Satz 2 BGB enthdlt., Die Beschwerde vermochte
daher auch keinementgegenstehenden Rechtsgatz aus dieser an-
gezogenen Entscheidung zu zitieren. Geriigt wird insgesamt
eine moglicherweise fehlerhafte Rechtsanwendung des Landes-
arbeitsgerichts, die jedoch erst im Rahmen einer statthaften
und zuldssigen Revision vom Senat iiberpriift werden kdnnte.

III, Die Beschwerde ist daher mit der Kostenfolge aus § 97
Abs. 1 ZPO als unzulissig zu verwerfen (§ 72 a Abs. 5 Satz 3
AYbGG) .

Roeper Dr. Becker Dr. Steckhan
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