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Entschieidungsstichwort:

Divergenz-Nichtzulassungsbeschwerde

Gesetz: ArbGG 1979 § 72 a Divergenz

Leitsatze:
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7 AZN A7 /8

3 Sa 567/83 Minchen

Reschlulf

In Sachen

PP.

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

hat der Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts am 10, Februar
1984 beschlossen:

Die Beschwerde der Kligerin gegen die Nicht-
zulassung der Revision im Urteil des Landes-
arbeitsgerichts Minchen vom 3. November 1983
- 3 Sa 567/83 - wird als unzulissig verworfen.

Die Kldgerin trédgt die Kosten des Beschwerde-

verfahrens.
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Grinds:

Die Nichtzulassungsbeschwarde entspricht nicht den
gesetzlichen Erfordernissen.

I. Die Beschwerde meint zwar, es handele sich um eine
Rechtssaché von grundsidtzlicher Bedeutung, Nach § 72 a

Abs, 1 Ziff. 2 ArbGG kann in eiffdr Individualstreitigkeit

die NMichtzulassung der Revision durch das Landesarbeits-
gericht mit der Nicutzulagsungsbeschwerde nur angefochten
werden, wenn die grundsitzliche Bedeutung sich auf die
Auslegung eines Tarifvertrages bezieht, dessen Geltungs-
bereich sich iiber den Bezirk dee Lendecarbeitsgerichts

hinaus erstreckt. it der Beachwerde ist nicht vorgetragen
worden, es handele sich um eine Auslegung eines Tarifver-
trages, sondern die Beschwerde riigt in diesem Zusammenhang
lediglich, Verspitungsriigen und richterliche Aufklirungs-
pflicht kollidierten miteinander und es niisse geprift wer-
den, ob das Arbeitsgericht verpflichtet sei, nach Aufklarungs-
beschliissen weitare "Anmahnungen vorzunehmen®, wenn die mit
dem Aufkl#rungsbeschlul’ belastete Partei die Aufkl#érung nicht
vollgténdig durchgefiihrt habe. Damit wird lediglich vorgetra-
gen, es handele uaich um'grundsétzliche Rechtsfragen in Verbin-
dung mit gesetzlichen Vorschriften, nicht aber mit Tarifaus-—
legung.,

II, Auch den Voraussetzungen einer auf Divargenz gestiitzten

Nichtzulassungsbeschwerde geniigt die Beschwerdebegriindung
nieht,

Die Nichtzulassungsbeschwerde wegen Divergenz ist nur
dann in der vom Gesetz vorgeschriebenen Form begriindet (8§ 72 a
Abs, 3 Satz 2 ArbGG), wenn der Beschwerdefiihrer im einzelnen
dariegt, welche divergierenden, abstrakten Rechtsgitze das an-
zufechtende wie das angezogene Urteil asufegestellt haben und
daB jedenfails das anzufechtende Urteil auf dem abweichenden
Rechtssatz beruht (BAG 32, 136 = AP Nr. 1 zu § 72 a ArbGG 1979).
Dabei miissen die Rechtssiitze aus der snzufechtenden und der an-
gezogenen Entscheidung unmittelbar und so deutliich abzulesen
sein, daB kein Raum fiir Zweifel bleibt, welchen Rechtssatz die
Entscheidungen aufgestellt haben (BAG Urteil vom 3. Juli 1963
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~ 4 AZR 207/62 - AP Nr. 24 zu § 72 ArbGG 1953 Divergenz-
revision). Es geniigt deshaldb nicht, daB aus den Ausfijhrungen
der Entscheidungen nur mittelbar auf einen diesen Ausfiihrun-
gen zugrunde liegenden Rechtssatz geschlossen werden kann

(BAG BeschluB vom 16. Oktober 1967 - 2 AZR 271/67 - AP Nr. 31
zu.§ 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision). Erst recht geniigt es.
nicht, daB das anzufechtende Urteil von einer an sich diver-
genzfihigen Entscheidung irgendwie, also insbesondere im Er-
gebnis, abweicht (BAG, aaO, AP Nr. 24 zu § 72 ArbGG 1953 Diver-
genzrevision), denn nicht jede Rechtsanwendung enthilt zwangs-
ldufig die Aufstellung eines Rechtssatzes.

Mit der Beschwerde wird lediglich eine mdglicherweise
fehlerhafte Rechtsanwendung geriligt. Weder werden Rechtssitse
aus dem anzufechtenden Urteil zitiert,'noch {iberhaupt eine Ent-
scheidung des Bundesarbeitsgerichts und schon gar nicht Rechts-
stitze aus dieser Entscheidung, mit denen etwa Rechtssitze aus
dem anzufechtenden Urteil divergieren kdnnten.

1II. Die Beschwerde ist daher mit der Kostenfolge aus § 97 Abs. 4
ZPO als unzulédssig zu verwerfen (§ 72 a Abs. 5 Satz 3 ArbGeG).

Roeper Dr. Becker Dr. Steckhan
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