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Entscheidungsstichwort:

Divergenz-Nichtzulassungsbeschwerde

Gesetz: ArbGG 1979 § 72 a Divergenz

Lejtsitze:

Keine
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7 AZN 120/84
6 8a  58/83 Niedersachsen

BeschluRR

In Sachen
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hat der Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts am 30. April 1984
beschlossen:

Die Peschwerde des Beklagten gegen die Nicht-
zulassung der Revision im Urteil des Landes-
arbeitsgerichts Niedersachsen vom 8. Dezember

198% - 6 Sa 58/83 - wird als unzulissip ver-
worfen.

Der Beklagte trigt die Kosten des Peschwerde-
verfahrens.
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7 Matthias Prinz
- - Rechtsanwalt

I. Die Nichtzulassungsbeschwerde wegen Divergenz ist
nur dann in der vom Gesetz vorgeschriebenen form begrin-
det (§ 72 a Abs. 3 Satz 2 ArbGG), wenn der Beschwerde-
fithrer im einzelnen darlegt, welche divergierenden, ab-
strakten Rechtssiéitze das asnzufechtende wie das angezogene
irteil aufgestellt haben und dal jedenfalls das anzu-
fechtende Urteil auf dem abweichenden Rechtssatz beruht
(BAG 32, 136 = AP Nr. 1 zu § 72 a ArbGG 1979). Dabei
miissen die Rechtssdtze aus der anzufechtenden und der
angezogenen Enlscheidung unmittelbar und so deutlich abzu-
lesen sein, daB kein Raum fiir Zweifel bleibt, welchen
Rechtssatz die Entscheidungen aufgestellt haben (BAG
Urteil vom 3, Juli 1963 - & AZR 207/62 - AP Nr. 24

zu § 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision). Es geniigt deshalb
nmicht, daB aus den Ausfiithrungen der Entscheidungen nur
mittelbar auf einen diesen Ausfihrungen zugrunde liegenden
Rechtssatz geschlossen werden kann (BAG BeschluB vom

ta. Dktober 1967 - 2 AZR 271/67 - AP Nr. 31 2u § 72
ArbGG 1953 Divergenzrevision). Erst recht genﬁgt'es
nicht, daB das anzufechtende Urteil von einer an sich
divergenzfahigen Entscheidung irqendwie, also insbe-
sondere im Ergebnis, abweicht (BAG, aa0, AP Nr. 24 zu

§ 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision), denn nicht jede

Rechtsanwendung enthidlt zwangslBufig die Aufstellung
eines Rechtssatzes -

II., Diesen Erfordarnisseq genligt die Beschwerdebegriindung

" nicht, Die Beschwerde hat weder aus der angezogenen Ent-
scheidung AP Nr, 1 zu § 60 KO noch zur Frage der Einhal-
tung der Kiindigungsfrist im Zusammenhang mit § 22 KO
Rechtgsitze aus dem anzufechtenden Urteil oder aus den
angezogenen IEntscheidungen zitiert. Geriligt wird lediglich
eine moglicherweise fehlerhafte Rechtsanwendung, die erst
im Rabmen einer zulassigen Revision vom Senat i{iberpriift
werden konnte.

III, Die Beschwerde ist daher vom Senat mit der Kostenfolge
aus § 97 Abs. 1 ZPO als unzulidssig zu verwerfen (§ 72 a
Abs, 5 Satz 3 ArbGG).

Roeper Dr. Steckhan Dr. Rohsler

JLaw — Gesetze und Urteile o e Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store

Uber 200 Gesetze " . —
N —fur A JLaw — fi
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android ’ aw — fir i0S

www.prinz.law



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

