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1/83

3 Sa

176/82 Baden-Wirttemberg

Beschl11lu@

In Sachen

pp-.

hat der Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts am
17.

Februar 1983 beschlossen:

Auf die Revisionsbeschwerde des Klagers wird
der BeschluB des Landesarbeitsgerichts Baden-
Wirttemberg vom 15. November 1982 - 3 Sa 176/82 -

aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur Entscheidung Uber die
Berufung und Uber die Kosten des Revisionsbeschwerde-
verfahrens an das lLandesarbeitsgericht zurickver-

viesen.
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G riunde

I. Der Klager beansprucht von der Beklagten aus dem
Gesichtspunkt des Annahmeverzugs Vergilitung fir die Monate
Januar und Februar 1982 in Hohe von 7.315,-- DM brutto
nebst Zinsen. Das Arbeitsgericht hat die Klage mit am

8. Juli 1982 verkindeten Urteil abgewiesen, welches den
ProzeBbevollmdchtigten des Klagers am 13. September 1982
zugestellt worden ist. Mit am 11. Oktober 1982 beim Landes-
arbeitsgericht eingegangenen Schriftsatz vom 7. Oktober
1982 hat der Klager durch seinen ProzeBbevollmdchtigten
gegen das Urteil des Arbeitsgerichts wie folgt Berufung
eingeleqgt:

"In der Arbeitsrechtssache

Karl-Heinz D , S straBBe 7,
B s

gegen

Firma St - und GmbH, vertr.

d.GF Gottfried Gr und
Heinz F s Ge -E ,
-Proz.Bev.: RAe. Dr. M u. Kollegen, G -

teilen wir mit, daB wir auch weiterhin den Kldger/Be-

rufungsklager vertreten.

Gegen das Urteil des Arbeitsgerichts Stuttgart - Kammern

Aalen - vom 8.7.82, zugestellt am 13.9.82, legen wir
Berufung

ein."

Eine Ausfertigung des angefochtenen Urteils war der Be-
rufungsschrift nicht beigefigt. Durch BeschluB8 des Landes-
arbeitsgerichts vom 11. Oktober 1982 wurde der ProzeBbe-
vollmdchtigte des Kldgers u.a. darauf hingewiesen, das
Aktenzeichen des angefochtenen Urteils sei nicht ange-
geben und zu der Anschrift der Berufungsbeklagten und

der ihrer ProzeBbevollmdchtigten fehle die StraBe und

die Hausnummer (8§ 518 ZP0O). Am selben Tag wurde die
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Berufungsschrift unter ihrer unvollstandig angegebenen An-
schrift an die erstinstanzlichen ProzeBbevollmachtigten der Be-
klagten zur Zustellung gegeben. Weder dem Kammervorsitzenden
noch der Leiterin der Geschéaftsstelle oder der der Kammer
zugewviesenen Protokollfihrerin war deren oder der Beklagten
genaue Anschrift bekannt. Jedoch war bekannt, daB die Stadt

G rund 55.000 Einwohner hat und dort eine ganze Reihe
von Rechtsanwdlten ansassig ist. Dem Landesarbeitsgericht war
ferner bekannt, daB die Stadt Ge etwa 28 ooo
Einwvohner zahlt; dagegen lagen Uber Ortsteile, insbesondere den

von Ge -E keinerlei Kenntnisse vor. Mit am

14. Oktober 1982 beim Landesarbeitsgericht eingegangenen Schrift-

satz hat der Berufungskl&dger die Anschriften vollstandig
mitgeteilt. Am selben Tag ist das Empfangsbekenntnis der ProzeB-
bevollmdchtigten der Beklagten eingegangen, wonach ihnen

die Berufungsschrift am 12. Oktober 1982 zugestellt wurde. Die
mit Verfigung vom 11. Oktober 1982 beim Arbeitsgericht ange-
forderten Akten gingen am 18. Oktober 1982 beim Landesarbeits-
gericht ein.

In seiner am 5. November 1982 beim Landesarbeitsgericht
eingegangenen Berufungsbegriindung hat der Klager u.a. vorge-
tragen, der Berufungsschriftsatz vom 7. Oktober 1982 ergebe mit
hinreichender Deutlichkeit, wer Berufungsbeklagte sein solle.
Der Teilort E sei so klein, daBB ein Fehlleiten oder
dhnliches nicht zu befirchten gewesen sei.

Das Landesarbeitsgericht hat mit BeschluB3 vom
15. November 1982 die Berufung als unzuladssig verworfen und
die Revisionsbeschwerde zugelassen. Es hat die Auffassung
vertreten, die Berufung sei unzuldssig, da bis zum Ablauf
der am 13. Oktober 1982 endenden Berufungseinlegungsfrist
dem Berufungsgericht weder die ladungsfahige Anschrift der
Berufungsbeklagten noch die ihrer ProzeBbevollmachtigten
bekannt gewesen und ein Antrag auf Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand nicht gestellt worden sei. Der Rechtsansicht
des Kldgers, die Anschrift sei selbst bei fehlender Angabe
von StraBe und Hausnummer noch als ladungsfahig anzusehen,
wenn aufgrund besonderer Oortlicher Verhdltnisse bei objektiver
Betrachtung mit der Bewirkung der Zustellung zu rechnen sei,
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kénne, abgesehen von der Bestimmung des § 210 a ZPO, wo-

nach die Berufung dem erstinstanzlichen ProzeBbevollmachtigten

der Beklagten zuzustellen gewesen sei, aus Grinden der
Rechtssicherheit und Rechtsklarheit nicht gefolgt werden.
Auch eine Heilung des hier vorliegenden Mangels der
Berufungsschrift im Hinblick darauf, daB die Berufungs-
schrift den erstinstanzlichen ProzeBbevollmachtigten

der Beklagten innerhalb der Berufungsfrist zugestellt
vorden sei, sei zu verneinen. Nicht die mangelnde Zu-
stellung sei heilungsbedirftig, da die Zustellung keine
Zulassigkeitsvoraussetzung sei, sondern der Mangel der
ladungsfahigen Anschrift in der Berufungsschrift, durch
den die Gefahr begrindet werde, der ProzelBgegner bleibe
langer als durch die ProzeBordnung bestimmt im Ungewissen
dariber, ob eine ihm glinstige Entscheidung angefochten ist
oder nicht. Es kdnne daher auch nicht darauf ankommen, ob
und ggfs. wie sich der Mangel im konkreten Fall auswirkt.
Eine Heilung sei nur modglich, wenn bei Bewirkung der
Zustellung sich aus der ergdnzten Zustellungsurkunde

oder dem anwaltlichen Empfangsbekenntnis die vollstandige
Anschrift ergdbe und dem Berufungsgericht bis zum Ablauf
der Berufungsfrist zur Kenntnis gelange, was vorliegend
aber nicht der Fall sei. Die Heilung eines Mangels der
Berufungsschrift nach Ablauf der Berufungsfrist kdnne nur
im Wege der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach

§§ 233 ff. ZPO erfolgen, die eine abschlieBende Regelung
darstellten. Ein dahingehender Antrag sei im Streitfall
aber nicht gestellt worden.

II. Die vom Landesarbeitsgericht zugelassene und daher
gemaB § 77 ArbGG i.Verb. mit § 519 b Abs. 2 ZP0 statt-
hafte Revisionsbeschwerde ist form- und fristgerecht
eingelegt worden und begrindet. Das Landesarbeitsgericht
hat zu Unrecht angenommen, der Kladger habe bis zum Ab-
lauf der Berufungsfrist am 13. Oktober 1982 nicht form-
gerecht gegen das ihm am 13. September 1982 zugestellte
Urteil des Arbeitsgerichts vom 8. Juli 1982 Berufung
eingelegt.
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1. Zutreffend hat das Landesarbeitsgericht ausgefihrt, die

in standiger Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts ver-
tretene Auffassung, die Berufungsschrift im arbeitsgerichtlichen
Verfahren misse die ladungsfdhige Anschrift des Berufungsbe-
klagten oder seines ProzefBbevollmadchtigten enthalten, um

die Rechtsmittelschrift der Gegenpartei selbst oder deren
ProzeBbevollmdchtigten ohne Verzdgerung zuzustellen und damit
unverziglich lUber die Einlegung des Rechtsmittels unterrichten zu
konnen (vgl. Senatsurteil vom 28. April 1982 - 7 AZR 1125/79 -,
unter II 4 der Grinde m.w.N., zur Verdffentlichung vorgesehen),
sei durch die Neufassung des Arbeitsgerichtsgesetzes im Jahr
1979 (BGB1. I S. 853) nicht berihrt worden.

2. Zu Recht ist das Landesarbeitsgericht der Auffassung

des Klagers entgegengetreten, die Angabe der ladungsfahigen
Anschrift des Rechtsmittelgegners oder seines ProzefB3bevoll-
machtigten unter genauer Bezeichnung von StraBe und Haus-
nummer sei dann nicht erforderlich, wenn nach objektiver Be-
trachtungsweise aufgrund der besonderen drtlichen Verhaltnisse
damit zu rechnen sei, die Zustellung konne auch ohne diese
Angaben bewirkt werden. Entscheidend ist insoweit allein, ob
diese Umstidnde dem Rechtsmittelgericht bekannt sind und auf-
grund dieser Kenntnisse ohne Verzdgerung die Zustellung be-
virkt werden kann (vgl. BAG Urteil vom 5. August 1976

- 3 AZR 340/75 - AP Nr. 37 zu § 518 ZPO unter 3 der Grinde).

Im Streitfall verfigte das Landesarbeitsgericht, wie in dem
angegriffenen BeschluB n&dher ausgefihrt, hinsichtlich des
Ortsteils Ge -E , dem Sitz der Beklagten, Uber
keinerlei Kenntnisse, so daB8 die in der Berufungsschrift
unterlassene Angabe der StraBe und Hausnummer nicht schon
deswegen unschadlich war, weil aufgrund der geringen Einwohner-
zahl dieses Ortsteils die Berufungsschrift an die Beklagte

auch ohne diese Angaben unverziiglich hdtte zugestellt werden

konnen.
3. Das Landesarbeitsgericht hat trotz unvollstandiger
Angaben der ladungsfahigen Anschrift der in G an-

sdssigen ProzeBbevollmdchtigten der Beklagten diesen die

Berufungsschrift noch vor Ablauf der Berufungsfrist zugestellt.
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Wenn das Landesarbeitsgericht gleichwohl die Zulé&dssigkeit
der Berufung wegen nicht ordnungsgem&Ber Angabe der ladungs-
fahigen Anschrift der Berufungsbeklagten oder ihrer ProzeB-
bevollmachtigten bis zum Ablauf der Berufungsfrist verneint
hat, so kann dem nicht gefolgt werden. Dabei kann dahin-
gestellt bleiben, ob eine unvollstdndige Angabe der ladungs-
fahigen Anschrift in der Berufungsschrift dann unsch&ddlich
ist, wenn das Berufungsgericht die Zustellung bewirkt und
dadurch zum Ausdruck bringt, die Berufungsschrift kdnne
trotz der fehlenden Bezeichnung der StraBe und Hausnummer
dem Berufungsgegner oder seinem ProzeBbevollmdchtigten un-
verziglich zugestellt werden. Jedenfalls ist der Mangel der
unvollstandigen Angabe der ladungsfahigen Anschrift der
ProzeBbevollmachtigten der Beklagten in der Berufungsschrift
dadurch geheilt worden, daB die Berufungsschrift den
ProzeBbevollmachtigten der Beklagten innerhalb der Berufungs-
frist zugestellt worden ist. Dem Landesarbeitsgericht ist
zwvar zuzugeben, im Streitfall sei ein Mangel der Zustellung
nicht heilungsbedirftig, da nicht die Zustellung der
Berufungsschrift, sondern die Angabe der ladungsfahigen
Anschrift des Berufungsbeklagten oder seines ProzeBbevoll-
machtigten Wirksamkeitsvoraussetzung der Berufung im Arbeits-
gerichtsverfahren ist. Einer unmittelbaren Anwendung des

§ 187 Satz 1 ZPO steht, abgesehen von Satz 2, schon ent-
gegen, daB die Berufungsschrift den ProzeBbevollmdchtigten
der Beklagten mangelfrei zugestellt worden ist. Die
Auffassung des Landesarbeitsgerichts ist daher begrifflich
nicht zu beanstanden. Sie verfehlt jedoch Sinn und Zweck

des Erfordernisses der Angabe der ladungsfdhigen Anschrift
in der Berufungsschrift und wird der Rechtsentwicklung

nicht gerecht. Die Angabe der ladungsfahigen Anschrift

des Rechtsmittelgegners oder seines ProzeBBbevollmachtigten
in der Rechtsmittelschrift soll, wie bereits ausgefihrt
(vgl. II 2), gewdhrleisten, daB die Rechtsmittelschrift

der Partei selbst oder deren ProzeBbevollmadchtigten ohne
Verzdogerung zugestellt werden kann (vgl. BAG Urteil vom

9. Marz 1978 - 3 AZR 421/77 - AP Nr. 41 zu § 518 ZPO,
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eines Schriftsatzes an den Gegner zu erfolgen hatte (vgl.

§ 518 Abs. 1 ZPO i.d.F. der Bekanntmachung vom 20. Mai 1898,
RGbl. Seite 410, 508), ist die Zul&dssigkeit der Berufung
nicht mehr von der Zustellung des Berufungsschriftsatzes
abhdangig, sondern der Berufungsfiihrer muB nur noch die Voraus-
setzungen fir eine ordnungsgemdBe Zustellung durch Angabe

der ladungsfahigen Anschrift des Berufungsgegners oder dessen
ProzeBbevollmachtigten in der bei dem Berufungsgericht einzu-
reichenden Berufungsschrift schaffen. Damit ist zugunsten

des Berufungsfihrers die Einlegung der Berufung gegeniiber dem
friheren System der Rechtsmittelschriften als Ladungsschrift-
sdtze und den damit verbundenen Unzutrdglichkeiten (vgl.
Vollkommer, Anm. zu BAG AP Nr. 43 zu § 518 ZP0O, unter 1 c)
erleichtert worden. §ind die gesetzlichen Anforderungen an die
Zulassigkeit einer Berufung aber im Interesse des Berufungs-
fuhrers verringert worden, so kann es nicht zu seinen Lasten
gehen, wenn er die weitergehenden Anforderungen nach dem
friheren Recht erfillt und zugleich den mit dem geltenden
Recht verfolgten Zweck erreicht, né@mlich, wie im Streitfall,
die unverzigliche und aufgrund formlicher Zustellung verbind-
liche (vgl. zu letzterem BAG Urteil vom 22. Mai 1975

- 3 AZR 363/74 - AP Nr. 28 zu § 518 ZP0O, unter III 3 der
Grinde) Unterrichtung des Berufungsgegners iiber die Einlegung
der Berufung gegen eine ihm glinstige Entscheidung.

Der Auffassung des Landesarbeitsgerichts, es kdonne nicht
darauf ankommen, ob und ggfs. wie sich ein Mangel im konkreten
Fall auswirke, sondern ausschlaggebend sei allein, ob der
Formmangel allgemein geeignet sei, den mit dem Formerfordernis
verfolgten Zweck zu gefdhreden, kann nicht gefolgt werden.

Mit diesem auf das Gebot der Rechtssicherheit und Rechtsklar-
heit abstellenden Gesichtspunkt wird die in der Recht-

sprechung des Bundesarbeitsgerichts anerkannte Heilbarkeit

von Formmangeln, die sich immer erst aufgrund konkreter Umstande
und damit auch Zuf&dlligkeiten im Einzelfall ergeben kann

(vgl. BAG Urteil vom 7. Dezember 1978 - 3 AZR 995/77 - AP

Nr. 43 zu § 518 7ZP0O, unter II 2 der Grinde), in Frage gestellt,

von der das Landesarbeitsgericht im anderen Zusammenhang aber
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ebenfalls zu Recht ausgegangen ist. Ebensowenig zutreffend
ist die Auffassung des Landesarbeitsgerichts, der fir

die rechtliche Beurteilung der formgerechten Berufungs-
einlegung maBgebliche Sachverhalt misse dem Berufungs-
gericht im Zeitpunkt des Ablaufs der Berufungsfrist
vorliegen, wahrend erst nachtrdglich entstehende oder

ihm bekannt gewordene Tatsachen, wie hier die Zustellung
der Berufungsschrift innerhalb der Berufungsfrist aufgrund
des nach Ablauf der Berufungsfrist beim Landesarbeits-
gericht eingegangenen Empfangsbekenntnisses der ProzeBbe-
vollmachtigten der Beklagten, auBBer Betracht bleiben
muBten. Zwar ist zutreffend, daB die fir die Zulassigkeit
eines Rechtsmittels maBgeblichen Tatsachen grundsatzlich
im Zeitpunkt des Ablaufs der Rechtsmittelfrist objektiv
vorliegen missen (vgl. auch Senatsurteil vom 28. April
1982, aal) und nachtrdglich entstandene Tatsachen nur
unter den Voraussetzungen der §§ 233 ff. ZPO berilcksichtigt
wverden konnen. Nicht erforderlich ist hingegen, dafl3 das
Berufungsgericht von der Heilung eines Formmangels bis

zum Ablauf der Berufungsfrist Kenntnis erlangt. Wie
hinsichtlich der sonstigen Zulédssigkeitsvoraussetzungen
des Rechtsmittels (z.B. Postulationsfé@higkeit des ProzeB-
bevollmdchtigten), deren Vorliegen gemdaB § 519 b Abs. 1
Z/P0 das Berufungsgericht von Amts wegen zu prifen und im
Falle von Bedenken die Parteien hierauf gem&B § 139 Abs. 2
/P00 aufmerksam zu machen hat, ist fir die Kenntnis des
Gerichts von den fir die Zuladssigkeit des Rechtsmittels
relevanten Tatsachen der Zeitpunkt der BeschluBfassung
bzw. bei Entscheidung durch Urteil der Kenntnisstand des
Gerichts am Ende der miindlichen Verhandlung maBgeblich.
DalB nicht der Zeitpunkt des Ablaufs der Berufungsfrist
ausschlaggebend sein kann, ergibt sich auch daraus,

daB das Berufungsgericht das Vorliegen bestimmter Zu-
lassigkeitsvoraussetzungen erst aufgrund Durchfihrung
einer Beweisaufnahme, also zu einem spdteren Zeitpunkt

als den des Ablaufs der Berufungsfrist, feststellen kann.
ITI. Da der Kl&dger trotz fehlender Angabe des Akten-

zeichens das angefochtene Urteil zweifelsfrei bezeichnet
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hat, wie auch vom Landesarbeitsgericht zutreffend angenommen
wvorden ist, hat er formgerecht Berufung eingelegt, die auch im
ibrigen zulédssig ist. Der BeschluB des Landesarbeitsgerichts
var daher aufzuheben und der Rechtsstreit an das Landesarbeits-
gericht zurilickzuverweisen, das auch Uber die Kosten des

Beschwerdeverfahrens zu entscheiden hat.

Bichler Dr. Becker Dr. Steckhan
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