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Aktenzeichen: 7 ABR 92/88 
undesarbeitsgericht 7. Senat Beschluß vom 1. August 1990

- 7 ABR 92/88 -
. Arbeitsgericht Beschluß vorn 13. Januar 1988

Essen - A BV 52/87 -
I. Landesarbeitsgericht 

Düsseldorf
Beschluß vom 13. September 
1988
- 16 (17) TaBV 42/88 -

Für die Amtliche Sammlung: Nein 
Für die Fachpresse: Nein
für das Bundesarbhiv: Nein

Etscheidungsstichwort:
Wegfall des Rechtsschutzinteresses für Wahlanfechtung 
infolge Beendigung der Amtszeit

Gesetz: BetrVG § 21 Satz 2, Satz 3

Leitsätze:
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7 ABR 92/88

16 (17) TaBV M2/88 Düsseldorf

Verkündet am 
1. August 1990

Range,

Regierungsobersekretär in 
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

Im Namen des Volkes!

Beschluß
In dem Beschlußverfahren

unter Beteiligung
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-  2 -

hat der Siebte Senat des Bundesarbeitsgerichts in der 

Sitzung vom 1. August 1990 durch den Vorsitzenden Richter 

Dr. Seidensticker, die Richter Dr. Steckhan und Schliemann 

sowie die ehrenamtlichen Richter Dr. Scholz und Neuroth 

beschlossen:

Die Rechtsbeschwerde der Antragsteller in gegen 

den Beschluß des Landesarbeitsgerichts Düssel­

dorf vom 13. September 1988 - 16 ( 17) TaBV 1)2/88 - 

wird mit der Maßgabe zurückgewiesen, daß der An­

trag der Antragsstellerin als unzulässig abge­
wiesen wird.

V o n  R e c h t s  w e g e n !

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


G r u n -d e ;

A. g.- ■ ’ i , : • - f * :j. hat in der Zeit vom H. bis

9. ’' , 'f'./ . , ’ - n-i' '-gefunden, aus der der

W  •- ' i ■ : ' : , ■ " ‘ e b. Die antragstellende
; • ■ ' ■■ • : 1 ■ r " . ■. • • g an ge fochten, sie für
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da-. » • 1 1 ... • ,i ■ 'i,!i >• ■ "!>■ für erledigt erklärt, son­

de;» ; , , e. ■ - . ■tiH.-itrag, die Betr iebsrats-
w. 1 , . • '......• : 'ten zu erklären, weiter.

,• • . .. Igt:- Arbeitgeberin bean-
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Anfecht-

_ H _

des insgesamt gewählten Betriebsrates endet im Fall der 

barkeit seiner Wahl nicht kraft Gesetzes, sondern durch einen 

rechtskräftigen gerichtlichen Beschluß. Ihm kommt keine Rückwir­

kung zu, sondern er wirkt nur für die Zukunft. Ist aber die 

Amtszeit des Betriebsrates, dessen Wahl für unwirksam erklärt 

werden sollte, abgelaufen, so könnte eine nach Ablauf der Amts­

zeit ergehende gestaltende Entscheidung keine gestaltende Kraft 

mehr haben.

Im vorliegenden Fall ist die Amtszeit des Betriebsrates 

durch die Neuwahl (vgl. § 21 Satz 2 BetrVG) und - unbeschadet der 

Frage der Neuwahl des Betriebsrates - spätestens am 31. Mai 1990 

abgelaufen (vgl. § 21 Satz 3 BetrVG) . Gemäß § 13 Abs. 1 Satz 1 

(a.F.) in Verb. mit § 125 Abs. 1 und Abs. 3 BetrVG hatte die re­

gelmäßige Betriebsratswahl im (noch) dreijährigen Turnus ab 1972 

in der Zeit vom 1. März bis 31. Mai 1990 stattzufinden.

Insgesamt ist daher der Sachantrag der antragstellenden 

Gewerkschaft infolge Zeitablaufs unzulässig geworden.

Dr. Seidensticker Dr. Steckhan Schliemann

Dr. Scholz Neuroth
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	Im Namen des Volkes!

	Beschluß
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