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Aktenzeichen: 6 AZR 685/92
Bundesarbeitsgericht 6. Senat

I. Arbeitsgericht
Bonn

II. Landesarbeitsgericht

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Urteil vom 15. Juli 1993
- 6 AZR 685/92 -

Urteil vom 10. Marz 1992
- 1 ca 2881/91 -

Urteil vom 29. Oktober 1992
- 10 Sa 355/92 -

Kéln
Fir die Amtliche Sammlung: Ja
Flir die Fachpresse . Ja
FlUr das Bundesarchiv : Nein

Entscheidungsstichwort:

Nachrang der Sozlalhilfe gegenlber dem Beihilfeanspruch

BAT § 40, § 29 Abschnitt B Abs. 3; 66. Anderungstarifvertrag
zum BAT § 2 Abs. 1 Buchst. c¢; Tarifvertrag Uber die Gewahrung
von Beihilfen in Krankheits—, Geburts- und Todesfadllen an An-
gestellte, Lehrlinge und Anlernlinge des Bundes (BhTV) vom
15. Juni 1959, geandert durch Ergadnzungstarifvertrag Nr. 1
vom 26. Mai 1964, 8§ 1 und 3; Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift f£Ur die Gewdhrung von Beihilfen in Krankheits-, Ge-
burts— und Todesf&llen (Beihilfevorschriften - BhV -) vom

1 Nr. 2, §8 5 Abs. 4 Nr. 1, § 6 Abs. 1

BSHG §§ 2, 28, § 85 Nr. 1, § 90,

§ 91 Abs. 1 und 3; BGB § 195, § 196 Abs. 1 Nr. 8, §§ 197,

Gesetz:
19. April 1985 § 3 Abs.
Nr. 6, § 9, § 17 Abs. 10;
198, 201, 288, 291, 1601,
Nr. 3; TVG §8 4 Abs. 5
Leitsatze:

1602 und 1603; BKGG § 2 Abs. 2

1. Der Grundsatz des Nachrangs der Sozialhilfe (§ 2 BSHG)
gilt gegeniber dem Beihilfeanspruch des 6ffentlichen Dienstes
auch, sowelt ein beihilfeberechtigter Elternteil einen An-
spruch auf Beihilfe zu den Kosten der Unterbringung und Ver-
pflegung eines volljdhrigen Kindes geltend macht.

2. Darauf, daP der Beihilfeberechtigte in diesem Fall nicht
dem Personenkreis des § 28 BSHG angehdé6rt, kommt es nicht an.
Die darin liegende Durchbrechung des Nachrangprinzips kommt
dem Beihilfeberechtigten als dem Angehdrigen des Hilfesuchen-
den zugute. Sie wirkt jedoch nicht zugunsten des beihilfever-
pflichteten &ffentlichen Arbeitgebers (Weiterentwicklung von
BAGE 37, 361 = AP Nr. 4 zu Nr. 1 Beihilfevorschriften).
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6 AZR 685/92

10 sa 355/92 Kdéln

Im Namen des Volkes!

Verklndet am
15. Juli 1993

Urteil

Bartel,

Reg.-Obersekretdarin

als Urkundsbeamter In Sachen
der Geschéftsstelle

bp.

hat der Sechste Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der
mindlichen Verhandlung vom 15. Juli 1993 durch den Vorsitzenden
Richter Dr. Peifer, die Richter Prof. Dr. Jobs und Dr. Armbruster
sowie die ehrenamtlichen Richter Schwarck und Kapitza flUr Recht

erkannt:
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1. Auf die Revision der Klagerin wird das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Kéln vom 29. Oktober
1992 - 10 Sa 355/92 - aufgehoben.

2. Auf die Berufung der Klagerin wird das Urteil
des Arbeitsgerichts Bonn vom 10. Marz 1992
- 1 Ca 2881/91 - abgeéandert.
Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin
284.156,23 DM nebst 4 % Zinsen seit dem
2. Januar 1992 zu zahlen.
Im dbrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Kosten des Rechtsstreits hat die Beklagte
zZU tragen.

Von Rechts wegen!

Tatbestand:

Die Parteien streiten darlber, ob der Klégerin ein Anspruch
auf Beihilfe zu den Kosten der dauernden Anstaltsunterbringung
ihres behinderten volljdhrigen Sohnes zusteht, nachdem die Kosten

vom Trager der Sozialhilfe erbracht wurden.

Die Kl&Agerin ist seit 1968 als Angestellte bei der Beklagten
beschéftigt. Auf das Arbeitsverhdaltnis finden der Bundes-Ange-
stelltentarifvertrag (BAT) und der Tarifvertrag Uber die Gewah-
rung von Beihilfen in Krankheits-, Geburts- und Todesfdallen an
Angestellte, Lehrlinge und Anlernlinge des Bundes (BhTV) vom
15. Juni 1959, geé&ndert durch Ergdnzungstarifvertrag Nr. 1 vom

26. Mai 1964, Anwendung.

Die Kl&gerin ist in der gesetzlichen Krankenversicherung

pflichtversichert. Der am 19. April 1965 geborene behinderte und

JLaw — Gesetze und Urteile N An”wMOnme
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

Www.prinz.law

1ZINYPsas HYIN I BLY §§ YorU JURqUIIE( S[E PUIS SUN[UWIWESS[19}1() 3P [ [, YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
-3 - Rechtsanwalt www.prinz.law

pflegebedlrftige Sohn der Kl&gerin ist seit 1977 in den von-
Bodelschwinghschen—-Anstalten Bethel untergebracht. Die Kosten der
Unterbringung werden vom Landschaftsverband Rheinland (LVR) als

dem Ubsrértlichen Trdger der Sozialhilfe erbracht.

Mit Schreiben vom 13. Mai 1983 leitete die Stadt Bonn, die
die Leistungsbescheide des LVR bearbeitet, den Unterhaltsanspruch
des Sohnes gegen die Kldgerin flir die Zeit ab 1. Januar 1983 bis

auf weiteres in Hohe der jeweiligen Kosten auf sich Uber.

Die Beklagte lehnte die Gewdhrung von Beihilfe gegeniliber dem
LVR ab, weil die Klagerin als in der gesetzlichen Krankenversi-
cherung pflichtversicherte Angestellte nicht beihilfeberechtigt

sei.

Mit Schreiben vom 27. Mai 1987 wandte sich der LVR an die
Kladgerin und forderte diese unter Beifligung der entsprechenden
Pflegekostenaufstellungen auf, Beihilfe zu den Aufwendungen fiur
die Unterbringung des Sohnes in der Zeit vom 12. Septembexr 1977
bis zum 31, Dezember 1986 zu beantragen. Im Juli 1987 stellte die
Klagerln diesen Antrag. Auch in der Folgezeit forderte der LVR
die Klé&gerin wiederholt auf, Beihilfe flur die in den Pflegeko-
stenaufstellungen bezeichneten Unterbringungskosten zu beantra-
gen. Die Klégerin beantragte daraufhin am 19. Mai 1988 Beihilfe
flir den Zeitraum vom 8. Januar 1984 bis zum 30. September 1987,
am 28. November 1988 fir den Zeitraum vom 1. Oktober 1987 bis zum
30. Juni 1988, am 20. Marz 1989 fiur den Zeitraum vom 1. Juli 1988
bis zum 31. Dezember 1988, am 1. Marz 1990 fur das gesamte Jahr

1989, am 7. Oktober 1991 flr das gesamte Jahr 1990 sowie flr den
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Zeitraum vom 1. Januar 1991 bis zum 31. Juli 1991. Mit Schreiben
vom 5. Oktober 1990, 22. Oktober 1991 und 12. November 1991 lehn-
te die Beklagte die Gewdhrung von Beihilfe ab, weil es sich bei

den Leistungen des LVR um Sachleistungen gehandelt habe.

Mit der am 24. Dezember 1991 eingereichten und am 2. Januar
1992 zugestellten Klage hat die Kl&gerin von der Beklagten Zah-
lung begehrt, weil ihr beihilfefdhige Aufwendungen i.S. des § 9
der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift fir die Gewdhrung von Bei-
hilfen in Krankheits—, Geburts— und Todesfdllen (Beihilfevor-
schriften - BhV -) vom 19. April 1985 (GMBl. S. 290) entstanden

seien.

Die Klagerin hat beantragt,

die Beklagte zu verurteilen, an sie 417.458,23 DM
nebst 8 % Zinsen seit dem 2. Januar 1992 zu zah-
len.

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen. Sie hat
die Ansicht vertreten, es ldgen keine beihilfefdhigen Sachlei-
stungen vor. Eine Uberleitung des Unterhaltsanspruchs des voll-
jahrigen Sohnes sei nicht mdglich gewesen. Im Ubrigen seien die
Beihilfeansprlche zum Teil ausgeschlossen, da die Kl&gerin die
Beihilfe nicht rechtzeitig nach § 17 Abs. 10 BhV beantragt habe.
Teilweise sei die Klageforderung auch nach § 196 Abs. 1 Nr. 8 BGB

verjahrt.

Das Arbeitsgericht hat die Klage als unbegrindet abgewiesen.

In der Berufungsinstanz hat die Klagerin die Klage auf Beihilfe-
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ansprliche flUr die Zeit vom Eintritt der Volljdhrigkeit des Sohnes
(19. April 1983) big zum 31. Juli 1991 beschrankt und nur noch

die Zahlung von 284.156,23 DM nebst Zinsen verlangt. Das Landes-—
arbeitsgericht hat die Berufung zurlckgewiesen. Mit der Revision
begehrt die Kléagerin Zahlung in der zuletzt geforderten unstrei-

tigen Hohe.

Entscheidungsgrdnde:

Die Revision der Klagerin hat Erfolg. Sie fuhrt zur Aufhe-
bung des Berufungsurteils. Die Klage ist hinsichtlich des Beihil-
feanspruchs in vollem Umfang und hinsichtlich der Zinsen teilwei-

se begrindet.

I. Das Landesarbeitsgericht hat angenommen, der KlAgerin stehe
der Beihilfeanspruch nicht zu, da ihr keine beihilfefdhigen Auf-
wendungen entstanden seien. Die Kladgerin sei aufgrund der Unter-
haltspflicht gegeniiber ihrem Sohn nicht verpflichtet gewesen, die
durch die Sozialhilie gedeckten Leistungen zu erbringen. Die Be-
stimmungen der §§ 28 und 90 BSHG begrenzten die RlUckgriffsmdg-
lichkeiten des Sozialhilfetrdgers. Flir die Zeit bis zum 31. Au-
gust 1988 sei der Beihilfeanspruch gemaf § 196 Abs. 1 Nr. 8 BGB

verjahrt.

Diese Ausflihrungen des Landesarbeitsgerichts kdnnen aus

Rechtsgrinden keinen Bestand haben.

II. Der Beihilfeanspruch der Klagerin ist in der noch zur Ent-

scheidung stehenden Hdhe von 284.156,23 DM begrundet. Auf diesen
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Betrag belduft sich unstreitig die Beihilfe flr die in der Zeit
vom 19. April 1983 bis zum 31. Juli 1991 entstandenen Aufwendun-
gen flUr Unterkunft und Verpflegung der dauernden Anstaltsunter-

bringung des Sohnes der Klagerin.

1. Der Anspruch beruht auf der auf das Arbeitsverhdltnis anzu-
wendenden Bestimmung des § 9 Abs. 1 BhV, die die Beihilfefdhig-

keit von Aufwendungen bei dauernder Anstaltsunterbringung regelt.

a) Nach § 40 BAT werden fuir die Gewdhrung von Beihilfen im
Krankheitsfall die bei dem Arbeitgeber jeweils geltenden Bestim-
mungen angewendet. Zwar sind nach § 40 Satz 2 BAT in der Fassung
des 66. Anderungstarifvertrags vom 24. April 1991 sei; 1. April
1991 Aufwendungen i.S. des § 9 BhV nicht mehr beihilfefdhig. Die-
se Neuregelung gilt im vorliegenden Fall jedoch nicht. Nach § 2
Abs. 1 Buchst. ¢ des 66. Anderungstarifvertrags zum BAT besteht
die Beihilfefdhigkeit bis zum 31. Dezember 1992 weiter, wenn fﬁr
solche Aufwendungen flr dieselbe Person vor dem 1. April 1991
Beihilfe zu gewdhren war. Dies war vorliegend der Fall. § 40 BAT
gilt somit ohne die genannte Einschré@nkung auch insoweit, als die

Klage die Zeit nach dem 1. April 1991 betrifft.

b) Weiter richtet sich der Beihilfeanspruch nach dem BhTV. Die-
ser zum 30. September 1970 gekindigte Tarifvertrag findet auf das
1968 begrindete Arbeitsverhdltnis entweder vereinbarungsgemdaf’

oder, falls beide Parteien tarifgebunden sind, kraft Nachwirkung

(§ 4 Abs. 5 TVG) Anwendung.
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Nach § 1 BhTV erhalten Angestellte ianrankheitsféllen Bei-
hilfe in sinngemdfRer Anwendung der Beihilfevorschriften, soweit
sie flr Beamte vorgesehen und im folgenden nicht Abweichungen be-
stimmt sind. § 3 BhTV steht dem Beihilfeanspruch der Kl&gerin
nicht entgegen. Dort ist bestimmt (Abg. 1 Satz 1), daf Pflicht-
versicherte in der gesetzlichen Krankenversicherung ausschliefi—
lich auf die ihnen zustehenden Sachleigtungen angewiesen sind. Ob
die vom LVR flir den Sohn der Klégerin erbrachte Leistung eine
Sachleistung war, kann in diesem Zusammenhang dahinstehen. § 3
Abs. 1 Satz 1 BhTV verweist nur auf die Sachleistungen der ge-
setzlichen Krankenversicherung. Um eine solche handelt es sich

hier jedoch nicht.

c) Nach § 9 Abs. 1 BhV sind aus Anlaf’ einer wegen Pflegebedurf-
tigkeit notwendigen dauernden Unterbringung kdérperlich oder gei-
stig Kranker in Kranken-, Heil- oder Pflegeanstalten sowie Pfle-
geheimen neben anderen beihilfeféhigen Aufwendungen abweichend
von § 6 Abs. 1 Nr. 6 BhV die Kosten fUr Unterkunft und Verpfle-
gung bis zum niedrigsten Satz in den flr die Unterbringung in Be-
tracht kommenden &6ffentlichen oder freien gemeinnltzigen Anstal-
ten oder Pflegeheimen am Ort der Unterbringung oder in seiner
nachsten Umgebung insoweit beihilfefdhig, als sie monatlich be-
stimmte Betrdge Ubersteigen. Zwischen den Parteien besteht kein
Streit, daf? diese Voraussetzungen bei der Unterbringung des Soh-

nes der Klagerin gegeben sind.
d) Der Sohn ist ein berlcksichtigungsfédhiges Kind der beihilfe-
berechtigten Kldgerin. Nach § 3 Abs. 1 Nr. 2 BhV sind berlcksich-

tigungsfdhige Angehdérige die im Ortszuschlag nach dem Bundesbe-

_8_
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soldungsgesetz beriucksichtigungsféhigen Kinder des Beihilfebe-
rechtigten. Nach § 29 Abschnitt B Abs. 3 BAT handelt es sich
dabei um Kinder, die bei der Gewé&hrung von Kindergeld zu berlck-
sichtigen sind. Gemdf? § 2 Abs. 2 Nr. 3 BKGG werden Kinder, die
das 16. Lebensjahr vollendet haben, berlcksichtigt, wenn sie we-
gen korperlicher, geistiger oder seelischer Behinderung aufer-
stande sind, sich selbst zu unterhalten. Diese Voraussetzungen

gind bei dem Sohn der Klagerin unstreitig gegeben.

e) Entgegen der Auffassung der Revision entfallt die Beihilfe-
fadhigkeit nicht nach § 5 Abs. 4 Nr. 1 Satz 1 BhV, weil es sich
bei der Unterbringung um eine Sachleistung des LVR an den Sohn
der Kldgerin handelte. Eine Sachleistung liegt vor, wenn dem Bei-
hilfeberechtigten oder seinem beihilfeberlUcksichtigungsfdhigen
Familienangehdérigen die medizinische Leistung als solche zur Ver-
flgung gestellt wird, ohne dafl ihm hierflir eigene Aufwendungen
entstehen (BVerwGE 20, 44, 45). Die Beihilfefahigkeit setzt mit-
hin grunds&tzlich voraus, daR der Berechtigte zum Erhalt der me-
dizinischen Leistung etwas aus seinem Vermdgen aufwenden muf’ oder
aufgewendet hat, ihm also eine finanzielle Belastung erwachst,
die bestimmungsgemdaf Beihilfe durch den Arbeitgeber erfahrt.
Stellt der Sozialhilfetrager die ihm entstandenen Kosten dem An-
gestellten ganz oder teilweise in Rechnung, so ist die Rechtslage
in Héhe der geltend gemachten Aufwendungen nicht anders zu beur-
teilen als hétte der Angestellte unmittelbar die Rechnung von dem
die medizinischen Leistungen Erbringenden erhalten (vgl. auch
BVerwG Urteil vom 25. Juni 1992 - 2 C 12.90 - n.v.). Dadurch, daf
der LVR die Kldgerin mit Schreiben wvom 27. Mai 1987 in Anspruch

genommen hat (vgl. unten 2 c¢), ist der Sachleistungscharakter der
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vom LVR erbrachten Aufwendungen fur die Unterbringung des Sohnes

entfallen.

Aber auch wenn man die Leistungen des LVR an den Sohn als
Sachleistungen ansdhe, wdren sie nach & 5 Abs. 4 Nr. 1 BhV bei-
hilfefadhig, da der LVR den Unterhaltsanspruch des Sohnes auf sich

Ubergeleitet hat (vgl. unten 2 b).

2. Die beihilfefdhigen Aufwendungen flr die Unterbringung und
Verpflegung des Sohnes sind der Klégerin entstanden. Dies folgt
daraus, daf der LVR die Aufwendungen zuldssigerweise von der Kla-

gerin verlangt hat.

a) Die Klagerin war aufgrund ihrer Unterhaltspflicht ihrem Sohn
gegenlber verpflichtet, die beihilfefdhigen Aufwendungen zu tra-

gen.

aa) Der Sohn der Klagerin kann aufgrund seines Unterhaltsan-
spruchs, der ihm gegen die Klagerin zusteht, von dieser verlan-
gen, dafR sie ihm in Hb6he der Beihilfeleistungen Unterhalt ge-
wadhrt, die sie deshalb fordern kann, weil er ein berlcksichti-
gungsfdhiger Angehoriger i.S. des § 3 Abs. 1 Nr. 2 BhV ist (vgl.

14).

bb) Der dem Sohn gegen die Klagerin nach § 1601 BGB zustehende
Unterhaltsanspruch ist durch die Vorleistung des LVR nicht er-
flillt worden, noch mindert diese die in § 1602 BGB geforderte Be-
dirftigkeit des Sohnes, da sie wegen ihres subsididren Charakters

den Unterhaltspflichtigen nicht von seiner Leistungspflicht be-

_10_
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freien soll (vgl. BGHZ 115, 228, 230). Auch ist die Klagerin lei-
stungsfdhig i.8. des § 1603 BGB, welil sich ihre Leistung auf die

Mobilisierung des Beihilfeanspruchs beschra&nkt, wodurch sie ihren
eigenen angemessenen Unterhalt nicht gefdhrdet. Die Beihilfelei-

stungen, auf die die Klagerin Anspruch hat, muf3 sie einsetzen.

Dies folgt aus § 85 Nr. 1 BSHG.

Nach dieser Bestimmung kann die Aufbringung der Mittel ver-
langt werden, soweit von einem anderen Leistungen flr einen be-
sonderen Zweck gewdhrt werden, flir den sonst Sozialhilfe zu ge-
wéhren ware. Zu Unrecht hat das Landesarbeitsgericht die Zweck-
identité&t verneint. Die weitgehend den beamtenrechtlichen Re-
gelungen nachgebildeten Beihilfeanspriiche dienen der FlUrsorge (so
zuletzt BAG Urteil vom 17. Februar 1993 - 4 AZR 52/92 - zur
Verdffentlichung in der Fachpresse vorgesehen). Sie sind daher
wie der Sozialhilfeanspruch (vgl. § 3 Abs. 1 BSHG) am Bedarf

ausgerichtet.

Zu Unrecht meint die Beklagte, die Verpflichtung der Kl&age-
rin entfalle, welil nach § 28 BSHG flir die Gewdhrung von Hilfe in
besonderen Lebenslagen bei volljdhrigen Hilfesuchenden nicht auf
die wirtschaftliche Lage der Eltern abgestellt werde. Richtig
ist, dafl diese Bestimmung den Grundsatz des Nachrangs der Sozial-
hilfe (8 2 BSHG) durchbricht. Zugunsten der in § 28 BSHG bezeich-
neten Personen wird dem Hilfesuchenden in besonderen Lebenslagen
seitens des Sozialhilfetradgers Hilfe auch insoweit gewdhrt, als
diesen Personen (Ehegatte bzw. Eltern) die Auferlegung der Mittel
nicht zuzumuten ist. Darin liegt eine Erweiterung gegeniber dem

engen Hilfsbedlrftigkeitsbegriff des § 11 Abs. 1 BSHG, der fur
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die Hilfe zum Lebensunterhalt grundsdtzlich den vollen Einsatz
von Einkommen und Vermdgen verlangt. Das Bundesarbeitsgericht hat
in stédndiger Rechtsprechung (vgl. BAGE 37, 361, 366 = AP Nr. 4 zu
Nr. 1 Beihilfevorschriften, m.w.N.) angenommen, daf dadurch nicht
Dritten, wie etwa dem beihilfepflichtigen Arbeitgeber, Rechtsvor-
teile zugewendet werden sollen, die der Gesetzgeber ersichtlich
nur einem beschrénkten Kreis von Familienangehdrigen hat zukommen
lassen wollen. Nichts anderes kann gelten, soweit der Gesetzgeber
gegenlber Eltern eines volljahrigen Hilfesuchenden Uber den
Rechtsvorteil des § 28 BSHG hinaus auf die Aufbringung der Mittel
aus dem Einkommen und Vermdgen auch insoweit verzichtet, als die-

se zumutbar wéare.

Das Landesarbeitsgericht meint, da nach § 28 BSHG bei einem
volljahrigen Hilfesuchenden Unterhaltsverpflichtungen anderer als
der in dieser Bestimmung genannten Personen bei Prifung der Zu-
mutbarkeit nicht berﬁcksichtigt wlirden, sei ein "Durchgriff" des
LVR auf die Beihilfeansprliche der Klagerin Uber § 85 Nr. 1 BSHG
ausgeschlossen. Dem ist nicht zu folgen. Das Landesarbeitsgericht
verkennt, daf auch insoweit, als Sozialhilfe trotz Zumutbarkeit
der Mittelaufbringung gewdhrt wird, der das gesamte Sozialhilfe-
recht beherrschende Grundsatz des Nachrangs der Sozialhilfe gilt,
wonach im Sinne des demgemdf normierten Subsidiaritédtsprinzips
keine Sozialhilfe erhéalt, wer sich selbst helfen kann oder die
erforderliche Hilfe von anderer Seite erh&lt (§ 2 BSHG). Das Ge-
setz enthdlt keinen Hinweis darauf, daf® dieser Grundsatz im vor-
liegenden Fall durchbrochen werden soll. Vielmehr weist § 85 Nr.

1 BSHG auf das Gegenteil hin.
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Dies bedeutet, daf® die Beihilfeleistungen, die die Beklagte
nach den fir das Arbeitsverhdltnis der Parteien geltenden Bestim-
mungen zu den Aufwendungen flir die Krankheit des Sohnes der Kla-
gerin gewahrt, Vorrang haben vor den Leistungen nach dem BSHG und

gsomit fuir die Unterhaltsfédhigkeit der Klagerin konstitutiv sind.

b) Den Unterhaltsanspruch des Sohnes hat der LVR als Sozialhil-
fetrdger auf sich Ubergeleitet (§ 90 Abs. 1 Satz 1 BSHG). Die
rechtlichen Bedenken, die die Revision dagegen erhebt, greifen

nicht durch.

Der Nachrang der Sozialhilfe ist nicht deshalb ausgeschlos-
sen, weil es dem LVR nach § 96 Abs. 1 BSHG verwehrt war, den Bei-
hilfeanspruch der Klagerin auf sich Uberzuleiten. Nach dieser Be-
stimmung kann der Sozialhilfetrdger nur einen Anspruch, den der
Beihilfeempfénger selbst hat oder den eine Person nach § 28 BSHG
besitzt, auf sich Uberleiten. In dem noch streitigen Zeitraum war
der Sohn der Klagerin jedoch bereits volljdhrig, so dafR die Klé&-
gerin nicht mehr zu den in § 28 BSHG bezeichneten Personen gehdér-
te. Die fehlende Mdglichkeit, den Beihilfeanspruch Uberzuleiten,
hinderte aber nicht die Inanspruchnahme der Klagerin als Unter-
haltsverpflichtete. Die Beschrankung des § 90 BSHG auf den Perso-
nenkreis des § 28 BSHG, soweit es sich um die Uberleitung von An-
sprichen gegen einen anderen handelt, fithrt nicht dazu, dem Sozi-
alhilfetrdger die Inanspruchnahme des Unterhaltsverpflichteten zu
verwehren. Gehdrt der Unterhaltsverpflichtete nicht zu den Perso-
nen des § 28 BSHG, wird er dadurch von seiner Haftung nicht frei.

Der Unterhaltsverpflichtete kann dann als blUrgerlich-rechtlich

- 13 —
JLaw — Gesetze und Urteile — Avallable on the
Egste;(l)%se t (mobile App) r Google play App tore
er esetze JLaw — fiir Android JLaw - fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

znPsaS HYIN JF B §§ Yoru Yuequaje( S[e purs SUN[UIIESS[I)I) I9P 12T, YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

- 13 - Rechtsanwalt www.prinz.law

Unterhaltsverpflichteter nach §§ 90, 91 BSHG in Anspruch genommen

werden (Schellhorn/Jirasek/Seipp, BSHG, 14. Aufl., § 91 Rz 38).

Der Uberleitung des Unterhaltsanspruchs steht auch § 91 BSHG
nicht entgegen. Weder aus dem Uberleitungsverbot des § 91 Abs. 1
BSHG noch aus der Uberleitungsbeschrénkung gemdf § 91 Abs. 3 BSHG
kann hergeleitet werden, daR § $1 BSHG Uber diese Ausnahmerege-
lung hinaus fir seinen Bereich den Subsidiarit&tsgrundsatz nach
§ 2 Abs. 2 BSHG abschwé@chen ocder gar die blrgerlich-rechtlichen

Unterhaltsvorschriften abéndern wollte (BGHZ 115, 228, 231 f£.).

c) Der LVR hat den Unterhaltsanspruch in Hbhe der Unterbrin-

gungs- und Verpflegungskosten gegen die Klagerin geltend gemacht.

Der Klagerin sind erstmals mit Schreiben vom 27. Mai 1987 in
voller Hbhe die Kosten flir die Unterbringung und Verpflegung des
Sohnes in Rechnung gestellt worden. Sie waren entgegen der Auf-
fassung der Revision nicht auf die zu erwartende Beihilfe be-
schrankt. Der LVR hat dadurch, daR er die Kosten der Unterbrin-
gung gegenlUber der Klagerin rechnungsméfig belegt und diese auf-
gefordert hat, Beihilfe geltend zu machen, nur zu erkennen gege-
ben, daf’ er die tatsdchlichen Kosten der Unterbringung nicht in
Hbhe der Beihilfe tragen will. Der Fall ist nicht mit dem zu ver-
gleichen, der der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts vom
25. Juni 1992 (aa0) zugrunde lag. Dort hat der Sozialhilfetrager
den Unterhaltsanspruch der Hhe nach auf einen bestimmten Betrag
beschrankt. Durch den Verzicht auf eine weitergehende Inanspruch-
nahme hatte er teilweise auf den Nachrang der Sozialhilfe ver-

zichtet, so dafl dem dortigen Unterhaltsverpflichteten insoweit
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keine beihilfefdhigen Aufwendungen entstanden sein konnten. An

@iner solchen ziffernmédfigen Beschrdnkung fehlt es hier.

3. Die Klégerin hat die Beihilfe auch rechtzeitig beantragt.

Nach § 17 2bs. 10 BhV wird eine Beihilfe nur gewdhrt, wenn
der Beinilfebereschtigte sie innerhalb einer Antragsfrist von
einem Jahr nach Entstehen der Aufwendungen oder der ersten Aus-
gtellung der Rechnung beantragt hat. Eine Rechnung ist nach die-
gser Vorschrift dann ausgestellt, wenn eine Kostenaufstellung und
~anforderung desjenigen vorliegt, der die Aufwendungen im Sinne
des § 5 BhV selbst unmittelbar erbracht hat. Wird diese Rechnung
an den Beihilfeberechtigten gerichtet, beginnt die Antragsfrist
mit Ausstellung der Rechnung. Eine Ausstellung der Rechnung im
Sinne des § 17 Abs. 10 BhV liegt auch in der Mitteilung des Sozi-
alhilfetrégers, der die Kosten zun&chst Ubernommen hat (Senatsur-
teil vom 24. September 1992 - 6 AZR 307/91 - n.v.). Da die Kléage-
rin aufgrund jeweiliger Aufforderungsschreiben mit Pflegekosten-
aufstellung des LVR im gleichen Jahr Beihilfeantrage gestellt

hat, ist die Frist des § 17 Abs. 10 BhV eingehalten.

4. Entgegen der Auffassung des Landesarbeitsgerichts war der
Beihilfeanspruch der Klagerin auch nicht verjahrt. Nach § 198 BGB
beginnt die Verjiédhrung mit der Entstehung des Anspruchs. Da die
Beihilfe nur auf Antrag gewdhrt wird, entsteht der Anspruch mit
der Antragstellung. Damit begann gemafs § 201 BGB fir die Antrage
vom Juli 1987 und Mal sowie November 1988 die Verjadhrungsfrist am
1. Januar 1988 bzw. 1989. Damit waren diese Beihilfeanspriche der

Klgerin im Zeitpunkt der Zustellung der Klage nicht verjé&hrt
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(§ 270 Abs. 3 ZP0O). Beihilfeansprlche verjdhren nicht innerhalb
der zweijadhrigen Verjadhrungsfrist des § 196 Abs. 1 Nr. 8 BGB
(vgl. BAG Urteil vom 17. Februar 1993 - 4 AZR 52/92 - zur Verdf-
fentlichung in der Fachpresse vorgesehen). Soweit der erkennende
Senat in seiner Entscheidung vom 24. September 1992 - 6 AZR
307/91 - ohne nahere Prifung von einer zweijdhrigen Verjahrungs-
frist ausgegangen ist, war dies nicht tragend, weil der Kl&ger
innerhalb dieses Zeitraums Klage erhoben hatte. Flr den vorlie-
genden Rechtsstreit kann dahingestellt bleiben, ob Beihilfean-
spriche der vierjadhrigen Verjahrungsfrist gemdf’ § 197 BGB oder
der regelmdafiigen Verjadhrungsfrist von 30 Jahren gemdfs § 195 BGB
unterfallen. Die Klagerin hat mit der Klageerhebung die vierjah-

rige Verjadhrungsfrist eingehalten.

III. Der von der Klagerin geltend gemachte Zinsanspruch in Hbéhe
von 8 % seit Rechtshdngigkeit ist nur in Hbhe von 4 % begrindet.
Die Kl&gerin hat den Zinsanspruch damit begrlndet, daf ihr Anla-
gezinsen in Hbhe von mindestens 8 % entgangen seien. Aus dem Kla-
gevorbringen geht jedoch hervor, dafl die geltend gemachten Betra-
ge, wenn sie nicht bereits unmittelbar an den Landschaftsverband
Rheinland geleistet werden sollten, so doch von der Kl&gerin an
diesen weitergeleitet worden wdren, so dafl der Verzugsschaden ge-
maR § 284 BGB nur bei diesem hdtte eintreten kdénnen. Die Kléggrin
hat aber nicht vorgetragen, daf sie einen solchen Schaden, etwa
im Wege der Drittschadensliquidation, ersetzt verlange. Der Kla-
gerin steht deshalb nur ein Zinsanspruch gemdafs §§ 288, 291 BGB in

Hbhe von 4 % zu.
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Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 91, 92 Abs. 2 ZPO.
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