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6 AZR 460/88

10 Sa 145/88 R h e in la n d -P fa lz

Verkündet am 
29. Juni 19&9

S tö c k e r ,

A m ts in sp ek tor in  
a l s  Urkundsbeamter 
der G e s c h ä f t s s t e l l e

Im Namen des Volkes!

Urteil
In Sachen

pp.

hat  der S e c h s t e  Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  gemäß § 128 

Abs. 2 ZPO in der S i tz u n g  vom 29. Juni 1989 durch den Rich­

t e r  P r o f .  Dr. Jobs a l s  V o r s i t z e n d e r ,  d i e  R ic h te r  Schneider
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und

-  2 -

Dörner sowie  d i e  ehrenamtl iohen R ic h t e r  Rose und 

Dr. S te in h ä u se r  fü r  Recht e r k a n n t !

Die R e v i s i o n  der K l ä g e r i n  gegen das U r t e i l

des  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  R h e in la n d -P fa lz  

vom 16. Mai 1988 -  10 Sa 145/88 -  wird ko­

s t e n p f l i c h t i g  zurückgew iesen .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !

T a t b e s t a n d  :

Die  P a r t e i e n  s t r e i t e n  ü b e r  B e s t an d  und Höhe e i n e r  t a r i f l i ­

chen Sonderzahlung.

Die  K läger in  i s t  s e i t  dem Jahre 1972 im m e t a l lv e r a r b e i t e n d e n  

B e t r i e b  d e r  B e k l a g t e n  a l s  A r b e i t e r i n  b e s c h ä f t i g t .  Auf das Ar­

b e i t  s v e r h ä l t n i s  der P a r t e ie n  f ind en  der M a n t e l t a r i f v e r t r a g  für  

d i e  gew erb l ich en  Arbeitnehmer der b a y e r is c h e n  M e t a l l i n d u s t r i e  vom

1. Dezember 1973 (MTV) und das Tarifabkommen über  d ie  Absicherung
(

e i n e s  T e i l e s  e i n e s  13. Monatseinkommens vom 17. Movembep 1976 (Tä 

1 3• ME) Anwendung.

§ 28 MTV bestimmt in  s e i n e r  Nr.  3'

( I ) Ansprüche  aus dem Arbe i t s V e r h ä l tn i s  
s in d  wie f o l g t  s c h r i f t l i c h  g e l te n d  
zu machen:
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a) Ansprüche auf Zusch läge  nach 
§ 6 s o f o r t ,  s p ä t e s t e n s  i n n e r ­
halb  von 4 Wochen nach Abrech­
nung der Lohnperiode,  b e i  der  
s i e  h ä t t e n  abgerechn et  werden 
müssen

b) a l l e  ü b r ig en  Ansprüche inn erha lb  
von 3 Monaten nach i h r e r  F ä l l i g ­
k e i t .  Die Geltendmachung i s t  vom 
A r b e i tg e b e r  s c h r i f t l i c h  zu b e s t ä ­
t i g e n .

( I I )

( I I I )  I s t  e in  Anspruch r e c h t z e i t i g  erhoben worden 
und l e h n t  der  A r b e i tg e b e r  s e i n e  E r fü l lu n g  
ab, so hat der Arbeitnehmer den Anspruch 
in n er h a lb  von 6 Monaten nach Ablehnung 
durch den A r b e i tg e b e r  g e r i c h t l i c h  g e l t e n d  
zu machen. Eine s p ä t e r e  Geltendmachung i s t  
a u s g e s c h l o s s e n .  . . .

Das Tarifabkommen über d i e  Absicherung e i n e s  T e i l e s  e i n e s  

13. Monatseinkommens e n t h ä l t  u . a .  f o lg e n d e  Regelung:

1. Die un ter  den G e l tu n g sb e r e ic h  des M a n t e l t a r i f ­
v e r t r a g e s  für  d i e  gew erb l ich en  Arbeitnehmer der  
b a y e r is c h e n  M e t a l l i n d u s t r i e  vom 1 .1 2 .1 9 7 3  
f a l l e n d e n  Arbeitnehmer, d i e  j e w e i l s  am Auszah­
lu n g s t a g  in  einem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  s teh en  
und zu diesem Z e itp un kt  dem B e t r i e b  unun­
terbrochen  6 Monate angehört  haben, haben 
je  K alenderjahr  e in en  Anspruch auf  b e t r i e b l i c h e  
Sonderzahlungen.  Ausgenommen s i n d  d i e  A r b e i t ­
nehmer, d ie  zu diesem Z e itp un kt  ih r  A r b e i t s v e r ­
h ä l t n i s  gekündigt  haben.

6 .  A n sp ru ch sb er ec h t ig te  Arbeitnehmer, deren A r b e i t s ­
v e r h ä l t n i s  im K alenderjahr  k r a f t  G e s e tz e s  oder 
Vereinbarung r u h t ,  e r h a l t e n  ke in e  L e is tu n g en .
Ruht das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  im K alenderjahr  t e i l ­
w e i s e ,  so e r h a l t e n  s i e  e in e  a n t e i l i g e  L e is t u n g .
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P r o t o k o l l n o t i z :

-  4 -

Es b e s t e h t  E i n i g k e i t  darüber,  daß A rb e i tn eh ­
merinnen, d i e  un ter  das M u t t e r s c h u t z g e s e t z  f a l l e n  
und erkrankte Arbeitnehmer n i c h t  von Z i f f .  6 Abs. 1 
e r f a ß t  werden.

Die K läger in  hat  im Januar 1986 entbunden und im Anschluß  

an d i e  achtwöchige  S c h u t z f r i s t  des § 6 Abs. 1 MuSchG Erz ieh un gs­

urlaub nach dem BErzGG vom 6 .  Dezember 1985 in  Anspruch genommen. 

Die  B e k la g te  gewährte der K lä g e r in  fü r  das Jahr 1986 am 27. No­

vember 1986 a n s t e l l e  von r e c h n e r i s c h  u n s t r e i t i g e n  1 .1 8 6 ,5 6  DM für  

e i n e  v o l l e  Sonderzahlung l e d i g l i c h  e in e n  Betrag  von 395,52  DM.
f

S i e  b e r ü c k s i c h t i g t e  d ie  Z e i t e n  des E rz ieh un gsu r laub s  anspruchs-  

mi ndernd.

Die K läger in  machte den auf den Zeitraum i h r e s  Erz ieh un gsu r­

laubs  n i c h t  zur  Auszahlung gebrach ten  A n t e i l  der b e t r i e b l i c h e n  

Sonderzahlung mit Schre iben  vom 8. Januar 1987 g e l t e n d .  Die Be­

k l a g t e  w ie s  den Anspruch mit Sch re ib en  vom 12. März 1987 zurück.

Daraufhin r e i c h t e  d i e  K läger in  zunächst  am 5 .  August 1987 

d i e  v o r l i e g e n d e  Klage in  der Form e i n e r  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  e i n . ’ 

S i e  änderte  d i e s e  Klage mit S c h r i f t s a t z  vom 2 1 .  Oktober 1987 in  

e i n e  L e i s t u n g s k l a g e .

Die K läger in  hat  gem eint ,  s i e  habe Anspruch auf  d i e  v o l l e  

Jahressonderzah lung  nach Nr. 1 und 2 TA 13• ME. Ihr A r b e i t s v e r ­

h ä l t n i s  habe während des Erz ieh un gsu r laub s  n i c h t  geru h t .  Im ü b r i ­

gen f a l l e  s i e  unter  das MuSchG im Sinne  der P r o t o k o l l n o t i z .  S i e  

habe ihren  Anspruch r e c h t z e i t i g  g e l t e n d  gemacht.
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5

S i e  hat  zunächst  bea n tra g t

f e s t  z u s t e i l e n  , daß d ie  B e k la g te  fü r  d i e  
BerechnunK des W eih nachtsge ldes  1986 auch 
d i e  Monate A p r i l  b i s  November 1986 zugrunde  
zu l e g e n  h a t ,

und nach der Klageäriä'eruhg b e a n tr a g t ,

d i e  B e k la g te  ztf v e r u r t e i l e n ,  an d i e  K lä g er in  
7 9 1 jÖ4 DM brutto  nebst  4 % Z insen  aus dem 
s i e h  daraus ergebenden N e t to b e tr a g  s e i t  dem 
12, März 1987 zu z a h len .

Die B e k la g te  hat  Klpgeabweisung bea n tra g t  ^pd gem eint ,  d ie  

K lä g e r in  habe nur Anspruch auf e i n e  a n t e i l i g e  S^pÄerzahlung, w e i l  

ih r  A r b e i t s v e r h ä l t h i s  während des  E rz ieh un g su r la ub s  geruht habe. 

Die K lä g e r in  könne s i c h  n i c h t  auf d i e  P r o t o k o l l n o t i z  im TA 13. ME 

b eru fen ,  w e i l  s i e  während der Z e i t  des Erz ieh un gsu r laub s  n i c h t  

unter  das MuSchG g e f a l l e n  s e i .  Ein e tw a ig e r  Anspruch der K läger in  

s e i  wegen Versäumung der A u s s c h lu ß f r i s t e n  des § 28 MTV v e r f a l l e n .

A r b e i t s g e r i c h t  und L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  haben d i e  Klage ab­

g ew iese n .  Mit der vom L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  z u g e la s se n e n  R e v i s io n  

v e r f o l g t  d i e  K lä g e r in  w e i t e r  ih r  e r s t i n s t a n z l i c h e s  Z i e l .

E n t s c h e i d u n g s g r ü n d e !

-  6 -

Die R e v i s io n  i s t  unbegründet.
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I .  Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  hat gem eint ,  der e tw a ig e  Anspruch 

der K lä g e r in  s e i  n i c h t  v e r f a l l e n .  Der Anspruch auf b e t r i e b l i c h e  

Sonderzahlung s t e l l e  e in en  ü b r ig en  Anspruch im Sinne  der t a r i f -  

v e r t r a g l i c h e n  A ussch lußrege lung  dar. A u ß e r g e r i c h t l i c h  habe d ie  

K lä g er in  ihren  Anspruch r e c h t z e i t i g  durch Antrag vom 8 .  Januar  

1987 g e l t e n d  gemacht.  Nach Ablehnung des Antrags durch d i e  Be­

k la g t e  mit  Schre iben  vom 12. März 1987 habe d i e  K läger in  i n n e r ­

ha lb  der sechsm onatigen  t a r i f l i c h e n  K l a g e f r i s t  den zu rü c k g e w iese ­

nen Anspruch g e r i c h t l i c h  g e l t e n d  gemacht. Der Wahrung der t a r i f ­

v e r t r a g l i c h e n  A u s s c h lu ß f r i s t e n  s t e h e  n i c h t  en tg eg e n ,  daß d i e  K lä-
e

g e r in  zunächst  am 5 .  August 1987 e in e  gegen d ie  B e k la g te  g e r i c h ­

t e t e  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  und e r s t  am 22. Oktober 1987 e in e n  b e z i f ­

f e r t e n  L e is tu n g sa n tr a g  beim A r b e i t s g e r i c h t  e i n g e r e i c h t  habe. Die  

t a r i f v e r t r a g l i c h e  A u s s c h l u ß f r i s t  s e i  nämlich entsprechend i h r e r  

Zweckbestimmung zu v e r s t e h e n .  Bei V erfo lgung von Zahlungsansprü­

chen s e i  a u sre ich en d ,  wenn e i n  Arbeitnehmer in n er h a lb  e i n e r  t a ­

r i f v e r t r a g l i c h  f e s t g e l e g t e n  K l a g e f r i s t  durch zum A r b e i t s g e r i c h t  

e i n g e r e i c h t e  Klage d e u t l i c h  erkennbar mache, auf welche L e is tu n g  

er s e in e n  A rb e i tg e b e r  in  Anspruch nehme. G änzlich  d e u t l i c h  werde 

d i e s  durch Erhebung e i n e r  b e z i f f e r t e n  L e i s t u n g s k l a g e .  Ergebe s i {  

aber  b e r e i t s  be i  einem F e s t s t e l l u n g s b e g e h r e n  aus Klageantrag und 

Klagebegründung ohne Notw endigke it  w e i t e r e r  Sachaufklärung fü r  

den A r b e i tg e b e r ,  w e lch er  Anspruch ihm gegenüber v e r f o l g t  werde,  

so genüge auch d i e  in n erh a lb  e i n e r  t a r i f v e r t r a g l i c h e n  K l a g e f r i s t  

erhobene F e s t s t e l l u n g s k l a g e ,  um das E r fo r d e r n is  g e r i c h t l i c h e r  

Geltendmachung zu e r f ü l l e n .  Denn mit der Erhebung e i n e r  so lc h e n  

Klage s e i  der Sinn und Zweck t a r i f v e r t r a g l i c h e r  A u s s c h lu ß f r i s t e n  

e r f ü l l t ,  d .h .  in  z e i t l i c h e r  Nähe zur A n s p r u c h s f ä l l i g k e i t  K la r h e i t
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darüber zu erzeu gen ,  w e lch e  w e i te r e n  d ie eb ez® i§ t :chen Forderungen  

noch behauptet  tihd v e r f o l g t  werden. Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  hat  

den Anspruch aui" E r z ü h u n g su r iä u b  v e r n e i n t ,  w e i l  das A r b e i t s v e r ­

h ä l t n i s  der P a r t e i e n  tUhrend des E rz ieh un gsu r laub s  der K läger in  

k r a f t  G e s e tz e s  geruht habe.

I I .  Dem L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  i s t  im Ergebnis  zuzustimmen. Die  

K lä g e r in  hat  gegen d i e  B e k la g te  ke in en  w e itergehenden  Anspruch 

auf  e in e  b e t r i e b l i c h e  Sonderzahlung.  Denn der Anspruch i s t  n i c h t  

r e c h t z e i t i g  g e r i c h t l i c h  g e l t e n d  gemacht worden im Sinne  des § 28 

Nr. 3 Abs. I I I  MTV.

1. Nach den ungerügten F e s t s t e l l u n g e n  des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  

hat d i e  K lä g e r in  ih r en  Anspruch v o r p r o z e s s u a l  am 8 .  Januar 1987 

s c h r i f t l i c h  g e l t e n d  gemacht. Damit hat  s i e  d i e  e r s t e  S t u f e  der  

A u s s c h l u ß f r i s t  des § 28 Nr. 3 Abs. I b MTV gewahrt.

2. Die K lä g er in  hat jedoch d ie  A u s s c h l u ß f r i s t  des § 28 Nr. 3 

Abs. I I I  MTV n i c h t  gewahrt ,  w e i l  s i e  in n er h a lb  von se ch s  Monaten 

nach Ablehnung. der B ek la g ten  l e d i g l i c h  e in e  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  

erhoben h a t ,  d i e  wegen der M ö g l i c h k e i t  e i n e r  s o f o r t i g e n  L e i ­

s t u n g s k la g e  mangels I n t e r e s s e s  an der a l s b a l d i g e n  F e s t s t e l l u n g  

u n z u l ä s s i g  war. Die E inre ichung  und Erhebung e i n e r  u n z u l ä s s i g e n  

F e s t s t e l l u n g s k l a g e  genügt aber den Anforderungen an den T a r i f b e ­

g r i f f  der g e r i c h t l i c h e n  Geltendmachung n i c h t .
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a)  D ie  f a r i f v e r t r a g s p a r t e i e n  haben den T a r i f b e g r i f f  g e r i c h t ­

l i c h e  Geltendmachung n i c h t  näher* best immt.  Er i s t  daher auszu­

l e g e n .  Die Auslegung des normativen T e i l s  e i n e s  T a r i f v e r t r a g e s  

f o l g t  den fü r  d i e  Auslegung von G esetzen  g e l t e n d e n  Regeln .  Aus­

zugehen i s t  zunächst  vom T a r i f w o r t l a u t .  Es i s t  der  maßgebliche  

Sinn der Erklärung zu e r f o r s c h e n ,  ohne am Buchstaben zu h a f t e n .  

Der w i r k l i c h e  W i l le  der T a r i f v e r t r a g s p a r t e i e n  i s t  über  den r e in en  

Wortlaut  h inaus  m i t z u b e r ü c k s i c h t ig e n ,  so w e i t  er  in  den t a r i f l i ­

chen Normen se in e n  N ie d e r s c h la g  gefunden h a t .  A b z u s t e l l e n  i s t  

f e r n e r  auf den t a r i f l i c h e n  Gesamtzusammenhang, w e i l  d i e s e r  An­

h a l t sp u n k te  für  den w ir k l ic h e n  W il len  der  T a r i f v e r t r a g s p a r t e i e n  

l i e f e r t  und nur so der Sinn und Zweck der Tarifnorm z u t r e f f e n d  

e r m i t t e l t  werden kann. Läßt d i e s  z w e i f e l s f m i e  A uslegu ngsergeb­

n i s s e  n i c h t  zu ,  können d i e  G er ic h te  f ü f  A r b e i t s sa c h e n  ohne B in­

dung an e in e  R e ih e n f o lg e  w e i t e r e  K r i t e r i e n  wie d i e  E n ts teh u n g s­

g e s c h i c h t e  des  j e w e i l i g e n  T a r i f v e r t r a g e s ,  g g f .  auch e i n e  prak­

t i s c h e  Tarifübung ergänzend h era n z ie h e n .  Auch d ie  P r a k t i k a b i l i t ä t  

denkbarer A u s le g u n g s e r g e b n is s e  g i l t  e s  zu b e r ü c k s i c h t i g e n .  Im 

Z w e i fe l  gebührt d e r je n ig e n  T a r i fa u s le g u n g  der Vorzug, d ie  zu 

e i n e r  v e r n ü n f t ig e n ,  s a c h g e r e c h te n ,  z w e c k o r i e n t i e r t e n  und prak- f 

t i s c h  brauchbaren Regelung f ü h r t  ( s t ä n d i g e  Rechtsprechung  

S e n a t s ,  v g l .  U r t e i l e  vom 24. März 1988 -  6 AZR 787/ÜS » AP Np. 1 

zu § 27 MTL I I ;  vom 24.  März 1988 -  6 AZR 5 2 5 /84  -  AP Nr. 10 zu 

§ 47 BAT; vom 17. März 1 9 8 8 - 6  AZR 6 3 4 /8 6  -  EzA § 111 BetrVG 

1972 Nr. 22; vom 4 .  Februar 1988 -  6 AZR 2 0 3 /85  -  AP Nr, 17 zu 

§ 1 TVG T a r i f v e r t r ä g e :  Rundfunk; vom 21. Januitr 1988 -  6 |ZR 

560/87 -  AP Nr. 7 zu § 29 BAT).
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b) Nach dem Wortlaut der T a r i f v o r s c h r i f t  genügt d ie  E inreichung  

bzw. Erhebung j e d e r  Art von Klage den t a r i f l i c h e n  Anforderungen.  

Das i s t  zunächst  d ie  b e z i f f e r t e  L e i s t u n g s k l a g e ,  der von der ZPO 

vorg eseh en e  N o rm a lfa l l  e i n e r  g e r i c h t l i c h e n  A u se in a n d erse tzu n g .  

Eine u n b e z i f f e r t e , z u l ä s s i g e  L e i s t u n g s k la g e  i s t  e b e n f a l l s  a u s r e i ­

chend, wenn das G esetz  e in e n  unbestimmten Antrag z u l ä ß t ,  w ie  z .B .  

b e i  § 10 KSchG und § 113 Abs. 3 BetrVG (BAGE 42 ,  1 = AP Nr. 7 zu 

§ 113 BetrVG 1972 und BAGE 44, 260 = AP Nr. 10 zu § 113 BetrVG 

1972) .

c )  Nach der jü n g sten  Rechtsprechung des S e n a t s  ( v g l .  U r t e i l  vom 

30. März 1989 -  6 AZR 769 /85  -  n . v . )  genügt auch e i n e  zunächst  

u n b e z i f f e r t e  und daher gemäß § 253 Abs. 2 ZPO u n z u l ä s s i g e  L e i ­

s t u n g s k l a g e ,  d i e  nach Ablauf der z w e i s t u f i g e n  A u s s c h l u ß f r i s t  

durch Aufnahme e i n e s  konkreten Z ah lu n g sa n tra g es  z u l ä s s i g  gemacht 

wird ,  den Anforderungen an e i n e  g e r i c h t l i c h e  Geltendmachung im 

Sinne e i n e s  T a r i f v e r t r a g e s ,  h i e r  § 16 BRTV-Bau, wenn d ie  für  d ie  

Höhe des Anspruchs g e l t e n d  gemachten Tatsachen in  der Klage so 

m i t g e t e i l t  s i n d ,  daß für  d i e  B e k la g te  d i e  Errechnung des B e tr a g e s  

ohne w e i t e r e s  m ögl ich  i s t ,  und d i e  B e z i f f e r u n g  des K lageantrags  

j e d e r z e i t  im Rahmen der ZPO n a ch g eh o l t  werden kann.

d) Auch e i n e  z u l ä s s i g e  a l lg e m e in e  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  e r f ü l l t  

den t a r i f l i c h e n  B e g r i f f  der  g e r i c h t l i c h e n  Geltendmachung im Sinne  

des § 28 Nr. 3 Abs. I I I  MTV, s o f e r n  s i e  g e e i g n e t  i s t ,  den gesam­

ten  von den P a r t e ie n  u n t e r s c h i e d l i c h  b e u r t e i l t e n  S t r e i t s t o f f  zu 

k lä r e n .  Zwar hat  der D r i t t e  Senat  des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  (Ur­

t e i l  vom 1. März 1979 -  3 AZR 472/77  -  AP Nr. 66 zu § 4 TVG Aus-
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s c h l u ß f r i s t e n )  gemeint ,  d ie  t a r i f l i c h e  A u s s c h lu ß f r i s t  für  Vergü-  

t u n g s -  und Schadenersatzansprüche  werde n i c h t  durch e i n e  F e s t ­

s t e l l u n g s k l a g e  gewahrt,  d ie  l e d i g l i c h  e in e  Vorfrage  zur E n t s c h e i ­

dung s t e l l e ,  h ingegen  w e s e n t l i c h e  S t r e i t p u n k t e  außer B e tra c h t  

l a s s e .  Ein g e n e r e l l e r  Ausschluß der  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  a l s  M i t t e l  

der g e r i c h t l i c h e n  Geltendmachung i s t  damit jedoch  n i c h t  angenom­

men worden (so  auch L e ip o ld  in  der Anm. zur Entscheidung des  

D r i t t e n  S e n a t s ,  aaO). Die  vor Ablauf der A u s s c h l u ß f r i s t  erhobene  

F e s t s t e l l u n g s k l a g e  genügte deswegen n i c h t  den t a r i f l i c h e n  Anfor­

derungen, w e i l  s i e  k e in e  umfassende g e r i c h t l i c h e  Klärung d e r j e ­

nigen S t r e i t g e g e n s t ä n d e  e r l a u b t e ,  von denen der Zahlungsanspruch  

abhing .  Im S t r e i t f a l l  war der S t r e i t g e g e n s t a n d  des F e s t s t e l l u n g s ­

a n tr a g s  jedoch n i c h t  nur e in  Element für  e in en  Zahlungsanspruch,  

sondern b e t r a f  l e t z t l i c h  den Zahlungsanspruch s e l b s t .

Sow eit  andere Senate  des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  mehrfach f o r ­

m u l i e r t  haben, nur d i e  Erhebung der Zahlungsklage  genüge den An­

forderungen an e in e  g e r i c h t l i c h e  Geltendmachung, wenn e in  T a r i f ­

v e r tr a g  e i n e  z w e i t e  S t u f e  v o r s c h r e ib e  (BAGE 30, 135 = AP Nr. 63 

zu § 4 TVG A u s s c h lu ß f r i s t e n ;  U r t e i l  vom 8 .  August 1985 -  2 AZR ? 

459/84 -  AP Nr. 94 zu § 4 TVG A u s s c h l u ß f r i s t e n ) ,  b e z i e h t  s i c h  d ie  

Einschränkung "nur” auf das V e r h ä l tn i s  von Kündigungsschutzklage  

zu nachfo lgenden Zahlungsansprüchen.  Denn e i n e  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  

in der besonderen Form der  Kündigungsschutzk lage  genügt auch nach 

der Rechtsprechung des Sen a ts  (BAGE 46, 359 = AP Nr. 86 zu § 4 

TVG A u s s c h lu ß f r i s t e n )  n i c h t  den Anforderungen an e in e  g e r i c h t l i ­

che Geltendmachung fü r  Zahlungsansprüche,  d i e  von der Kündigung 

abhängen.
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e)  Dagegen genügt e in e  u n z u l ä s s i g e  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  n i c h t  den 

Anforderungen an e i n e  g e r i c h t l i c h e  Geltendmachung im Sinne  des  

§ 28 Nr. 3 Abs. I I I  MTV. Eine s o l c h e  Klage wird dem Sinn und 

Zweck der t a r i f l i c h e n  V o r s c h r i f t  n i c h t  g e r e c h t .  D ie s e  ersc h ö p fen  

s i c h  n i c h t  in  der Funktion ,  wie s i e  der s c h r i f t l i c h e n  Geltendma­

chung in  der e r s t e n  S t u f e  e i n e r  z w e i s t u f i g e n  A u s s c h l u ß f r i s t  b e i ­

gemessen werden. S i e  s o l l  den Schuldner  einmal darauf h in w e isen ,  

d i e  Forderung s e i  mit der Ablehnung n i c h t  e r l e d i g t .  Die z w e i s t u ­

f i g e  A u s s c h lu ß f r i s t  hat  darüber h inaus  in sb eso n d ere  den Zweck, 

dem Schuldner  d i e  M ö g l i c h k e i t  zu geben,  d i e  B e g r ü n d e th e i t  und d ie  

E r f o l g s a u s s i c h t e n  des vom G läubiger  erhobenen Anspruchs dem Grun­

de und der Höhe nach zu prüfen ( v g l .  S e n a t s u r t e i l  vom 30. März 

1989 -  6 AZR 769 /85  -» aaO). S i e  s o l l  den Schuldner  zwingen, e in e  

i n h a l t l i c h e  A use inandersetzung  mit dem g e r i c h t l i c h  g e l t e n d  g e ­

machten Anspruch vornehmen zu müssen, s e i n e  Einwendungen und Ge­

g e n r ec h te  zu überdenken und somit s e i n e  p r o z e s s u a l e  und mate­

r i e l l - r e c h t l i c h e  V e r te id ig u n g  so zu prüfen ,  daß das angerufene  

G er ic h t  fü r  A r b e i t s sa c h e n  den S t r e i t  e n d g ü l t ig  e n t s c h e id e n  kann. 

Damit kann eine- g e r i c h t l i c h e  Geltendmachung nur v o r l i e g e n ,  wenn 

d i e  e i n g e r e i c h t e  Klage zu e i n e r  B ere in ig u n g  der S t r e i t i g k e i t  und 

den G läubiger  e i n e s  Anspruchs zum E r f o lg  führen kann, d .h .  der  

S t r e i t  e n d g ü l t ig  e n t s c h ie d e n  werden kann ( v g l .  auch BAG U r t e i l  

vom 17. Oktober 1974 -  3 AZR 4 /74  -  AP Nr. 55 zu § 4 TVG Aus­

s c h l u ß f r i s t e n  ) .  Das i s t  b e i  e i n e r  u n z u l ä s s i g e n  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  

n i c h t  der F a l l . S i e  i s t  u n g e e ig n e t ,  den S t r e i t  der P a r t e ie n  zu 

b e r e i n i g e n , w e i l  s i e  sogar im F a l l  der Säumnis des b e k la g te n  

Schu ldn ers  abgewiesen werden muß. Die u n z u l ä s s i g e  F e s t s t e l l u n g s -
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k la g e  kann im Gegensatz  zur u n z u lä s s ig e n  L e i s t u n g s k la g e  auch 

n i c h t  j e d e r z e i t  z u l ä s s i g  gemacht werden. Eine Nachholung mit h e i ­

l e n d e r  Wirkung, wie s i e  der Senat  im F a l l  der u n b e z i f f e r t e n  L e i ­

s tu n g s k la g e  hat  genügen l a s s e n  (BAG U r t e i l  vom 30. März 1989 

-  6 AZR 769 /85  - ,  aaO), kommt n i c h t  in  B e t r a c h t .  Zwar kann der  

klagende G läu b iger ,  wie v o r l i e g e n d  g esch eh en ,  d i e  Klage durch 

Klageänderung z u l ä s s i g  machen. Es bedarf  zur p r o z e s s u a le n  Wirk­

samkeit  d i e s e r  Klageänderung jedoch  der Zustimmung des Gegners 

oder  der S a e h d i e n l i c h k e i t s e n t s c h e i d u n g  des angerufenen G e r ic h t s .  

E rst  d i e  Klageänderung verbunden mit der M ö g l i c h k e i t  e i n e r  Zu­

stimmung oder p o s i t i v e n  S a e h d i e n l i c h k e i t s e n t s c h e i d u n g  zwingt den 

Schuldner  des g e r i c h t l i c h  g e l t e n d  gemachten Anspruchs,  s i c h  auf 

d i e  Sache m a t e r i e l l - r e c h t l i c h  e i n z u l a s s e n .  Wenn das außerhalb der  

t a r i f v e r t r a g l i c h  vorgesehenen  F r i s t  g e s c h i e h t ,  i s t  d i e s e r  F a l l  

n i c h t  anders zu b e u r t e i l e n  a l s  d i e  z u l ä s s i g e ,  aber v e r s p ä t e t  e r ­

hobene Klage.

I I I .  Die  K ostenentsche idun g  f o l g t  aus § 97 ZPO.

Dr. Jobs Schneider  Dörner

Rose Dr. S t e in h ä u s e r
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