' Gesetz:

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
Aktenzeichen: 6 AZR 46/98
Bundesarbeitsgericht 6. Senat Urteil vom 05. August 1999
- 6 AZR 46/98 -
I. Arbeitsgericht Urteil vom 26. Februar 1997
Dresden - 1 Ca 8668/96 -
I11. Sachsisches Urteil vom 07. November 1997
Landesarbeitsgericht - 3 Sa 521/97 -
Fiir die Amtliche Sammlung: Nein
Fiir die Fachpresse : Nein
Fiir das Bundesarchiv : Nein

Entscheidungsstichwort:

Beschédftigungszeit einer Freundschaftspionierleiterin

BAT-O0 § 19, Ubergangsvoréchrifteh zu § 19 Nr. 2 Buchst. b, 3
Nr. 4 Buchst. c- g
Leitsdtze:

Juaje(] s[e puts unju

Keine

Hinweise des Senats:

Fortsetzung der Rechtsprechung des Senats aus den Urteilen
vom 19. Januar 1995 (- 6 AZR 560/94 - BAGE 79, 143 = AP Nr. 1
zu § 19 BAT-0O), vom 16. Oktober 1997 (- 6 AZR 188/96 - nv.)
und vom 29. Januar 1998 (- 6 AZR 333/96 - nv.)

JLaw — Gesetze und Urteile

D Available on the
Ect))ste;]lo%se t (mobile AQQ) App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

6 AZR 46/98

3 Sa 521/97 Sachsisches LAG

Im Namen des Volkes!

Verkiindet am
5. August 1999

Urteil
Schneider,

Urkundsbeamtin In Sachen
der Geschéftsstelle

PP.

hat der Sechste Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der mindlichen Ver-
handlung vom 5. August 1999 durch den Vizepréasidenten des Bundesarbeitsgerichts
Dr. Peifer, den Richter am Bundesarbeitsgericht Dr. Armbrister und die Richterin am
Bundesarbeitsgericht Gréafl sowie die ehrenamtlichen Richter LenRen und Dr. Augat
fir Recht erkannt:

1. Die Revision der Klagerin gegen das Urteil des S&chsischen

Landesarbeitsgerichts vom 7. November 1997 - 3 Sa
521/97 - wird zuriickgewiesen.
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2. Die Klagerin hat die Kosten der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen!

Tatbhestand:

Die Parteien streiten dariiber, ob Zeiten, die die Kl&gerin zurtickgelegt hat,

nach § 19 BAT-O als Béschéftigungszeit anzurechnen sind.

Die Klagerin hat am Institut fiir Lehrerbildung Nossen die Lehrbefahigung fur

untere Klassen in den Fachern Deutsch, Mathematik und Wahlfach Korpererziehung o

5““

erworben. Seit dem 1. August 1971 war sie beim Rat des Kreises D

Abteilung Volksbildung, als Lehrerin beschaftigt. Aufgrund von Anderungsvertragen
vom 13. Februar 1981, vom 7. September 1982 und vom 14, Oktober 1985 war die
Klagerin vom 22. Marz 1981 bis zum 31. Mai 1983 sowie vom 1. September 1985 bis
zum 31. Dezember 1986 als Freundschaftspionierleiterin tatig. Seit der Wiederverei-
nigung Deutschlands wird die Klagerin von dem beklagten Freistaat weiterbeschéf-

tigt.

Auf das Arbeitsverhiltnis findet aufgrund arbeitsvertraglicher Bezugnahme
der Tarifvertrag zur Anpassung des Tarifrechts - Manteltarifliche Vorschriften -
(BAT-O) - vom 10. Dezember 1990 Anwendung. in § 19 BAT-O und den
;,Uberga_ngSvorschriften fir Zeiten vor dem 1. Januar 1991“ (fortan: Ubergangsvor-

schriften zu § 19 BAT-O) heiftt es:

.8 19
Beschaftigungszeit

(1) Beschéftigungszeit ist die bei demselben Arbeitgeber
nach Vollendung des 18. L.ebensjahres in einem Arbeits-
verhéltnis zuriickgelegte Zeit, auch wenn sie unterbrochen
ist.
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(2) Ubernimmt ein Arbeitgeber eine Dienststelle oder ge-
schlossene Teile einer solchen von einem Arbeitgeber,
der von diesem Tarifvertrag erfafdt wird oder diesen oder
einen Tarifvertrag wesentlich gleichen inhalts anwendet,
so werden die bei der Dienststelle bis zur Ubernahme zu-
riickgelegten Zeiten nach MalRgabe des Absatzes 1 als
Beschaftigungszeit angerechnet.

Ubergangsvorschriften fiir Zeiten vor dem 1. Januar 1991:

1. Als Ubernahme im Sinne des Absatzes 2 gilt auch
die Uberfiihrung von Einrichtungen nach Artikel 13
des Einigungsvertrages.

2. Istinfolge des Beitritts der DDR der friilhere Arbeit-
geber weggefallen, ohne daf eine Uberfiihrung nach
Artikel 13 des Einigungsvertrages erfolgt ist, gelten
als Beschaftigungszeit nach Mal3gabe des Absat-
zes 1

b) fur Angestellte der Lander

Zeiten der Tatigkeit bei zentralen oder &rtlichen
Staatsorganen und ihren nachgeordneten Ein-
richtungen oder sonstigen Einrichtungen oder Be-
trieben, soweit das Land deren Aufgaben bzw.
Aufgabenbereiche derselben ganz oder tiberwie-
gend Gbernommen hat,

4. Von der Berlicksichtigung als Beschaftigungszeit
sind ausgeschlossen

c) Zeiten einer Tatigkeit, die aufgrund einer beson-
deren persdnlichen Systemnahe tbertragen wor-
den war.

Die Ubertragung der Tatigkeit aufgrund einer be-
sonderen persénlichen Systemnahe wird insbe-
sondere vermutet, wenn der Angestellte

aa) vor oder bei Ubertragung der Ttigkeit eine
hauptamtliche oder hervorgehobene ehrenamtli-
che Funktion in der SED, dem FDGB, der FDJ
oder einer vergleichbar systemunterstiitzenden
Partei oder Organisation innehatte.
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Der Angestelite kann die Vermutung widerlegen.

Von einer Berlcksichtigung als Beschaftigungs-
zeit ausgeschlossen sind auch die Zeiten, die vor
einer Tatigkeit im Sinne des Buchstaben a bis ¢
zurtickgelegt worden sind.

Nachdem das Oberschulamt Dresden zunéachst die gesamte Zeit der Tatig-
keit der Klagerin seit dem 1. August 1971 als Beschaftigungszeit iSv. § 19 BAT-O
anerkannt hatte, setzte es mit Schreiben vom 24. April 1996 den Beginn der Be-
schéftigungszeit mit Rlcksicht darauf, dal die Klagerin als Freundschaftspionierlei-

terin tatig war, auf den 1. Januar 1987 neu fest.

Die Klagerin hat die Auffassung vertreten, auch die Zeit vom 1. August 1971
bis zum 31. Dezember 1986 sei als Beschaftigungszeit anzurechnen. Das Amt einer
Freundschaftspionierleiterin habe sie nur widerwillig ibernommen und ausgeubt; sie
habe nie in einem Arbeitsverhaltnis zur FDJ gestanden. Sie sei hauptamtlich Lehre-
rin gewesen, nicht Freundschaftspionierleiterin. Sie habe auch keine Ausbildung als

Freundschaftspionierleiterin erhalten und aulerdem sei sie 1973 aus der FDJ aus-

e

getreten. Als Freundschaftspionierleiterin habe éie nur Schulfeste organiéiert, Ge-
dichte und Lieder ausgewahlt und Rohstoffsammlungen organisiert. Der monatliche

Appell sei durch den Schulleiter veranstaltet worden.
Die Klagerin hat beantragt,

den Beklagten zu verurteilen, den Beginn der Beschaftigungs-
zeit der Klagerin gem. § 19 BAT-O ab 1. August 1971 festzu-
setzen. '
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Der Beklabte hat Klageabweisung beantragt und die Auffassung vertreten,
die Zeit der Tatigkeit der Klagerin als Freundschaftspionierleiterin sei nach Nr. 2
Buchst. b und 4 Satz 1 Buchst. ¢ Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O als Beschéf-
tigungszeit nicht zu berticksichtigen. Der Klégerin sei die Tatigkeit als Freundschaft-

spionierleiterin aufgrund ihrer besonderen persénlichen Systemnéhe tbertragen

‘worden. Darauf, ob die Klagerin als Freundschaftspionierleiterin ausgebildet worden

sei, komme es nicht an. Da die Klagerin die Aufgabe einer Freundschaftspionierleite-
rin wahrgenommen habe, und die Tarifvertragsparteien eine solche Tétigkeit als be-
sonders systemnah anséhen, sei die Widerlegung der Vermutung nach Nr. 4 Satz 1

Buchst. ¢ Satz 2 Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O ausgeschlossen.

Das Arbeitsgericht hat die Kiage abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat
die Berufung der Kl&gerin zuriickgewiesen. Mit der Revision verfolgt die Klagerin ih-

ren Klageantrag weiter. Der Beklagte beantragt, die Revision zurlickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision hat keinen Erfolg. Zu Recht haben die Vorinstanzen die Klage

als unbegriindet abgewiesen.

Die Zeit vor dem 1. Januar 1987 ist wegen der Tatigkeit der Klagerin als
Freundschaftspionierleiterin von der Anrechnung als Beschéaftigungszeit iSv. § 19

BAT-O ausgeschlossen.

1. Die Zeit, in der ein Angestellter als Freundschaftspionierleiter tatig war, ist
nicht als Beschéaftigungszeit anzurechnen. Dies folgt aus Nr. 4 Satz 1 Buchst. ¢
Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O, wie der Senat in sténdiger Rechtsprechung
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entschieden hat (\;gl. Senatsurteile 19. Januar 1995 - 6 AZR 560/94 - BAGE 79, 143;
16. Oktober 1997 - 6 AZR 188/96 - und vom 29. Januar 1998 - 6 AZR 333/96 - beide

nicht veréffentlicht).

a) Nach Nr. 4 Satz 1 Buchst. ¢ Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O sind von
der Beriicksichtigung als Beschéaftigungszeit ausgeschlossen Zeiten einer Tétigkeit,
die aufgrund einer besonderen persénlichen Systemnahe tibertragen worden war.

Dies trifft-auf die Téatigkeit der Klagerin als Freundschaftspionierleiterin zu.

Die Verwendung der Klagerin vom 22. Marz 1981 bis zum 31. Mai 1983 so-

wie vom 1. September 1985 bis zum 31. Dezember 1986 sind nach der Richtlinie zur
Auswahl, zur Delegierung, zum Einsatz und zur Tatigkeit der hauptberuflich tatigen
Freundschaftspionierleiter vom 5. April 1976 (Verfugungen und Mitteilungen des Mi-
nisteriums fir Volksbildung 1976 S 23) - im folgenden: Richtlinie 76 - und nach der
Richtlinie zur Tatigkeit der hauptamtlichen Freundschaftspionierleiter (Arbeits-
richtlinie) und Regelungen fir die Leitungen der FDJ zur Auswahl, zur Delegierung
und zum Einsatz der Freundschaftspionierleiter vom 17. April 1984 (Verfligungen
und Mitteilungen des Ministeriums fir Volksbildung 1984 S 77) - im folgenden: Richt-
linie 84 -, zu beurteilen. Der Freundschaftspionierleiter war danach politischer Leiter
der Pionierfreundschaft (Abschnitt | Nr. 1 Richtlinie 84). Aus beiden Richtilinien ergibt
sich, daf} die Tatigkeit des Freundschaftspionierleiters aufgrund einer besonderen
personlichen Systemnéhe tUbertragen worden war. Der Senat hat dazu in seiner

grundlegenden Entscheidung vom 19. Januar 1995 (aaQ) ausgefiihrt:

,Der Freundschaftspionierleiter war‘hauptamtlicher Funktionar der FDJ. In Abschnitt
I Nr. 1 der Richtlinie 84 ist seine Stellung unter der Uberschrift ,Der Freundschaftspionierlei-
ter als hauptamtlicher Funktionar der Freien Deutschen Jugend” beschrieben. ... Er war nach
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Abschnitt | Nr. 2.1. Richtlinie 84 beauftragt, die Pionierfreundschaft auf der Grundlage der
Beschliisse der SED und der FDJ in Ubereinstimmung mit den Bildungs- und Erziehungsauf-
gaben der Schule politisch und padagogisch zu fihren. Der Freundschaftspionierleiter stiitzte
sich in seiner Tatigkeit auf die Kraft der Schulparteiorganisation der SED und legte vor ihr
Rechenschaft (iber die Erflillung seiner Aufgaben ab (Abschnitt | Nr. 2.2. Richtlinie 84). Die
grundlegende Aufgabe des Freundschaftspionierleiters war es, ,den Jungen Pionieren die
Politik der SED, die Weltanschauung und Moral der Arbeiterklasse zu vermitteln und sie aktiv
in den Kampf des werktatigen Volkes fir die Starkung und den Schutz des sozialistischen
Vaterlandes, der Deutschen Demokratischen Republik, einzubeziehen® (Abschnitt | Nr. 3
Richtiinie 84). Bereits aus dieser Stellung und Aufgabenbeschreibung des Freundschaftspio-
nierleiters, wie auch aus seiner Berufung durch das Sekretariat der Kreisleitung der FDJ
(Abschnitt | Nr. 4.1. der Richtlinie 84) ergibt sich, dal die Ubertragung der Tatigkeit eines

Freundschaftspionierieiters eine besondere persodnliche Systemnéhe voraussetzte.“

b) Daraus folgt, daB die Freundschaftspionierleitertatigkeit iSv. Nr. 4 Satz 1
Buchst. ¢ Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O als aufgrund einer besonderen per-
sdnlichen Systemnéhe Ubertragen anzusehen ist. Die in Nr. 4 Satz 1 Buchst. ¢ Dop-
pelbuchst. aa Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O geregelte Fallgestaltung, die fir
die Vermutung einer besonderen persénlichen Systemnahe voraussetzt, dal® die
Tatigkeit, deren Anrechnung der Angestellte begehrt, nicht mit- hauptamtlicher Funk-
tion der FDJ identisch ist, liegt nicht vor. Deshalb ist hier auch fiir die Widerlegung
einer solchen Vermutung nach Nr. 4 Satz 3 Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O

kein Raum (vgl. BAG 19. Januar 1995 - 6 AZR 560/94 - aaO).

2. Unerheblich ist, da} die Klagerin auch unterrichtete und somit gemag ihrer
Ausbildung auch als Lehrerin fiir untere Klassen in den Fachern Deutsch, Mathema-

tik und im Wabhlfach Kérpererziehung tatig war. Durch diese ,Doppelstellung* entfalit

.8-
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nicht die Bewertung ihrer Tétigkeit einer Freundschaftspionierleiterin als hauptamtli-
che Funktionarin der FDJ mit dem Arbeitsplatz Schule (Abschn. | Nr. 2.1. Richtlinie
84) und die daraus folgende rechtliche Konsequenz nach den Ubergangsvorschriften

zu § 19 BAT-O.

3. Nach Nr. 4 Satz 4 Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O sind von der Be-
ricksichtigung als Beschaftigungszeit auch die Zeiten ausgeschlossen, die vor einer
Tatigkeit als Freundschaftspionierieiter zuriickgelegt worden sind. Es bedarf deshalb
keiner Entscheidung der Frage, ob diese Zeiten die Gbrigen Anrechnungsvorausset-
zungen nach § 19 BAT-O und den Ubergangsvorschriften zu § 19 BAT-O erfillen

wirden.
4, Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 97 Abs. 1 ZPO.
Dr. Peifer Dr. Armbruster Grafel

H. Lenfen Augat
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