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BUNDESARBEITSGERICHT

6 AZR 249/02

7 Sa 1632/01
Landesarbeitsgericht
Berlin

Im Namen des Volkes!

Verkiindet am

5. Juni 2003
Kaufhold, Urkundsbeamtin
der Geschéftsstelle
In Sachen

Klager, Berufungsklager und Revisionsklager,

pp.

beklagtes, berufungsbeklagtes und revisionsbeklagtes Land,

hat der Sechste Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund der mindlichen Verhand-
lung vom 5. Juni 2003 durch die Vorsitzende Richterin am Bundesarbeitsgericht
Schmidt, die Richter am Bundesarbeitsgericht Dr. Armbruster und Dr. Brihler sowie
den ehrenamtlichen Richter Kapitza und die ehrenamtliche Richterin Markwat fir Recht

erkannt:

1. Auf die Revision des Klagers wird das Urteil des Landesar-
beitsgerichts Berlin vom 24. Januar 2002 -7 Sa 1632/01 -
aufgehoben.
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2. Auf die Berufung des Klagers wird das Urteil des Arbeitsge-
richts Berlin vom 19. Juni 2001 - 86 Ca 36195/00 - abgeéan-
dert.

Es wird festgestellt, daR das beklagte Land verpflichtet ist,
dem Klager fur den Zeitraum vom 1. Januar 1998 bis zum
31. Marz 2000 eine Vergltung in Héhe des Unterschiedsbe-
trages zwischen den VergutungsgruppenV b BAT-O und
IV b BAT-O zu zahlen.

3. Das beklagte Land hat die Kosten des Rechtsstreits zu tra-
gen.

Von Rechts wegen!

Tatbestand

Die Parteien streiten Uber rlickwirkende Vergutungsanspriiche.

Der Klager ist seit dem 1. August 1993 bei dem beklagten Land als Sozialpa-
dagoge tatig. Er hat nach dem Recht der ehemaligen DDR die Lehrbefahigung eines
Diplomlehrers fur Polytechnik. Uber eine staatliche Anerkennung als Sozialpddagoge
verfugt er nicht. Das beklagte Land beschéftigt ihn auRerhalb des Unterrichts an einer
Gesamtschule mit gymnasialer Oberstufe im Geltungsbereich des BAT-O, dessen Vor-
schriften auf das Arbeitsverhaltnis Anwendung finden. Fir den Vergltungsanspruch
eines im Sozial- und Erziehungsdienst eines Landes angestellten Sozialpddagogen
sind nach Teil Il Abschnitt G der Anlage 1 a zum BAT-O folgende Eingruppierungs-

merkmale malgebend:

,verglitungsgruppe Vc

9. Angestellte in der Tatigkeit von  Sozialarbei-
tern/Sozialpddagogen mit staatlicher Anerkennung.

Verglitungsgruppe Vb

10. Sozialarbeiter/Sozialpddagogen mit staatlicher Anerken-
nung und entsprechender Tatigkeit sowie sonstige Ange-
stellte, die aufgrund gleichwertiger Fahigkeiten und ihrer
Erfahrungen entsprechende Tatigkeiten ausiben.
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Vergiitungsgruppe IVb

17. Sozialarbeiter/Sozialpadagogen mit staatlicher Anerken-
nung und entsprechender Tatigkeit sowie sonstige Ange-
stellte, die aufgrund gleichwertiger Fahigkeiten und ihrer
Erfahrungen entsprechende Téatigkeiten austben,

nach zweijdhriger Bewahrung in Vergutungsgruppe Vb
Fallgruppe 10.

Das beklagte Land reihte den Klager in die VergUtungsgruppe V b, Fallgrup-

pe 10 Teil Il Abschnitt G der Anlage 1 a zum BAT-O ein und zahlte ihm vom Beginn

des Arbeitsverhéltnisses an die entsprechende Vergltung. Im September 1995 teilte

es dem Klager mit, die Zahlung der Vergitung nach Vergitungsgruppe V b BAT-O sei

zu Unrecht erfolgt. Als Angestellter in der Tatigkeit von Sozialpddagogen mit staatlicher

Anerkennung erfllle er lediglich die Anforderungen der Vergitungsgruppe V ¢, Fall-

gruppe 9 Teil Il Abschnitt G der Anlage 1 a zum BAT-O. Gleichzeitig wurde eine ent-

sprechende Nachberechnung der Vergutung flr die Zeit ab dem 1. April 1995 ange-

kindigt. Dem widersprach der Klager im September 1995 schriftlich. In einem weiteren

Schreiben seiner Prozelbevollmachtigten vom 23. Oktober 1995 heilit es:
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Hierzu teilen wir lhnen mit, dal® unser Mandant durchaus richtig
in VergGr. V b BAT-O eingruppiert ist, denn er Ubt eine einem
Sozialpddagogen/Sozialarbeiter mit staatlicher Anerkennung
entsprechende Tatigkeit aus und ist auch als ,sonstiger Ange-
stellter* im Sinne der Tatigkeitsmerkmale zu VergGr. V b/IV b
Teil Il G der Anlage 1 a zu BAT-O anzusehen.

Wir machen daher die Eingruppierung unseres Mandanten in
VergGr. V b BAT-O Uber den 31.03.1995 hinaus geltend und
fordern Sie auf, jeglichen Gehaltseinbehalt wegen angeblicher
Uberzahlung zu unterlassen und einbehaltene Gehaltsbe-
standteile unserem Mandanten unverzuglich zur Anweisung zu
bringen.

Darlber hinaus machen wir die Eingruppierung unseres Man-
danten in VergGr. IV b BAT-O mit Wirkung ab 01.08.1995 gel-
tend. Zu diesem Tage hatte sich Herr Z in der Tatigkeit der
VergGr. V b Fallgr. 10 Teil Il G der Anlage 1 a zu BAT-O zwei
Jahre bewahrt, so dal} er ab diesem Tage in VergGr. IV b
Fallgr. 17 Teil Il G der Anlage 1 a zu BAT-O eingruppiert ist.
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Seit diesem Tage ist ihm auch die seiner Eingruppierung ent-
sprechende Vergutung zu zahlen.

“

In der Folgezeit unterblieb die angekiindigte Rickgruppierung und Nachbe-
rechnung der Beziige. Nach einer internen Gleichwertigkeitsfeststellung vom
20. Januar 1998 soll sich der Klager vom 1. August 1994 an iSd. Tarifmerkmals der
Vergutungsgruppe IV b, Fallgruppe 17 Teil Il Abschnitt G der Anlage 1 a zum BAT-O

innerhalb von zwei Jahren bewéahrt haben.

Im September 2000 verlangte der Kldger nochmals den Vollzug des Bewah-
rungsaufstiegs. Das beklagte Land zahlte ihm daraufhin fur die Zeit ab 1. April 2000
Vergitung nach Vergutungsgruppe IV b BAT-O. Eine Nachzahlung in Héhe des Unter-
schiedsbetrags zwischen den Vergitungsgruppen V b BAT-O und IV b BAT-O fur den
Zeitraum vom 1. Januar 1998 bis zum 31. Méarz 2000 lehnte es ab.

Der Klager hat gemeint, er habe die Voraussetzungen der Vergltungsgrup-
pe IV b, Fallgruppe 17 Teil Il Abschnitt G der Anlage 1 a zum BAT-O nach zweijahriger
Bewahrung ab 1. August 1995 erflllt. Sein Anspruch auf Vergutung nach dieser Ver-
gutungsgruppe flr die Zeit vor dem 1. April 2000 sei nicht nach § 70 Satz 1 BAT-O
verfallen. Er habe seine Anspriiche mit dem Schreiben seiner ProzeRbevoliméchtigten

vom 23. Oktober 1995 ordnungsgemaf geltend gemacht.
Der Klager hat beantragt

festzustellen, dafl} das beklagte Land verpflichtet ist, dem Klager
eine Vergltung nach Vergitungsgruppe IV b BAT-O auch fir
die Zeit vom 1. Januar 1998 bis zum 31. Marz 2000 zu zahlen.

Das beklagte Land hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Die Vorinstanzen haben die Klage abgewiesen. Mit der Revision verfolgt der
Klager sein Klageziel weiter. Das beklagte Land beantragt, die Revision des Klagers

zurlickzuweisen.
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Entscheidungsgriinde

Die Revision des Klagers hat Erfolg. Sie fuhrt unter Aufhebung des Urteils des
Landesarbeitsgerichts zur Abanderung des Urteils des Arbeitsgerichts. Das beklagte
Land ist verpflichtet, dem Klager fur den Zeitraum vom 1. Januar 1998 bis zum
31. Méarz 2000 eine Vergitung in Hohe des Unterschiedsbetrags zwischen den Vergu-
tungsgruppen V b BAT-O und IV b BAT-O zu zahlen.

l. Die Klage ist zulassig.

1. Der Klager verlangt dem Wortlaut des Antrags nach die Feststellung der Ver-
pflichtung des beklagten Landes, ihm fir die Zeit vom 1. Januar 1998 bis zum 31. Méarz
2000 eine Vergutung nach Vergitungsgruppe IV b, Fallgruppe 17 Teil Il Abschnitt G
der Anlage 1 a zum BAT-O zu zahlen. Der Antrag ist entsprechend der Klagebegrin-
dung und dem daraus erkennbaren Klageziel dahingehend auszulegen, dal} die Ver-
pflichtung des beklagten Landes festgestellt werden soll, ihm fur den Anspruchszeit-
raum den Unterschiedsbetrag zwischen den Vergitungen nach Vergutungsgruppe V b
und IV b BAT-O zu zahlen.

2. Die begehrte Feststellung scheitert nicht am Grundsatz des Vorrangs der
Leistungsklage. Es ist in der Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts anerkannt,
dal auch Zahlungsanspriche gegen einen Arbeitgeber des 6ffentlichen Dienstes mit
einer Feststellungsklage verfolgt werden kénnen, weil davon ausgegangen werden
kann, daf} einem entsprechenden Feststellungsurteil Folge geleistet wird und sich eine
Zwangsvollstreckung ertbrigt. Das gilt auch, wenn es sich um Zahlungsanspriche fir
die Vergangenheit handelt, die an sich beziffert werden kénnten. Entscheidend ist al-
lein, dal® der Streit der Parteien Uber die Voraussetzungen des geltend gemachten
Anspruchs durch die gerichtliche Feststellung beseitigt wird (vgl. BAG 5. Juni 1996
- 10 AZR 610/95 - AP BAT § 33a Nr. 10; 13. Dezember 2001 - 6 AZR 128/00 -, zu B
I 1 b der Griinde).

Il Die Klage ist begriindet.

1. Dem Anspruch des Klagers steht nicht die Ausschlul¥frist des § 70 Satz 1
BAT-O entgegen. Diese Tarifvorschrift bestimmt, dall Anspriiche aus dem Arbeitsver-

haltnis verfallen, wenn sie nicht innerhalb einer Frist von sechs Monaten nach Falligkeit
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schriftlich geltend gemacht werden, soweit tarifvertraglich nichts anderes bestimmt ist.
Nach § 70 Satz 2 BAT-O reicht die einmalige Geltendmachung des Anspruchs fiir den-
selben Sachverhalt aus, um die AusschluBfrist auch fur spater fallig werdende Leistun-

gen unwirksam zu machen.

2. Der Klager hat in dem Schreiben vom 23. Oktober 1995 ausdrucklich die Ein-
gruppierung in die Vergutungsgruppe IV b BAT-O mit Wirkung ab 1. August 1995 und
die Zahlung von Vergutung nach dieser Vergutungsgruppe verlangt. Ob diese Gel-
tendmachung den Anforderungen des § 70 BAT-O genugt, bedarf keiner Entschei-
dung. Das beklagte Land kann sich nach § 242 BGB nicht auf einen Verfall von Ver-

gutungsansprichen berufen.

a) Erfullt die Tatigkeit des Klagers bereits seit dem 1. August 1993 die tariflichen
Merkmale der Vergutungsgruppe V b, Fallgruppe 10 Teil Il Abschnitt G der Anlage 1 a
zum BAT-O, ware er nach Ablauf der Bewahrungszeit von zwei Jahren aus dieser Ver-
gltungsgruppe in die Vergutungsgruppe IV b, Fallgruppe 17 Teil Il Abschnitt G der
Anlage 1 a zum BAT-O aufgestiegen. Danach ware sein Anspruch auf Vergltung nach
der Vergitungsgruppe IV b BAT-O im Oktober 1995 bereits entstanden und fallig ge-
worden. In diesem Fall ware nach § 70 Satz 2 BAT-O die Ausschlulfrist auch fur die

spater fallig gewordenen Klageanspriiche gewahrt worden.

b) Lief die zweijahrige Bewahrungsfrist gemafl der Gleichwertigkeitsfeststellung
des beklagten Landes erst ab August 1994, wéare der Anspruch auf Vergutung nach
der Vergutungsgruppe IV b BAT-O im Oktober 1995 vor Ablauf der Bewahrungszeit am
31. Juli 1996 noch nicht entstanden gewesen. Ein tariflicher Anspruch ist erst entstan-
den, wenn der vom Tarifvertrag zu seiner Entstehung vorausgesetzte Tatbestand ver-
wirklicht ist. Eine ordnungsgemale Geltendmachung iSv. § 70 BAT-O lage in diesem
Fall nicht vor; jedenfalls ein noch nicht entstandener Anspruch kann nicht wirksam
nach § 70 Satz 1 BAT-O geltend gemacht werden (BAG 20. Juli 1989 - 6 AZR 774/87 -
ZTR 1990, 155, zu Il 3 der Griinde). Bei der Geltendmachung der Anspriiche erst mit
Schreiben vom 21. September 2000 wéaren die gemal § 36 Abs. 1 Unterabs. 1 Satz 1
BAT-O in der bis zum 31. Dezember 2002 geltenden Fassung jeweils am 15. des Mo-
nats fallig gewordenen héheren Vergutungsanspriche fur die Zeit vor April 2000 nach
§ 70 Satz 1 BAT-O bereits verfallen.

c) Ob der Anspruch des Klagers auf Vergltung nach Vergltungsgruppe IV b
BAT-O bei der schriftichen Geltendmachung des Anspruchs im Oktober 1995 bereits
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entstanden und féllig war, bedarf keiner Entscheidung. Auch wenn die Bewahrungszeit
erst am 31. Juli 1996 abgelaufen ware, kénnte sich das beklagte Land nach Treu und
Glauben (§ 242 BGB) auf Grund der besonderen Umstande des vorliegenden Falls
nicht auf den Verfall der Anspriiche berufen.

aa) Eine gegen Treu und Glauben verstof3ende und damit gemaR § 242 BGB un-
zulassige Rechtsausibung stellt die Berufung auf eine Ausschluf3frist dar, wenn die
zum Verfall von Ansprichen fihrende Untétigkeit des Arbeitnehmers durch ein Ver-
halten des Arbeitgebers veranla®t worden ist (st Rspr., vgl. BAG 5. August 1999
-6 AZR 752/97 - ZTR 2000, 36, zu 2 a der Griinde; 22. Januar 1997 - 10 AZR 459/96 -
AP BAT § 70 Nr. 27 = EzA TVG § 4 AusschluBfristen Nr. 125). Das setzt voraus, daf}
der Arbeitgeber den Arbeitnehmer von der Geltendmachung des Anspruchs bzw. der
Einhaltung der Ausschluffrist abgehalten hat. In einem solchen Fall setzt er sich in
Widerspruch zu seinem eigenen frilheren Verhalten, wenn er zunachst die Untétigkeit
des Arbeitnehmers veranlat, und dann aus dieser Untatigkeit einen Vorteil fur sich
ziehen will, indem er sich auf den Verfall von Anspriichen beruft.

bb) Das beklagte Land hat durch seine angekiindigte, aber nicht vollzogene
Ruckgruppierung bei dem Klager den Eindruck erweckt, seine Tatigkeit sei von Beginn
an in der zutreffenden VerglUtungsgruppe eingruppiert. Er hatte deshalb darauf ver-
trauen durfen, seine Anspriiche mit Schreiben vom 23. Oktober 1995 ordnungsgemaf
nach Eintritt der Falligkeit geltend gemacht zu haben. Infolge dessen hatte er keine
Veranlassung, nochmals schriftlich eine héhere Vergitung fir den Anspruchszeitraum

zu verlangen.

An objektiven MalRstaben gemessen konnte der Klager wegen des Verhaltens
des beklagten Landes darauf vertrauen, dal} die zweijdhrige Bewahrungszeit bereits
am 31. Juli 1995 abgelaufen ist, er schon zum 1. August 1995 in die Vergutungsgrup-
pe IV b BAT-O aufgestiegen ist und er somit mit dem Schreiben vom 23. Oktober 1995
die hoéhere Vergutung nach dem Entstehen und der Falligkeit des Anspruchs ord-
nungsgemafl geltend gemacht hat. Nach den Feststellungen des Landesarbeitsge-
richts war das beklagte Land bei der Einstellung der Auffassung, der Klager sei auf
Grund seiner Ausbildung sonstiger Angestellter, der auf Grund seiner einem Sozialpa-
dagogen mit staatlicher Anerkennung gleichwertigen Fahigkeiten und seiner Erfahrun-
gen eine einem Sozialpadagogen entsprechende Tatigkeit auslibe. Es hat den Klager
auf Grund der von ihm auszulibenden Tatigkeit in die Vergitungsgruppe V b, Fallgrup-
pe 10 Teil Il Abschnitt G der Anlage 1 a zum BAT-O eingereiht und ihm vom 1. August
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1993 an Vergitung nach dieser Vergitungsgruppe gezahlt. Das Landesschulamt hat
zwar im September 1995 Zweifel daran gedullert, ob der Klager die Voraussetzungen
der fraglichen Ausgangsgruppe erfillt. Eine Ruckgruppierung des Klagers in die Ver-
gutungsgruppe V ¢ BAT-O und die angekindigte Nachberechnung seiner Bezuge fur
die Zeit ab April 1995 hat es jedoch nicht durchgefiihrt. Die anhaltende Untatigkeit des
beklagten Landes trotz gegenteiliger Bekundungen dem Kléger gegeniber hat letztlich
einen Vertrauenstatbestand geschaffen, der ihn davon abgehalten hat, die héhere Ver-
gutung fur den Anspruchszeitraum gemaR § 70 BAT-O nochmals schriftlich zu verlan-
gen. Es kann sich daher nicht darauf berufen, der Klager habe sich erst ab dem
1. August 1994 bewahrt und wegen einer vorzeitigen Geltendmachung die
AusschluBfrist des § 70 Satz 1 BAT-O versaumt.

Schmidt Dr. Armbrister Brihler

Kapitza H. Markwat
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