
Für das Nachschlagewerk! 
Für die Fachpresse!

Ja
Ja

Für die Amtliche Sammlung! Nein

Gesetz: BetrVG 1972 § 26 Abs. 1, § 40; ArbGG § 2 Abs. 1 Nr. 4,
§ 8 Abs. 1, §§80 ff.; KO a.F. §§ 3, 59, 61, 138 ff.

Leitsätze: 1. Der Betriebsrat behält, wenn der Betrieb still­
gelegt wird, die Funktionsfähigkeit für die Wahr­
nehmung seiner betriebsverfassungsrechtlichen 
Rechte. Deren Ausübung erfolgt durch den Betriebs­
rat insgesamt, nicht allein durch dessen Vorsitzen­
den.

2. Bei der Geltendmachung von Kostenerstattungsan­
sprüchen nach § 40 Abs. 1 BetrVG ist der Betriebsrat 
im Konkurs des Arbeitgebers an das Verfahrensrecht 
der Konkursordnung gebunden.

Aktenzeichen: 6 ABR 85/75
Beschluß des BAG vom 14. November 1978 LAG Düsseldorf
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Im Namen des Volkes!

6 ABB 85/75
12 Ta BV 38/75 D ü sse ldo rf 
Verkündet
am 14. November 1978
g ez . S tö ck e r, 
R egierungshaupt S e k re tä r in  
a l s  Urkundsbeam tin 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

Beschluß
In  Sachen

PP*.

h a t d e r S ech ste  Senat des B u n d e sa rh e itsg e r ic h ts  in  d e r  S itzu n g  
vom 14. November 1978 durch den V ors itzen d en  R ic h te r  P ro fe s s o r  
Dr. l u f f a r t h ,  d ie  R ic h te r  S ia ra  und Dr. Leinemann sowie d ie  
eh ren am tlich en  R ic h te r  Dr. M artin  und Hohnheit b e sch lo ssen :

Die Rechtsbeschw erde des A n tr a g s te l le r s  gegen 
den Beschluß des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  D üssel­
d o rf  vom 17. November 1975 -  12 Ta BV 38/75 -  
w ird  zurückgew iesen.
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V o n  R e c h t s  w e g e n  !
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G r ü n d e  :

I .  In  einem vorangegangenen B esch lußverfah ren  -  3 BY 17/73 -  
h eg eh rte  d e r  A n tr a g s te l le r  ( B e t r ie b s r a t )  gegenüber d e r  Firm a 
D ruckerei Sch GmbH in  D d ie  F e s ts te l lu n g  des M it­
bestim m ungsrech ts nach § 111 BetrVG 1972. Das V erfah ren  ge­
la n g te  im O ktober 1973 u n te r  dem A ktenzeichen 1 ABR 91/73 zum 
B u n d e s a rb e its g e r ic h t. Für d ie  d r i t t e  In s ta n z  e r t e i l t e  d e r  Be­
t r i e b s r a t  dem inzw ischen  v e rs to rb en e n  B e te i l ig te n  R echtsanw alt 
T das Mandat zur V e rtre tu n g  v o r  dem B u n d e sa rb e itsg e r ic h t.
Die R ech tsb esch w erd esch rift stammt vom 23. O ktober 1973» d ie  
R ech tsbeschw erdebegründungsschrift i s t  u n te r  dem 6 . November
1973 v e r f a ß t .

Am 31. Mai 197-4- wurde ü b er das Vermögen d e r  Firm a das 
A nsch lußkonkursverfahren  e r ö f f n e t .  Der A ntragsgegner i s t  d e r 
K onkursverw alte r. Das B u n d e sa rb e itsg e r ic h t h a t das B eschluß- 
v e r fa h re n  m it Beschluß vom 20. August 197^ wegen W egfalls  des 
R e c h ts s c h u tz in te re s s e s  e i n g e s t e l l t .

R echtsanw alt T +  h a t m it S chre iben  vom 27. Septem ber
1974 dem B e tr ie b s r a t  gegenüber Gebühren und A uslagen in  Höhe 
von 1 .1 6 6 ,3 0  DM g e l te n d  gemacht und ih n  g eb e ten , d ie s e  F or­
derung a l s  M asseschuld, h i lf s w e is e  a l s  b e v o r re c h t ig te  Konkurs­
fo rd e ru n g  g e lte n d  zu machen. Der B e tr ie b s r a t  h a t d ie  Forderung 
n ic h t  zur K o n k u rs tab e lle  angem eldet.

Am 13. November 1974 h a t d e r  A n tr a g s te l le r  das v o rlieg e n d e
B esch lußverfah ren  e i n g e l e i t e t .  E r h a t b e a n tra g t ,

den A ntragsgegner zu v e r p f l ic h te n ,  an R echtsanw alt 
T , F ,Z e i l  65 -  69,
DM 1 .166 ,30  aus d e r  Konkursmasse zu zah len ,
h i lf s w e is e  d ie  Forderung gern. § 61 Z i f f .  1 KO a l s  
b e v o r re c h t ig t  anzuerkennen.

Der A ntragsgegner h a t b e a n tr a g t ,  den A ntrag zurückzuw eisen. 
S e in e r  A nsich t nach h a n d e lt e s  s ic h  n ic h t  tun e in e  M asseschuld. 
S o fe rn  e in e  e in fach e  oder b e v o r re c h t ig te  K onkursforderung v o r­
l i e g e ,  s e i  e r f o r d e r l i c h ,  daß s ie  zunächst zur K o n k u rs tab e lle  
angem eldet w erde.

Die A nträge s in d  in  b e id en  V o rin stan zen  e r f o lg lo s  g e b l ie ­
ben . Mit d e r  zuge lassenen  Rechtsbeschw erde v e r f o lg t  d e r  A ntrag­
s t e l l e r  das V e rfa h re n sz ie l w e i te r ,  während d e r  A ntragsgegner
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d ie  Zurückweisung d e r  Rechtsbeschw erde b e a n tr a g t .
I I .  Die Rechtsbeschw erde h a t k e in en  E rfo lg .
1 . Z u tr e f f en d .h a t das L a n d e s a rb e its g e r ic h t angenommen, daß über
d ie  v o rlieg e n d en  A nträge im B esch lußverfah ren  zu en tsch e id en  i s t .  
Auf d ie  Begründung des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts ,  deren  R ic h tig k e it  
k e in e r  d e r  B e te i l ig te n  in  Z w eifel gezogen h a t ,  kann d e r  Senat v e r ­
w eisen . Ergänzend i s t  zu sagen:

Das B esch lußverfah ren  a l s  a l l e i n  z u lä s s ig e  V erfahrensm rt 
w ird  n ic h t  dadurch au sg esch lo ssen , daß d e r  K o s te n e rs ta ttu n g sa n ­
spruch des A n tr a g s te l le r s  nach Grund und Höhe n ic h t  im S t r e i t  i s t ,  
v ie lm eh r nur über se in e  k o n k u rs re c h tlic h e  Einordnung g e s t r i t t e n  
w ird . Soweit es um den H auptan trag  (Anerkennung a l s  M asseschuld) 
g e h t, f o lg t  d ie s  d a rau s , daß M asseschulden d ie  R ech tsn a tu r des 
S c h u ld v e rh ä ltn is se s  b e h a lte n , aus dem s ie  e n tsp r in g e n . Aus diesem 
Grunde i s t  z .B . über d ie  F rage , ob Ansprüche auf Ruhegeld oder 
auf W e ih n a c h ts g ra tif ik a tio n  M asseschulden s in d , in  a r b e i t s g e r ic h t ­
l i c h e r  Z u s tä n d ig k e it -  und d o r t im U r te i ls v e r fa h re n  -  zu e n t­
scheiden  ( U r te i le  des B u n d e s a rb e its g e r ic h ts , BAG 16, 45 = AP
N r. 1 zu § 59 KO, f e r n e r  AP Nr. 2 zu § 59 KO). Dementsprechend 
b e h ä lt  auch d e r  auf § 40 BetrVG g e s tü tz te  E rs ta ttu n g sa n sp ru c h  
d ie  b e t r ie b s v e r f a s s u n g s re c h t l ic h e  N atur, wenn d ie  F rage s e in e r  
E rfü llu n g  a l s  M asseschuld a l l e i n  oder zusammen m it dem S t r e i t  
über s e in  B estehen zu e n tsch e id en  i s t .  Daraus f o lg t  zunächst 
d ie  a r b e i t s g e r ic h t l i c h e  Z u s tä n d ig k e it und in n e rh a lb  d ie s e r  d ie  
a l l e in ig e  Z u lä s s ig k e it  des B esch lu ß v erfah ren s . Damit kann zu­
g le ic h  in  einem e in z ig e n  V erfah ren  über das B estehen des Anspruchs 
und se in e  E in o r dnung  a l s  M asseschuld en tsch ie d en  w erden. Es wäre 
prozeßunökonom isch, den S t r e i t  über jed e  d ie s e r  F ragen je w e ils  
einem besonderen  V erfahren  zuzuw eisen.

E n tsp rechendes g i l t  f ü r  den H ilf s a n tra g  (Anerkennung des 
Anspruchs a l s  b e v o r re c h tig te  K onkursfo rderung). Nach s tä n d ig e r  
R echtsprechung des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  (BAG 10, 3^0 = AP Nr. 2 
zu § 61 KO; BAG 19, 366 = AP Nr. 5 zu § 61 KO) i s t  das Konkurs­
v o rre c h t e in e  E ig en sch a ft des A nspruchs, d ie  weder m a te r ie l l -  
r e c h t l i c h  noch p ro z e s su a l vom Anspruch zu tren n e n  i s t  und dam it 
etwa zum G egenstand e in e s  V erfah rens vor einem anderen  a l s  dem 
f ü r  den Anspruch s e lb s t  zu s tän d ig en  G erich t gemacht werden 
könn te ; dem h a t s ic h  d e r  B und esg erich tsh o f an g esch lo ssen  (BGH,
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Beschluß vom 22. Jan u ar 1971, AP Nr. 8 zu § 61 KO). Für R echts­
s t r e i t i g k e i t e n  ü ber das K onkursvorrecht b e t r ie b s v e r fa s s u n g s ­
r e c h t l i c h e r  Ansprüche s in d  daher d ie  G e rich te  f ü r  A rb e its s a ­
chen zu s tän d ig ; d a rau s  f o lg t  zu g le ic h  d ie  a l l e in ig e  Z u läs­
s ig k e i t  des B esch lu ß v erfah ren s . E ntsprechend  h a t d e r  E rs te  
Senat (BAG 17, 84 = AP Nr. 1 zu § 39 BetrVG) das BeSchlußver­
fa h re n  dann a l s  gegeben angesehen, wenn in  a r b e i t s g e r i c h t l i c h e r  
Z u s tä n d ig k e it d a rü b er zu en tsch e id en  w ar, ob e in  E rs ta t tu n g s ­
anspruch  des B e t r ie b s r a t s  von einem g e r ic h t l ic h e n  V e rg le ich s­
v e rfa h re n  b e tro f fe n  w ird .
2 . Der a n tra g s te l le n d e  B e tr ie b s r a t  i s t  f ü r  das v o rlieg e n d e  
B esch lußverfah ren  a k t iv  l e g i t i m i e r t .  E r h a t es  a l le r d in g s  
e r s t  zu einem Z eitp u n k t e i n g e l e i t e t ,  a l s  das Unternehmen in ­
fo lg e  d e r  K onkurseröffnung " p ra k t is c h ” b e r e i t s  a u fg e lö s t  war; 
so h a t d e r  B e tr ie b s r a t  d ie  b e t r ie b l ic h e  S i tu a t io n  s e lb s t  im 
S c h r i f t s a tz  vom 23. J u l i  1974- des vorangegangenen B eschluß­
v e rfa h re n s  (3 BV 17/73 ArbG D ü sse ld o rf)  d a r g e s t e l l t .  Der 
Senat u n t e r s t e l l t , daß dam it e in e  S ti l le g u n g  des ganzen Be­
t r i e b e s  i .  S. des § 111 S a tz  2 N r. 1 BetrVG gem eint i s t .  Die 
F u n k tio n s fä h ig k e it  des B e t r ie b s r a t s  würde ab e r t r o t z  e in e r  
so lch en  Maßnahme f ü r  d ie  Abwicklung s e in e r  v o rh e r en ts tan d en en  
b e tr ie b s v e r f a s s u n g s re c h tl ic h e n  Rechte e r h a l te n  b le ib e n . D ies 
g i l t  zunächst f ü r  d ie  B efugn is, e in en  S o z ia lp la n  gemäß § 112 
BetrVG ab z u sch ließ en , und i s t  in so w e it auch in  d e r  R ech tsp re­
chung des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  anerkann t (BAG 16, 177 [180]
= AP N r. 3 zu § 80 ArbGG; AP N r. 11 zu § 102 BetrVG 1972; 
v g l .  auch F i t t i n g - A u ffa r t h -K a ise r , BetrVG, 12. A u f l . ,  § 112 
Anm. 16 a m it w e ite re n  N achw eisen). Es i s t  d a rü b er h inaus 
u n e r lä ß l ic h ,  den B e t r ie b s r a t  b e i  b e t r ie b s o rg a n is a to r is c h e n  
Maßnahmen so lange noch a l s  im Amt b e f in d l ic h  anzusehen, wie 
d ie s  se in e  h ie rb e i  zu beachtenden  B e te ilig u n g s re c h te  g e b ie te n  
(so g . "Restm andat" des B e t r i e b s r a t s ) .  In  engem Zusammenhang 
m it d ie se n  B e te ilig u n g s re c h te n  s teh en  d ie  K osten, d ie  dem 
B e tr ie b s r a t  aus Anlaß ih r e r  Geltendmachung e n ts te h e n . Auch 
f ü r  d ie  D urchsetzung des auf § 40 Abs. 1 BetrVG g e s tü tz te n  
A nspruchs au f Kostenübernahme durch den A rb e itg eb e r muß daher 
d ie  F u n k tio n s fä h ig k e it  des B e tr ie b s r a t s  u n g each te t d e r B e tr ie b s ­
s t i l le g u n g  e rh a l te n  b le ib e n .
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Von d e r  v o rsteh en d en  R ech tslage  geh t im G rundsatz auch 
das L a n d e s a rb e its g e r ic h t au s . Es m eint jedoch , d ie  A k t iv le g i t i ­
m ation des B e t r ie b s r a t s  s e i  in fo lg e  d e r B e tr ie b s s t i l le g u n g  nun-, 
mehr auf d essen  V o rs itzen d en  übergegangen, d e r  f ü r  d ie  Abwicklung 
d e r notw endigen G eschäfte  von dem n ic h t  mehr bestehenden  B e tr ie b s ­
r a t  a l s  " b e a u f t r a g t” anzusehen s e i .  Der Senat h ä l t  d ie s  n ic h t f ü r  
r i c h t i g .  T ä t ig k e i t  und S te llu n g  des V ors itzen d en  beruhen n ic h t 
au f einem r e c h ts g e s c h ä f t l ic h e n  A u ftrag , sondern auf e in e r  Wahl 
durch d ie  M itg lie d e r  des B e t r ie b s r a t s  (§ 26 Abs. 1 BetrVG).
Eine so lch e  Wahl kann dem V orsitzen d en  n u r so lange und sow eit 
Rechte geben, wie s ie  d e r B e tr ie b s r a t  s e lb s t  h a t .  Wäre das Amt 
des B e t r ie b s r a t s ,  wovon das L a n d e s a rb e its g e r ic h t au sg eh t, m it 
d e r  B e tr ie b s s t i l l e g u n g  e r lo sc h e n , so könnten  d ie  B efugn isse des 
V o rs itzen d en  über d ie se n  Z eitp u n k t h in au s im R ech tssinne  n ic h t 
f o r tb e s te h e n .  Über das Ende s e in e r  A m tszeit h in au s kann d e r 
B e tr ie b s r a t  k e in e  V ollm achten an e in z e ln e  s e in e r  M itg lie d e r  
e r t e i l e n  und dam it s e in  Mandat sozusagen v e r lä n g e rn . Z u lä ss ig  
i s t  daher nu r d ie  Annahme, daß d e r  B e tr ie b s r a t  in sgesam t, n ic h t 
n u r s e in  V o rs itz e n d e r , d ie  F u n k tio n s fä h ig k e it  in  den genannten 
F ä lle n  b e h ä l t .
3 . In  d e r  Sache i s t  dem angefoch tenen  Beschluß b e iz u t r e te n .
Der A n tr a g s te l le r  kann, wie das L a n d e s a rb e its g e r ic h t auch im 
e in z e ln e n  z u tre f fe n d  d a rg e le g t h a t ,  d ie  f in a n z ie l l e  Abwicklung 
d e r  aus d e r  T ä tig k e it  des B e t r ie b s r a t s  v o r K onkurseröffnung 
h errü h ren d en  G eschäfte  n ic h t ü ber d ie  h ie r  g e s t e l l t e n  A nträge 
e r r e ic h e n .
a) Das g i l t  zunächst f ü r  das V erlangen des B e t r ie b s r a t s ,  se in e  
V erp flich tu n g en  gegenüber R echtsanw alt T a l s  M asseschulden 
nach § 59 KO.' anzuerkennen, d ie  d e r  A n tragsgegner auß erh a lb  des 
K onkursverfahrens e r f ü l l e n  müsse. Die R ech ts lag e  i s t  in so w e it 
nach früherem  K onkursrecht zu b e u r te i le n ,  n ic h t  nach d e r  Fassung, 
d ie  d ie  Konkursordnung -  d a ru n te r  auch § 59 KO -  durch  das 
3 . G esetz zur Änderung des A rb e its fö rd e ru n g sg e se tz e s  -  G esetz 
ü ber K o n k u rsau sfa llg e ld  -  vom '17* J u l i  197^ (BGBl. I ,  1481) 
e rh a l te n  h a t .  Nach A r t .  3 § 2 d ie s e s  G ese tzes s in d  f ü r  Konkurs- 
und A nsch lußkonkursverfahren , d ie  v o r dem I n k r a f t t r e t e n  d er 
N euregelung (1 8 . J u l i  1974) e rö f fn e t  worden s in d , d ie  Vor­
s c h r i f te n  d e r  Konkursordnung in  i h r e r  b is h e r ig e n  Fassung
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anzuwenden. Das A nsch lußkonkursverfahr en i s t  h i e r  a i  31. Mai 1974- 
e r ö f fn e t  worden, a ls o  v o r I n k r a f t t r e t e n  d e r  neuen Fassung des 
§ 59 KO. S ach lich  b e d e u te t d ie s ,  daß d e r M asseschu ldeharak te r 
n u r nach den -  s a c h lic h  n ic h t  g eän d erten  -  V o rs c h r if te n  des 
§ 59 N r. 1 und 2 KO a .F .  zu p rü fe n  i s t .  Der neu e in g e fü g te  
M assesch u ld en fa ll des § 59 Abs. 1 Nr. 5 KO n .F . i s t  n ic h t  an­
zuwenden. § 59 N r. 3 KO a .F . (= § 59 Abs. 1 Nr. 4- KO n .F .)  
s c h e id e t h i e r  von v o rn h e re in  a u s .
aa ) Der Z ahlungs- (F re is te l lu n g s - )a n s p ru c h  des B e tr ie b s r a t s  
i s t  zunächst ke ine  M asseschuld nach § 59 Nr. 1 KO a .F .  E ine 
M asseschuld kann nach d ie s e r  V o rs c h r if t  nu r e n ts te h e n , wenn 
V erp flich tu n g sg ru n d  e in  G eschäft oder e in e  Handlung des Kon­
k u rsv e rw a lte rs  i s t .  Der B e g r if f  des "Handelns" kann in  w ei­
te s tem  Sinne v e rs ta n d e n  werden; auch e in  U n te r la sse n  des Kon­
k u rsv e rw a lte rs  kann h ie rz u  gehören . H ier i s t  d ie  V e rp f lic h ­
tung  des B e t r ie b s r a t s  gegenüber R echtsanw alt I  und d e r  
d a rau s fo lgende F re is te llu n g s a n s p ru c h  des B e t r ie b s r a t s  gegen­
ü ber d e r  G em einschuldnerin  v o r K onkurseröffnung en ts tan d e n  
nnri weder dem Grund noch d e r Höhe nach durch das V erh a lten  
des A n tragsgegners b e e in f lu ß t  worden. Das B esch lußverfah ren  
3 BV 17/73 ArbG D ü sse ld o rf , in  dem in  d r i t t e r  In s ta n z  d e r  
A n tr a g s te l le r  R echtsanw alt T b e a u f t ra g t  h a t ,  i s t  ohne Be­
te i l ig u n g  des A n tragsgegners beendet worden. D ies z e ig t  d er 
E in s te llu n g sb e sc h lu ß  des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  vom 20. August 
1974, d e r  au f e in en  A ntrag des A n tr a g s te l le r s  vom 23. J u l i  1974- 
zu rü ck g eh t; danach war in fo lg e  d e r  "p rak tisch e n "  A uflösung 
des B e tr ie b s  das R e c h ts sc h u tz in te re s se  an d e r  F o rtse tz u n g  des 
BeSchlußVerfahrens e n t f a l l e n .  Der A ntragsgegner h a t a lso  das 
zu r Z e it  d e r  K onkurseröffnung noch anhängige B esch lußverfah ­
re n  n ic h t  übernommen; e r  h a t von ihm überhaup t e r s t  durch  das 
v o r lie g e n d e  V erfah ren  K enntn is e r h a l te n .  Danach kann § 59 N r. 1 
a .F .  n ic h t  zu L as ten  d e r  Konkursmasse e in g re i f e n .  
bb) Auch nach § 59 Nr. 2 KO a .F .  h a t d e r A ntragsgegner n ic h t  
d ie  V erp flich tu n g en  des B e t r ie b s r a t s  gegenüber R echtsanw alt 
T a l s  M asseschuld zu übernehmen. M asseschulden s in d  nach 
d ie s e r  Norm Ansprüche aus z w e ise itig e n  V erträg en , d e ren  Er­
fü llu n g  d e r  K onkursverw alter zur Konkursmasse v e r la n g t  oder 
d ie  e r  f ü r  d ie  Z e it  nach d e r E röffnung des K onkursverfahrens
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e r f ü l le n  muß. In  B e trach t käme h ie r  aus den Gründen zu aa ) nur 
d ie  zw eitgenannte P a llg ru p p e . S ie  b e t r i f f t  g e g e n se itig e  S chuldver­
h ä l tn i s s e ,  d ie  d e r  G em einschuldner v o r d e r  E röffnung des V erfah­
re n s  eingegangen h a t und d ie  d e r  K onkursverw alter f o r t f ü h r t  oder 
fo r t f ü h re n  muß; e r  muß dann se in e  G egen le is tung  f ü r  d ie  L e is tu n g  
d e r  anderen  V e r tra g sp a r tn e r  z e i t a n t e i l i g  -  sow eit s ie  d ie  Z e it 
nach K onkurseröffnung b e t r i f f t  -  a l s  M asseschuld übernehmen. E in 
so lc h e r  T a tb e s tan d  war h ie r  e r s i c h t l i c h  n ic h t  gegeben; d ie  Ver­
p f lic h tu n g e n  des B e t r ie b s r a t s  gegenüber E ech tsanw alt T und 
d e r  F re is te llu n g s a n s p ru c h  des B e t r ie b s r a t s  gegen den Unternehmer 
la s s e n  s ic h  n ic h t  auf d ie  Z e it  nach d e r  E röffnung des Konkurs­
v e rfa h re n s  b ez ieh en .
b) Ob d e r  Kostenübernahm eanspruch des A n tr a g s te l le r s  bevor­
r e c h t ig te  K onkursforderung i s t ,  kann im v o rlieg en d en  V erfahren  
n ic h t  e n tsch ie d en  w erden. Der S t r e i t  über das B estehen und das 
V orrech t e in e r  aus a r b e i t s r e c h t l ic h e n  V o rs c h r if te n  h e r g e le i te te n  
K onkursforderung i s t  zwar, wie oben d a rg e le g t ,  v o r den G erich ten  
f ü r  A rb e itssach en  zu fü h re n . P ro z e ssu a le  V oraussetzung f ü r  e inen  
so lchen  R e c h ts s t r e i t ,  g le ic h g ü l t ig  ob e r  ü b er den Bestand d e r 
Forderung oder über das bean sp ru ch te  V orrech t g e fü h r t w ird , i s t  
jedoch  d ie  Anmeldung des Anspruchs zur K o n k u rs tab e lle  und se in e  
an sch ließ en d e  k o n k u rs re c h tlic h e  Prüfung (§§ 138 b is  145 KO).
Danach e r s t  i s t  d ie  F e s ts te l lu n g s k la g e  gemäß § 146 KO z u lä s s ig ,  
f a l l s  d ie  angem eldete Forderung im P rü fungste rm in  s t r e i t i g  ge­
b lie b e n  i s t .  Für s ie  i s t  anerkannterm aßen d ie  a r b e i t s g e r ic h t l ic h e  
Z u s tä n d ig k e it zu b each ten ; f o lg e r ic h t ig  i s t  e s , auch f ü r  den vo r 
dem A rb e i ts g e r ic h t  g e fü h r te n  F e s t s t e l l u n g s s t r e i t  an d e r  U nter­
scheidung zwischen U r t e i l s -  und B esch lußverfah ren  w e ite rh in  f e s t ­
z u h a lte n ; e s  i s t  k e in  Grund e r s i c h t l i c h ,  b e i  b e tr ie b s v e r fa s s u n g s ­
r e c h t l ic h e n  Ansprüchen nach d e r K onkurseröffnung abweichend von 
d e r  so n s tig e n  Regel das U r te i ls v e r fa h re n  a l s  a l l e i n  z u lä s s ig e  
V e rfa h re n sa r t anzusehen. An d ie se n  zwingenden V e rfa h re n sv o rsc h r if ­
te n  d e r  Konkursordnung kann weder im U r t e i l s -  noch im B eschluß- 
v e rfa h re n  vorbeigegangen  werden; d ie s  h a t das L a n d e s a rb e its g e r ic h t 
zu Recht d a rg e le g t .  Der H ilf s a n tra g  i s t  daher u n z u lä s s ig .

Demgemäß war d ie  Rechtsbeschw erde zurückzuw eisen.

g e z .:  Dr. A u ffa r th  S ia ra  Dr. Leinemann
Dr. M artin  Hohnheit
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