Aktenzeichen: 6 ABR 63/84

Bundesarbeitsgericht 6. Senat

I. Arbeitsgericht
+ Wuppertal

II. Landesarbeitsgericht

Disseldorf

Matthias Prinz w
Rechtsanwalt www.grihZ.law -

BeschluB vom 17. Oktober 1985
- 6 ABR 63/84 -
BeschluB vom l1l4. Februar 1984
- 3 BV 35/82-1 -

BeschluB vom 5..September 1984
- 6 Ta BV 31/84

Fir die Amtliche Sammlung: Nein
Fir die Fachpresse: Nein

Fiir das Bundesarchiv: Nein

Entscheidungsstichwort:

Kosten der Betriebsratstatigkeit

Gesetz:

BetrVUG § 40 Abs. 2 und Abs. 1, § 2 Abs. 1, §§ 74, 76, 78;
GG Art. 9 Abs. 3; BGB § 242

Leitsidtze:

Keine

s unyu

(vgl. den BeschluB des Senats veom 21. April
1983 - 6 ABR 70/82 -)
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6 ABR 63/84

6 Ta BV 31/84 Diusseldorf

Verkiindet am
17. Oktober 1985

Im Namen des Volkes!

Stoeker,
Amtsinspektorin
als Urkundsbeamter " BeschiuB.

der Gesechdftsstelle

In Sachen

pp.

hat der Sechste Senat des Bundesarbeitsgerichts im schrift-

lichen Verfahren in der Sitzung vom 17. Oktober 1985 durch
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den Richter Dr. Jobs als Vorsitzenden, die Richter
Dr. Leinemann und Dr. Heither sowie die ehrenamtlichen
Riehter Wendlandt und Scheerer beschlossen:
Die Rechtsbeschwerde der Antragsgegnerin gegen
den BeschluB des Landesarbeitsgeriechts Diisseldorf
vom 5. September 1984 - 6 Ta BV 31/84 - wird
zurlickgewiesen.

Von Reeht s wegen!

A. Der Antragsteller ist der aus elf Mitgliedern bestehende

Betriebsrat im Betrieb der Antragsgegnerin.

Der Antragsteller hat am 22. Juni 1982 beschlossen, die
Bntragsgegnerin aufzufordern, flir ihn die Zeitsehrift "Arbeits-
recht im Betrieb" 2zu bestellen und hat dies der Antragsgegnerin

mitgeteilt.

Die Antragsgegnerin hdlt sieh hierzu nieht flr verpflichtet

und weigert siech, die Kosten hierfir 2zu Ubernehmen.

Das Arbeitsgericht hat auf den Antrag des Antragstellers die
Antragsgegnerin verpfliehtet, dem Antragsteller die Zeitsehrift
"Arbeitsrecht im Betrieb" auf ihre Kosten zur Verfligung zu stel-

len.

Die Besehwerde der Antragsgegnerin blieb erfolglos. Mit der

zugelassenen Reehtsbeschwerde verfolgt die Antragsgegnerin ihr
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Verfahrensziel weiter. Der Antragsteller bittet, die Rechtsbe-

sehwerde gzurliekzuweisen.

B. Die Rechtsbesehwerde ist nicht begriindet. Das Landesar-
beitsgerieht hat zu Reeht einen Ansprueh des Antragstellers gegen
die Antragsgegnerin bejaht, ihm die Zeifschrift "Arbeitsrecht im
Betrieb" als erforderliches Sachmittel i1.S. vom § 40 Abs. 2

BetrVG zur Verfligung 2u stellen.

&

1. Der erkennende Senat hat in seiner Entscheidung vom
21. April 1983 (BAG 42, 259, 264 ff.) ausgefihrt, daR der Ar-

beitgeber verpflichtet ist, dem Betriebsrat auf dessen Verlangen

die Zeitsehrift "Arbeitsreeht im Betrieb" fir dessen laufende

s unyu

Geseghdftsfihrung 2zur Verfiligung zu stellen. Mit der vom Senat dort
dargelegten Rechtsauffassung, auf die insoweit Bezug genommen
wird, steht die Entsecheidung des Landesarbeitsgeriehts im Ein-
klang. Grinde, die den Senat veranlassen kodnnten, diese Reechtis-
auffassung zu dndern, sind nieht ersichtlich. Insbesondere ent-

h&lt der Vortrag der Rechtsbeschwerde hierfir keine neuen An-

haltspunkte, die der Senat etwa nicht schon bei seiner Entschei-

dung berlcksichtigt hatte.

Die Antragsgegnerin hat auch keine Tatsachen vorgetragen,
aus denen geschlossen werden kdnnte, daB hier fir den Antrag-
steller die Zurverfligungstellung der von ihm angeforderten Zeit-
schrift etwa nicht erforderlich widre oder gar dem Grundsatz der
Verh&dltnism&figkeit zuwiderlduft. Zu Unreeht riigt die Rechtsbe-

s¢hwerde, das Landesarbeitsgericht habe unterlassen, tatsdehliche
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Feststellungen zur Erforderliehkeit des Bezugs zu treffen. Der
Senat hat in seinem BesechluB vom 21. April 1983 (aa0, zu III 3 a
bb der Grinde) ausfihrlich begriindet, daR der Bezug einer Zeit-
sehrift, die dem Betriebsrat Sachinformationen fir seine Tatig-
keit liefert, grundsdtzlieh erforderlich ist. Unter diesen Um-
stdnden hdtte es der Antragsgegnerin oblegen, Tatsaechen vorzu-
tragen, denen gegebenenfalls ein AusschluB dieser Erforderlich-

keit entnommen werden kann. Daran fehlt es.

Die Hinweise der Rechtsbeschwerde auf verfassungsrechtliche
Bedenken, die naeh Angabe der Antragsgegnerin Gegenstand einer
Verfassungsbeschwerde gegen den BeschluBR des Senats vom
21. April 1983 sind, kdnnen ebenfalls nicht zu einer anderen
Entscheidung flhren. Der Senat hat seine Auffassung auch mit
verfassungsreehtlichen Erwdgungen begriindet, auf welche die
Reehtsschwerde niecht eingeht. Die Antragsgegnerin hat im tbrigen
die Begriindung zu der von ihr in Bezug genommenen Verfassungsbe-

schwerde nicht vorgetragen. Sie ist dem Gerieht niecht bekannt.

2o Die verfahrensreechtlichen Rigen hat der Senat geprift und

nieht fir durchgreifend erachtet (§ 565 a ZPO). Das trifft ins-
besondere flr die Rige zu, das Landesarbeitsgericht h&tte unter
Anwendung von § 148 ZPO das Verfahren bis zur Entscheidung Uber
die Verfassungsbeschwerde gegen die Entscheidung des Senats vom

21. April 1983 (aal) aussetzen milssen.

Das Landesarbeitsgerieht hat zutreffend darauf abgestellt,

daB noeh nieht zu Ubersehen ist, wann mit einer Entscheidung des
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Bundesverfassungsgerichts gerechnet werden kann. Die Auffassung
der Reehtsbeschwerde lauft darauf hinaus, den Antragsteller je-
denfalls bis 2zu einer gegenwdrtig noch niecht gewissen Entschei-
dung des Bundesverfassungsgeriehts von einem gesetzlichen An-

sprueh auszuschliefen. Dazu sind die Gerichte fiir Arbeitssachen

nieht befugt.

Dr. Jobs Dr. Leinemann Dr. Heither

Wendlandt Scheerer

JLaw — Gesetze und Urteile L wosooamon Available on the
Ect))ste;g:)se t (mobile App) » Google'play D App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

STOMUTE]



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

RSS[I9)I) I9P J[I9 T, YoNY SIOMUIH

1ZINYPsa8 HYIN JF BLY §§ YoeU Juequaje( S[e puls Sun

JLaw — Gesetze und Urteile JR— Ava..ame on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App tore
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	öm

	Im Namen des Volkes!

	Beseligt#



