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ppP.

hat der Sechste Senat des Bundesarbeitsgerichts in der
Sitzung vom 27. Marz 1979 durch den Vorsitzenden Richter
Professor Dr. Auffarth, die Richter Roeper und Dr. Leinemann
sowie die ehrenamtlichen Richter Mayer und Dr. Wendlandt
beschlossen:

Der BeschluBl des Landesarbeitsgerichts Minchen vom
23, Mdrz 1977 - 7 Ta BV 2 und 3/76 - und der
BeschluB des Arbeitsgerichts Miinchen vom 18. November
1975 - 11 BV 70/75 - werden aufgehoben.

Das Verfahren hat sich erledigt.

Von Rechts wegen !
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I. Die Antragstellerin hat die im Frithjahr 1975 bei der Betei-
ligten zu 1. durchgefiihrte Bildung des Gesamtbetriebsrats (Antrags-
gegners) angefochten, mit der Begriindung, die Entsendung der Mit-
glieder in den Gesamtbetriebsrat durch gemeinsame Wahl in den
Verbindungskreisen versto8e gegen den Grundsatz des Gruppenwahl-
schutzes und habe damit die Unwirksamkeit der Gesamtbetriebsrats-
wahl zur Folge.

Die Beteiligte zu 1. mit 115 Betrieben im Inland hatte am
15. Mérz 1972 mit dem Gesamtbetriebsrat gem. § 47 Abs. 5 BetrVG
eine Betriebsvereinbarung iiber die Bildung und die Mitglieder-
zahl des Gesamtbetriebsrats beschlossen. Danach bestand der Ge-
samtbetriebsrat aus 55 Mitgliedern, die in 10 nach regionalen
Gesichtspunkten gebildeten Verbindungskreisen gew#dhlt wurden.
Nach der Betriebsvereinbarung wurden aus jedem Verbindungs-
kreis in gemeinsamer Wahl die Mitglieder fiir den Gesamtbetriebs-
rat gewdhlt. Dementsprechend haben die 10 Verbindungskreise in der:
Zeit vom 7. - 21, Mai 1975 die Mitglieder des Gesamtbetriebsrats
in gemeinsamer Wehl gew#dhlt, von jedem Verbindungskreis sind Ver-
treter beider Gruppen (Angestellte, Arbeiter) entsandt worden.
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Das Arbeitsgericht hat durch BeschluB vom 18. November 1975
festgestellt, daB die Gesamtbetriebsratswahl unwirksam sei.

Das Landesarbeitsgericht hat die hiergegen gerichteten Be-
schwerden des Antragsgegners sowie der Beteiligten zu 1. und 2.
mit BeschluB vom 23. Marz 1977 zuriickgewiesen.
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Gegen den BeschluB des Landesarbeitsgerichts haben der Antrags:
gegner und die Beteiligte zu 2. Rechtsbeschwerde eingelegt und die
Abweisung des Antrags der Antragstellerin beantragt.

[}

Wéhrend des Rechtsbeschwerdeverfahrens wurde bei der Be-
teiligten zu 1. am 21./22. Juni 1978 der Gesamtbetriebsrat neu
gebildet. Am 18, Januar 1979 wurde zwischen der Beteiligten zu
1. und dem Gesamtbetriebsrat eine neue Betriebsvereinbarung iiber
die Bildung des Gesamtbetriebsrats geschlossen, der sich dem-
gemdB am 8./9. Mérz 1979 neu konstituiert hat.
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Die Beteiligte zu 1. hat deshalb beantragt, unter Aufhe-
bung der vorinstanzlichen Beschliisse das Verfahren fiir erle-

digt zu erkléren.

Die Antragstellerin, der Antragsgegner sowie die ibrigen
Beteiligten haben sich mit einer solchen Entscheidung einver-
standen erklart.

IT. Das Bestehen des Rechtsschutzinteresses fiir eine im Be-
schluSverfahren begehrte Entscheidung ist in jeder Lage des Ver-
fahrens und damit auch noch in der Rechtsbeschwerdeinstanz von Amts
wegen zu priifen. Aufgrund der am 18. Januar 1979 abgeschlossenen
neuen Betriebsvereinbarung iiber die Bildung des Gesamtbetriebs-
rats und dessen anschlieBende Neukonstituierung ist das Rechts-
schutzinteresse zur Kldrung der zun#dchst umstrittenen Rechts-
frage entfallen. Bei dieser Sach- und Rechtslage ist deshaldb nach
der stdndigen Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts das ge-
richtliche Verfahren in der Weise zu beenden, daB unter Aufhebung
der vorinstanzlichen Entscheidung die Erledigung des Verfahrens
ausgesprochen wird (s0 u.a. BAG AP Nr. 2 zu § 81 ArbGG 1953;

BAG AP Nr. 8 zu § 81 ArbGG 1953 und seitdem sténdige Recht-

sprechung).
gez.: Dr. Auffarth Roeper Dr. Leinemann

E.Mayer Dr. Wendlandt
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