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6 ABR 20/78
2 (3) Ta BV 76/76 Niedersachsen

Verkiindet am
19, Juni 1979

gez. Stocker,
Amtsinspektorin
als Urkundsbeamter
der Geschaftsstelle

Beschlufl

Im Namen des Volkes!

In Sachen

j

hat der Sechste Senat des Bundesarbeitsgerichts in der
miindlichen Anhdrung vom 19. Juni 1979 durch den Vorsitzenden
Richter Professor Dr. Auffarth, die Richter Dr. Gehring und
Dr. Leinemann sowie die ehrenamtlichen Richter Doring und

Linde beschlossen:
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Die Rechtsbeschwerde des Antragstellers zu 1)
und des Antragstellers zu 2) gegen den BeschluB
des Landesarbeitsgerichts Niedersachsen vom

22. Februar 1978 - 2 (3) Ta BV 76/76 - wird

zuriickgewiesen.
Von Rechts wegen !
Griinde:
I. Der Antragsteller zu 2) ist der Betriebsrat im Be-
trieb der Antragsgegnerin in L mit etwa 900 Arbeit-

nehmern. Der Antragsteller zu 1) gehdrt dem aus 11 Mit-
gliedern bestehenden Antragsteller zu 2 ) seit 1965 an und
ist seit 1972 als freigestelltes Betriebsratsmitglied stell-
vertretender Betriebsratsvorsitzender, Mitglied des Betriebs-
ausschusses, der Lohn- und Gehaltskommission und des Jugend-
ausschusses. Er hatte bereits im Jahre 1967 an einem 12-t&dgigen
Seminar iiber die Aufgaben und die Stellung des Betriebsrats
teilgenommen. Vom 20. Mai 1973 bis zum 2. Juni 1973 nahm der
Antragsteller zu 1) aufgrund eines Beschlusses des Antrag-
stellers zu 2) erneut an einer Schulungsveranstaltung der

IG Metall fiir freigestellte Betriebsratsmitglieder in deren
Bildungsstatte Heidehof/Dortmund teil.

Fir die Teilnahme hat die IG Metall dem Antragsteller
zu 1) fiir Unterkunft, Verpflegung und als Kursgebiihr 48,-- DM
fiir jeden Schulungstag (insgesamt 624,-- DM) in Rechnung
gestellt. Die Ubernahme dieser Kosten begehren die Antrag-
steller von der Antragsgegnerin, die Erstattung der Fahrt-
kosten in Hohe von 75,20 DM sowie ein pauschaliertes Zehr-
geld fir den Anreisetag von 10,-- DM, insgesamt 709,20 DM.

Die Antragsteller haben zuletzt beantragt, die Antrags-
gegnerin zu verpflichten, an den Antragsteller zu 1)
709,20 DM netto nebst 4 % Zinsen seit 1. Juli 1973 zu zahlen.
Die Antragsgegnerin hat beantragt, den Antrag zuriickzuweisen.
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Der Antrag ist in beiden Vorinstanzen ohne Erfolg ge-
blieben. Mit der zugelassenen Rechtsbeschwerde verfolgen
die Antragsteller ihr Verfahrensziel weiter, wiahrend die
Antragsgegnerin um Zuriickweisung der Rechtsbeschwerde bittet.

II. 1In prozessualer Hinsicht bestehen keine rechtlichen
Bedenken.

1. Die Rechtsbeschwerde der Antragsgegnerin ist nach § 91
Abs. 3 Satz 1, § 92 Abs. 1 Satz 1 ArbGG statthaft.

2. Das BeschluBverfahren ist die gebotene Verfahrensart

( § 2 Abs. 1 Nr. 4, § 8 Abs. 1, § 8o Abs. 1 ATbGG), da iiber
einen Anspruch auf Ersatz von Kosten zu entscheiden ist, die
dem Antragsteller zu 1) aus AnlaB der Teilnahme an einer
Schulungsveranstaltung entstanden sind.

3. Die Antragsbefugnis der Antragsteller sowie die Betei-

ligungsbefugnis der Antragsgegnerin sind ohne weiteres gegeben.

4, Das Landesarbeitsgericht ist zu Recht vom Vorliegen

des Rechtsschutzinteresses an der begehrten Entscheidung aus-
gegangen. Es folgt hier aus der unterschiedlichen Auf-
fassung der Beteiligten iiber die Erstattung der dem Antrag-
steller zu 1) entstandenen Schulungskosten.

TII. Die Rechtsbeschwerde hat jedoch in der Sache keinen Er-
folg. Sie muBte zuriickgewiesen werden, ohne daB es auf die
Erwdgungen des Landesarbeitsgerichts ankommen konnte.

1. Nach den Feststellungen des Landesarbeitsgerichts sind
dem Antragsteller zu 1) fiir die Schulungsteilnahme 624,-- DM
"in Rechnung gestellt" worden. Daraus ist zu entnehmen, daB
der Antragsteller zu 1) diesen Betrag noch nicht gezahlt
hat. Mangels eines entsprechenden Tatsachenvortrags der

Antragsteller und der allgemein gelibten und gerichtsbekannten

Praxis der IG Metall gegeniiber den Teilnehmern ihrer
Schulungsveranstaltungen muB weiter davon ausgegangen werden,
daB auch die Fahrtkosten sowie das Zehrgeld bisher nicht vom
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Antragsteller selbst aufgewandt, sondern ihm von der Ge-
werkschaft vorgestreckt worden sind. Damit wird von beiden
Antragstellern ein Sachverhalt zur Entscheidung gestellt,
der bei Vorliegen der iibrigen Voraussetzungen nach § 37
Abs. 6 BetrVG Freistellungsanspriiche gegen die Antragsgeg-
nerin nach § 4o Abs. 1 BetrVG begriinden kdnnte. Mit diesem
materiellen Begehren stimmt aber der von beiden Antrag-
stellern verfolgte prozessuale Antrag nicht iiberein, mit
dem beide Antragsteller Zahlung an den Antragsteller zu 1)

verlangen.

Damit decken sich Antrag und materielles ProzefRziel
nicht. Die Rechtsbeschwerde muB schon deshalb zurickgewiesen
werden, ohne daB es auf die Ausfiihrungen des Landesarbeits-
gerichts im lbrigen ankommen kann, weil den Antragstellern

nach dem unstreitigen Sachverhalt kein Zahlungsanspruch zusteht,

sondern gegebenenfalls ein Freistellungsanspruch (vgl. des
niheren BeschluB des Senats vom 27. Mdrz 1979 - 6 ABR 15/77 -

[demndchst] AP Nr. 7 zu § 8o ArbGG 1953). Damit beruht zwar die

Entscheidung des Landesarbeitsgerichts, das dies nicht erkannt
und nicht auf die Stellung sachdienlicher Antrage hingewirkt
hat, auf einem Verfahrensfehler nach § 139 ZPO. Da dieser
Verfahrensfehler aber nicht von Amts wegen zu berilicksichtigen
ist und die Antragsteller ihn mit der Rechtsbeschwerde nicht
geriigt haben ( § 559 Abs. 2 Satz 2, § 554 Abs. 3 Nr. 3 b ZFO,
§ 93 Abs. 1 ATbGG), hat es bei der Entscheidung des Landes-
arbeitsgerichts zu bleiben. Eine Anderung des Antrags in der
Rechtsbeschwerdeinstanz kommt wegen § 94 Abs. 2 Satz 2 ArbGG

nicht in Betracht.

gez.: Dr. Auffarth Dr. Gehring Dr. Leinemann
Doring Linde
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